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Streszczenie: Autor wprowadza w uniwersalne zrodla i funkcje nietolerancji w dziejach czlo-
wieka. Drugi nurt rozwazan dotyczy historii polskich korzeni i Zrédet nietolerancji w roznych
okresach historii polskiego panstwa i spoteczenstwa. Odrgbna cze$¢ rozprawy dotyczy wspol-
czesnych postaci nietolerancji i ryzykownej tezy, ze zaraza nietolerancji jest trwata wiasciwoscia
swiadomosci polskiego spoteczenstwa. Rozwazania sprowadzajg si¢ do konkluzji, ze jedyng dro-
ga uwolnienia cztowieka od ksenofobii, nienawisci, uogélnionej nietolerancji jest wychowanie
i edukacja.
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ologie.

Geneza i korzenie nietolerancji i tolerancji

Nie sposéb dzis odpowiedzie¢ na pytanie - kiedy narodzita si¢ cztowiecza nie-
tolerancja. Wszak otaczajacy czlowieka Swiat - to swiat réznorodnosci. Ale otacza-
jace nas organizmy roslinne i zwierzece nie niszcza celowo odmiennych gatunkow,
poza koniecznos$cia przetrwania osobniczego poprzez ich konsumpcje. To tylko
cztowiek, nie wiadomo kiedy i dlaczego, uznat, ze podstawa porzadku swiata, tadu
gatunkowego jest jednorodnos$¢ - uzywajac wspotczesnych okreslen - w wymiarach
wygladu, jezyka, zachowan, wyznawanych pogladow, czyli rasy, przynaleznosci ple-
miennej, wiary i innych cech identyfikacji. Wszelka odmienno$¢ zostala uznana
za zagrozenie i jest albo niszczona, albo zmuszona do bezwarunkowej submisji.
Tak rodzito si¢ niewolnictwo, tak rodzita si¢ wszelka nieréwnos$¢ ekonomiczna,
spoleczna, obyczajowa, w tym podleglos¢ kobiet i tysiace innych form stratyfika-
cji. W pewnym momencie dotarlo do swiadomosci cztowieka przeswiadczenie, ze
nietolerancja w postaci eliminowania wszelkiej odmiennosci jest nieproduktywna.
Korzystniej i mniej kosztownie jest zapanowac¢ nad odmiennymi i t¢ dominacje wy-
korzysta¢ dla wlasnych interesow, niz ponosi¢ wysitki i ryzyko niszczenia odmien-
nych. W tym klimacie uksztaltowaly si¢ systemy polityczne, im bardziej zlozone
tym silniej ustrukturyzowane. Od systemu pierwotnego plemienia, poprzez silne
struktury imperiéw starozytnych, Egiptu, Rzymu, oryginalne despocje Dalekiego
Wschodu, skomplikowane struktury zaleznosci stanowej w panstwach Srednio-
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wiecza, do wspolczesnych systemow kapitalizmu i jego odmian w najbardziej wy-
naturzonych formach faszyzmu czy rosyjskiego komunizmu. Pierwotne instynkty
niszczenia odmiennosci zostaly przeregulowane na panowanie, dominacje (wspot-
czesnie - wyzysk) wg zasad ustalonych przez silniejszych i nabraly cech uniwersal-
nego porzadku, ktory zyskal miano: panstwa z aparatem strzegacym ustalonego
przez silniejszych porzadku. To, co w czasach pierwotnych czlowiek uwazat za za-
grazajace i co bez wahania eliminowat, wspolczesnie stato sie zasada koegzystencji
na prawach ustalanych przez klase dominujaca, czasem nawet wedle regut ,,umowy
spotecznej”. Nietolerancja stracita charakter eliminacyjny, niszczacy, nabrala cech
porzadku regulowanego zasadami panowania i podleglosci. Natomiast tolerancja
stala sie elementem kultury humanistycznej, ktéra dopuszcza istnienie innosci pod
warunkiem, ze nie zagraza ustalonemu tadowi polityczno-gospodarczemu i pano-
waniu tych, ktérzy uznaja, Zze panowanie im sie nalezy.

Historyczne korzenie polskiej tolerancji i nietolerancji

Przechodzac od historiozoficznych refleksji nad geneza nietolerancji i toleran-
cji do obserwacji mechanizmow ksztattowania si¢ tych zjawisk w polskiej rzeczywi-
stosci - zajmijmy si¢ konkretnymi okoliczno$ciami. Opinie o poziomie tolerancji
wspotczesnych Polakow sg niezwykle zroznicowane. Od razu tez wida¢, ze pojecia
te nabraly cech silnie wartosciujacych. Tolerancji i nietolerancji przypisywane sa
atrybuty cnoty lub cechy negatywnej. Z jednej strony, spotykamy zdanie o wyjatko-
wej tolerancji polskiej, ugruntowanej rzekomgq ,tradycja” i narodowymi zaletami,
z drugiej strony, styszy sie niezwykle krytyczne sady o wspoiczesnych Polakach
przypisujace im ksenofobig, uprzedzenia i nietolerancj¢ - na co przytaczane sa
liczne i niekiedy spektakularne przyktady.

W naszej historii istotnie znalez¢ mozemy argumenty przemawiajace za rela-
tywnie wysokim poziomem tolerancji. Pisze o relatywnym rozumieniu tolerancji -
poniewaz pojecie to jest zawsze silnie uwiktane w kontekst historyczny, kulturowy,
obyczajowy, lokalny. To, co w jednej kulturze jest objawem skrajnej nietolerancji,
w innej jest tylko wymogiem panujacego obyczaju lub elementem lokalnego kultu.
Pozycja spoleczna kobiety, jej udziat w zyciu codziennym jest dobrym przyktadem,
jak ta sama kwestia jest odmiennie traktowana w roznych kregach kulturowych
i w roznych epokach historycznych. U sredniowiecznych Stowian Iub w kulturze Is-
lamu publiczny udzial kobiet w zyciu spotecznym byltby obrazg dobrych obyczajow
i wywolalby radykalny sprzeciw straznikow tradycji.

Kontrowersje wokot polskiej tolerancji najdobitniej ujawniaja si¢ w odniesieniu
do kwestii zydowskiej. Przy rozwazaniu tego trzeba jednak zauwazy¢, ze nietoleran-
cja wobec zydow ma swoj uniwersalny zasieg i wymiar. Nie jestem w stanie osadzic,
jakie sa tego przyczyny, poza jedna hipoteza dopuszczajaca wytlumaczenie tego
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fenomenu: hermetycznoscia religijna, kulturowa i spoteczng wspolnoty zydowskie;j.
Mimo owej zasady izolacji religijnej i kulturowej poczatkom osadnictwa zydowskie-
go w Polsce, ktore jedni datujg na X wiek, inni dopiero na XII - towarzyszyt klimat
aprobaty spotecznej i opiekunczych gestéw panujacych. Przez nastepnych osiem
wiekéw rozwineta sie¢ na ziemiach Polski i w najblizszych krajach sasiadujacych
niezwykle bogata i dynamiczna kultura zydowska z wszelka stosowna infrastruk-
tura - od szkolnictwa poczynajac, poprzez wydawnictwa i tworczosc¢ literacka, na
szkotach i pradach filozoficzno-religijnych konczac. Ziemie dawnej Rzeczpospo-
litej staty sie chyba najwiekszym centrum diaspory zydowskiej i zycia duchowego
Judaizmu. Jak do tego doszio?

W XIII wieku w wiekszosci krajow Europy zachodniej, szczegdlnie w Hisz-
panii, Francji, Anglii, w potudniowych prowincjach Cesarstwa Niemieckiego Zy-
dzi podlegali badz jawnie dyskryminacyjnym przepisom, badz byli przesladowani
i mordowani pod pozorami obrony wiary. Najwybitniejszy papiez sredniowiecza
- Innocenty IIT w roku 1205 oglosil, ze wszyscy Zydzi za ukrzyzowanie Chrystusa
skazani sq na wieczng niewole, a dtugi wobec nich nalezy anulowa¢. Dziesie¢ lat
pozniej, w 1215 roku, nakazat Zydom obowiazkowe noszenie na odziezy ,znamie-
nia hanby” - przez mezczyzn zottego kotka, a przez kobiety dwu bialych paskow.
Zydow przesladowata Francja Filipa Pigknego tworzac dla nich getta, mordowat
ich angielski krol Edward I, a w roku 1290 catkowicie wygnal z Anglii. Dwa wieki
pozniej okrutnym przesladowaniom poddata Zydow Hiszpania, m.in. zmuszajac
do przyjmowania chrztu, ktorego szczerosé¢ weryfikowata Swigta Inkwizycja, az
w koncu krolowa Izabela I w roku 1492 krélewskim edyktem wypedzita Zydow
z Aragonii i Kastylii. We wszystkich niemal przypadkach, od papieskiej bulli po-
czynajac, a na krwawych mordach angielskiego Edwarda I konczac chodzito o pie-
niadze, ktérymi najczesciej, z nadania wladcow, zarzadzali Zydzi - jako jedyni
wowczas ,,wykwalifikowani ekonomisci”. Bogactwo Zydow, pokusa uwolnienia sie
od dlugow i pospolita chciwos¢ uruchamialy doktrynalne i prawne mechanizmy
przesladowan, rabunku i morderstw. Troche inaczej bylo tylko w Hiszpanii, gdzie
po wiekach niewoli arabskiej na plan pierwszy wysunely si¢ tendencje do osiagnie-
cia za wszelka cene jednosci narodowej, religijnej i politycznej, a stuzy¢ temu miato
eliminowanie z zycia narodu obcych - glownie Zydéw i Maurow. Tak wiec pomija-
jac przypadek Hiszpanii, mozna powiedzie¢, ze to pieniadze, chciwo$¢ i nieuczci-
wos$¢ byly pierwotnymi i glownymi zrodlami ,,chrzescijanskiego” antysemityzmu,
zapoczatkowanego bulla Innocentego III, wiecznie zadluzonego i potrzebujacego
pieniedzy organizatora krucjat i teokratycznego porzadku owczesnego Swiata.

Ten skrétowy, historyczny przeglad miat pokazaé zrodta naplywu i osiedlania
sie na ziemiach krélestwa polskiego coraz liczniejszych grup ludnosci zydowskie;.
I oto na tych ziemiach spotyka ich na ogot przyjazne przyjecie i dobre traktowa-
nie. Ksigze Wielkopolski Bolestaw Pobozny w roku 1264 wydatl pierwszy przywilej
dla ludnosci zydowskiej miasta Kalisza gwarantujacy jej ochrone zycia cywilnego
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i gospodarczego, ochrone zydowskich $wiatyn i cmentarzy. Polska jawnie nie re-
spektuje zalecenia papieza Innocentego III o obowiazku noszenia przez Zydow
»,znakow hanby” oraz mieszkania w wydzielonych dzielnicach. Naraza sie przez to
na gniew legata papieskiego, ktory w roku 1267 domaga sie od ksiazat i biskupow
polskich przestrzegania zarzadzen papieza. Dopiero wprowadzenie w Polsce osad-
nictwa miejskiego na prawie magdeburskim doprowadza do powstania dzielnic
zydowskich. Ale jest to raczej woéwczas podyktowane wzgledami organizacyjno-po-
rzadkowymi i fiskalnymi niz doktrynami lub uprzedzeniami rasowo-religijnymi. Na
tej samej zasadzie powstaja kwartaly sukiennikow, rzeznikow i innych grup zawodo-
wych i spotecznych. Krol Kazimierz Wielki w XIV wieku potwierdza przywileje dla
Zydow wydane przez swego dziadka Bolestawa Poboznego i rozciaga je na cate kro-
lestwo. Mozna by zaryzykowac¢ twierdzenie o filosemityzmie Kazimierza Wielkiego
zwazywszy, ze bankierem krélewskim byt Zyd Lewko syn Jordana, a najstynniejsza
natoznica Zydowka Estera.

Od VIII do XV wieku potwysep Iberyjski byt gtownym centrum zycia kultu-
ralnego Judaizmu. Tam uksztaltowal sie jeden z glownych nurtow religijnej mi-
styki zydowskiej - Kabata. Po okresie przesladowan i wygnaniu Zydéw z Franciji
w 1181 roku, z Anglii w 1290, z Austrii w 1421, z Hiszpanii w 1492, z Portuga-
lii w 1498 zaczeli sie¢ przemieszcza¢ do Europy wschodniej: Polski, Czech, Ros;ji.
W Polsce stworzyli najliczniejszg diaspore, ktéra przez wiele wiekow byta centrum
zycia religijnego i kulturalnego Judaizmu. To na ziemiach Polski rozkwitat chasy-
dyzm, jeden z gtownych ruchow religijnych nowozytnego judaizmu. W Polsce roz-
wineta si¢ Swiecka i religijna kultura zydowska. Wprawdzie od czasow Kazimierza
Wielkiego w Polsce stosunek do Zydow zmienit si¢ znacznie - to nie sposob wy-
tlumaczy¢ racjami rozumu i przestanek historyczno-spolecznych takiego poziomu
antysemityzmu, z jakim dzisiaj spotykamy sie w naszym kraju. Nie sposob pojac
genezy swoistej filozofii antysemityzmu, ktora wyraznie odrdznia te postawe od
nastawien spotecznych do rumunskich cyganow czy sasiadow ze wschodu.

Wspolczesne odmiany i osobliwosci naszej tolerancji

Kultura polska jest jak dywan utkana z wielu watkéw, nitek i wzoréw. Wsrod
nich jasnieja wyjatkowym blaskiem i takie, ktore stworzyli Zydzi. Przyznaja to nawet
zagorzali antysemici. Ale kiedy mata wiejska szkota w Dmosinie, w wiosce nieda-
leko L.odzi, chce przyjac¢ imi¢ Jana Brzechwy - poety, ktérego zna i lubi kazde pol-
skie dziecko - pojawia si¢ ,ekspert” i oznajmia, ze Brzechwa to Zyd. W pierwszym
odruchu chciatoby si¢ zapyta¢ - i co z tego?”. Ale to naiwna che¢. Okazuje sig, ze
pojawit si¢ wielki metafizyczny niemal problem, ktory za sprawg tajemniczych sit
nadal niewinnej kwestii nazwania szkoty imieniem poety o kaczce dziwaczce range
sprawy narodowej, obrony tozsamosci Polakow itd., itp. Niestety - niechlubna role
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nieprzyjaznego komentatora wybral miejscowy proboszcz. Mieszkancy wioski uza-
sadniaja swoja nieche¢ do Brzechwy - Zyda konieczng obrona resztek polskosci:
wszak ,w Sejmie jest 80% Zydow, a w Senacie az 90% - niech wiec choé¢ wioska
Dmosin zostanie czysto-polska”.

Na tym przykladzie widac, ze polski antysemityzm jest zjawiskiem bardziej
mistycznym niz spotecznym. Jest niemal catkowicie wyprany z racjonalnego my-
Slenia, z uwiklania w gre ekonomicznych interesow, za$ argumentacje znajduje
w prawdach mitologicznych. I co dla sprawy ogromnie wazne: rozstrzygajaca nie-
mal w tej kwestii postawa miejscowego duszpasterza okazuje sie czerpa¢ swoja ra-
cje z postawy Innocentego III z XIII wieku, a nie z inspiracji, nauk i postawy Jana
Pawta II - papieza Polaka, ktéry wszak zrewolucjonizowat stosunki chrzescijanstwa
z Judaizmem. Niestety - postawa proboszcza z Dmosina to prosta kontynuacja
powszechnej postawy Kosciota katolickiego w Polsce lokujacego swoj stosunek
do Zydow miedzy obojetnoscia a milczacym przyzwoleniem na zto. Drastycznym
przyktadem tej drugiej postawy jest uparte milczenie polskiego episkopatu wobec
pogromu kieleckiego, reakcja na upamietnienie Jedwabna...

Mistycznemu demonizowaniu kwestii zydowskiej towarzyszy gleboki brak
orientacji spoleczenstwa w rzeczywistych rozmiarach mniejszosci zydowskiej
w Polsce. 34% Polakow zawyza znacznie liczebnos¢ Zydow w Polsce. Podobnie
zreszta dzieje sie z szacunkami liczebnosci Cyganow. Tymczasem sa to mniejszosci
znikome. Zydéw zrodla sejmowe szacuja na 5- 10 tys., czyli mniej niz promil pro-
centa ogolnej liczby ludnosci. Cygandw jest 20-25 tys., czyli wskaznik procentowy
jest niewiele wiekszy. Ale te rozbieznosci miedzy faktami a sadem spotecznym sq
potwierdzeniem mitologizowania kwestii zydowskiej i cyganskie;j.

Nietolerancji wobec Zydow wroze diugi zywot. Wlasnie dlatego, ze nie jest
ona zakorzeniona w konfliktach ekonomicznych, w grze interesow, nawet nie musi
respektowac fizycznej obecnosci Zydow, ktorzy przeciez sa utamkiem procenta
polskiego spoleczenstwa. Jest natomiast silnie zalezna od mitéw i stereotypow
na temat Zydow, wymykajacych si¢ spod kontroli rozumu i proceséw myslowych.
Wszelka nadzieje na zasadnicza zmiane nastawienia polskiego spoleczenstwa do
Zydéw mozna utraci¢ obserwujac nikte skutki nauk i postawy najwickszego au-
torytetu moralnego Polakow - papieza Jana Pawla II. Komentatorzy pontyfikatu
zgodnie przyznaja, ze rola papieza w przezwyciezaniu chrzescijanskiego dziedzic-
twa m.in. Innocentego III oraz budowie nowych stosunkow ,,ze starszymi Bra¢mi
w wierze” jest epokowa, rewolucyjna. I wskazuja szczegolnie na gesty pojednania
i ekspiacji, ktore papiez wielokrotnie wykonat. Zdaje sie, ze nic z tego wielkiego
pontyfikatu nie przenikneto do swiadomosci Polakow w dziedzinie stosunkow pol-
sko-zydowskich. W tej dziedzinie zdaje sie wickszym rzadca dusz jest Bolestaw Tej-
kowski niz Jan Pawet II. To najbardziej pesymistyczny wniosek, ktory wyciagnac
mozna z matej historii wiejskiej szkoty w Dmosinie i z wielkich dramatéw narodo-
wych w Jedwabnem i Kielcach.
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Jeszcze jedna kwestia nasuwa sie w tym momencie jako przedmiot refleks;ji
i rozterki. Jest nia sprawa asymilacji. Asymilacja ma potocznie pozytywng kono-
tacje i jest marzeniem i celem staran ,wickszosci”. I odwrotnie, w $wiadomosci
,mniejszosci” asymilacja jest zmora i najwiekszym zagrozeniem. I tu znowu pa-
radoks. Polska ,wickszo$¢” wcale nie marzy o wchionieciu, o zasymilowaniu zy-
dowskiej lub cyganskiej ,mniejszosci”. Podkreslenie ich odrebnosci i tozsamosci
wrecz uwaza si¢ za pozytywny warunek koegzystencji. To asymilacj¢ uwaza si¢ za
podstepna forme przenikania i zagrozenia ,,plemiennego”.

Rok 1968 byl rokiem ztowrogiej manipulacji polskich wtadz komunistycznych
nastrojami spotecznymi, spektakularnej manifestacji antysemityzmu polskiego spo-
teczenstwa pod przewodem partii komunistycznej, upadku wiary w misyjna role
narodu polskiego. Rok 1968 to jeden z najbardziej haniebnych epizodow wspoltcze-
snej historii Polski. Wydawalo si¢, ze jego powtorka jest niemozliwa. Szczegolnie
w klimacie stworzonym przez pontyfikat Jan Pawla II. Otoz okazato si¢, ze w poél
wieku po tamtych haniebnych ekscesach gtownie wiadz politycznych - nowe wia-
dze wolnej i suwerennej Polski wywotaly tak zenujacq histerie antysemicka, ze jej
echa rozniosly sie na caly swiat i zepchnely Polske na margines krajow cywilizo-
wanych. Polska nigdy nie miata szczescia do madrych rzadow, ale elita polityczna
dzierzaca wiadze od roku 2015, majaca w nazwie orwellowski sens poje¢ prawa
i sprawiedliwosci, wykazata taki bezmiar ghupoty politycznej, ze w ciagu paru mie-
siecy roztrwonila caty kapital prestizu miedzynarodowego, zdobytego przez Polske
dzieki wtasnej historii, postaci Jana Pawta II, zjawiska ,,Solidarnosci” i pokojowej
transformacji ustrojowej przeprowadzonej przy ,okragtym stole”. W tym akcie bez-
precedensowej ghupoty politycznej polskich wiadz ozyly upiory polskiego antyse-
mityzmu i $wiat poznal w detalach ekscesy polskich ,,szmalcownikéw”, szumowin
spotecznych, formacji politycznych i wojskowych strzegacych raczej czystosci ide-
owej i rasowej narodu niz prowadzacych walke z faszystami. Kariera miedzynarodo-
wa pojecia ,,szmalcownik” jest sukcesem europosta Ryszarda Czarneckiego, ktory
nazwal w ten sposob swojq kolezanke z parlamentu europejskiego, zarzucajac jej
wyslugiwanie si¢ niemieckiej racji stanu.

Polska tolerancja narodu szlacheckiego

W tym miejscu nasuwa si¢ pewna analogia ze stosunkami polsko-ukrainskimi,
ktore rowniez taczy osoba Jana Pawla II. Oto przed kilku laty, w 1996 roku, przed
bodajze V pielgrzymka papieza do ojczyzny, wypltyneta sprawa zwrotu kos$ciota sw.
Teresy ukrainskiemu Kosciotowi grekokatolickiemu, bedacego aktualnie w uzytko-
waniu przez katolicki zakon. Sprawa musiata mie¢ swoje racje historyczne i mo-
ralne, skoro papiez uznat za wlasciwe zaangazowac si¢ osobiscie na rzecz zwrotu
owego kosciota Ukraincom. I oto stata si¢ rzecz niewiarygodna. Nie tylko nie spet-
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niono zyczenia Jana Pawla II, ale zawiazal sie komitet protestacyjny przeciwko
rewindykacji kosciota. Aktywnie w protescie uczestniczyli zakonnicy i miejscowe
duchowienstwo, tamiac symbolicznie jedna z kardynalnych zasad Kosciota - regute
postuszenstwa.

To nie byla walka w obronie religii i jej instytucji. To nie byta obrona spra-
wiedliwosci. Trudno wszak uznaé, ze papieska decyzja mogta narusza¢ cokolwiek
z wymienionych wartos$ci. Historia ta o$wietla natomiast niestychanie trudne i bo-
lesne dziedzictwo dawnych stosunkow polsko-ukrainskich.

Tu najdobitniej ukazuje sie wieloznaczno$¢ pojecia ,mniejszosci” i dylematy
zwiazane z jej posiadaniem. Sq spoteczenstwa, w ktorych mniejszosci sq zwyczajno-
$cia, mato dostrzegalna polimorficznoscia struktury spoteczenstwa. Istnieja takze
nieliczne spoteczenstwa, dla ktorych mniejszosci sa chluba, ochraniang i pielegno-
wana (kanadyjscy Indianie, norwescy Laponczycy). Najczesciej jednak mniejszosci
sg utrapieniem, a nawet zagrozeniem dla wieckszos$ci. Niestety, Polska nalezy raczej
do tej drugiej grupy spoteczenstw.

W stosunkach polsko-ukrainskich jest pewna asymetrycznos¢ swiadomosci.
Ukraina, podobnie jak inne prowincje kresow wschodnich Rzeczypospolitej, zna-
lazta sie w jej zasiegu w procesie, poniekad, naturalnego ksztaltowania sie orga-
nizméw panstwowych w sredniowieczu. Polska postrzega Rzeczpospolita Obojga
Narodow jako twor geopolityczny, uksztaltowany w procesie pokojowych sojuszy
i naturalnej inkorporacji amorficznych politycznie terenow wschodnich.

Odczucia tego nie podzielaja ani Litwini, ani Ukraincy, ani inni mieszkancy
kresow wschodnich. Dla nich Polska byta panstwem obcym jezykowo i religijnie.
Przez swa wielkos¢ polityczna byta panstwem hegemonicznym wobec nich. Poprzez
ustroj polityczny i stanowy byla organizmem dominujacym w sensie najbardziej
dostownym, mianowicie ludno$¢ kresow wschodnich stala sie poddanymi szlachty
polskiej lub moznowtadcow miejscowych, ktorzy skwapliwie przyjeli wzory okrut-
nego poddanstwa chlopskiego od szlachty polskiej. Byta to wiec wéwczas Polska -
panska i Polacy - pany. I w tym kontekscie trwala kilkuwiekowa symbioza narodow
o odmiennym postrzeganiu wzajemnych zwiazkow i relacji na wielkich obszarach
kresow wschodnich Rzeczypospolitej. Tego dotkliwego poczucia nieréwnosci i upo-
sledzenia w mieszkancach ziem wschodnich nie zmienia w najmniejszym stopniu
rozkwitla i kultywowana w XV i XVI wieku tolerancja wobec réznowiercow przede
wszystkim, ale takze wobec ludzi innych narodowosci. Trzeba bowiem pamictac,
ze byla to Rzeczpospolita narodu szlacheckiego. Prawa, obowigzki i wolnosci od-
nosily sie niemal wylacznie do stanu szlacheckiego. Nie korzystal z nich prosty
Iud, ktéry oprécz odmiennosci religijnej i jezykowej w ,,polskich panach” widziat
ponadto gnebicieli ekonomicznych. Z rozkwitem bowiem Rzeczypospolitej] w XV
i XVI wieku jako mocarstwa politycznego, jako kraju wysokiej kultury i postepu cy-
wilizacyjnego szto w parze zniewolenie i wyzysk chtopow, ktore z czasem przybrato
formy patologiczne. Doprowadzito to do trwatego podziatu spoteczenstwa i zasiato
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w chlopstwie nienawis¢ do pandéw zarowno rdzennej ludnosci polskiej jak rowniez
ludnosci biatoruskiej i ukrainskiej. Szlachta polska, a takze spolonizowani moz-
nowladcy ,ruscy” manifestowali poczucie wyzszosci i pogardy do ,,chamow”. Na
takiej glebie nie mogta wyrastac tolerancja. Wyrastaly raczej rozpaczliwe powstania
chtopskie, gotowos¢ do bezrozumnych rzezi skwapliwie wykorzystywanych przez
zaborce austriackiego (rabacja galicyjska) czy rosyjskiego (chlopi wobec powstania
listopadowego). Watek nienawisci klasowej stat sie trwalym motywem literackim.
Swoje krwawe zniwo zebral na kresach wschodnich w czasie wojny jako bezposred-
nie nastepstwo fatalnej polityki narodowosciowej rzadow sanacyjnych i niefortun-
nej polityki wschodniej Pilsudskiego.

Jakims refleksem tych zaszlosci sa trwajace do dzi$ resentymenty i stereotypy
miasta i wsi. Miasto cho¢ w olbrzymiej wiekszosci ma genealogie chtopska, odzie-
dziczylo i przyjeto za swoje wzory szlacheckiej wyzszosci i pogardy dla wsi. Wie$
sponiewierana moralnie i zmarginalizowana ekonomicznie bezprzyktadna w dzi-
siejszych czasach eksploatacja demograficzna i gospodarcza - uwierzyta w swojq
nizsza kondycje. Tak oto do réznych innych obszaréw nietolerancji polskiej doszta
nietolerancja miedzy miastem a wsia, jako niechlubne dziedzictwo Polski stanowe;.
Na tych stereotypach i odczuciach ludzi wsi wyrosta wielka przed wojna sita ruchu
ludowego, ktory dobitnie manifestowal swq antypanska postawe. Warto zauwazyc,
ze jakby dla réwnowagi przedstawiciele dawnej klasy szlacheckiej nigdy nie uznali
swojej historycznej winy wobec wsi.

Nie ma wiec bezposredniego zwiazku miedzy wyjatkowo chlubna, srednio-
wieczng tradycja polskiej tolerancji a wspotczesnymi stosunkami narodowosciowy-
mi i - by tak rzec - klasowymi. Owczesna polska tolerancja miata wymiar globalny
w sensie politycznym i religijny w sensie przedmiotowym. Byla specyficzna wyktad-
nia interesow panstwa, czyli ,,narodu szlacheckiego”, ktory suwerennosci Rzeczy-
pospolitej strzegt z godna szacunku determinacja, nawet, a nalezaloby powiedzie¢,
prawie zawsze wbrew legatom i nuncjuszom papieskim oraz wiekszos$ci hierarchii
katolickiej. Pokoj religijny byt wszak koniecznym warunkiem pokoju i przetrwania
wieloetnicznej i wieloreligijnej Rzeczypospolitej. Rowno$¢ szlacheckiego stanu,
podniesiona do rangi gléwnego artykulu wiary spotecznej szlachty, skutkowat tez
szacunkiem dla innowierczych ,braci szlachty”, kalwinow, arian czy prawostaw-
nych. Ale to, co sktaniato katolicka szlachte do tolerancji wobec innowiercow szla-
checkich, nie byto szacunkiem do odrebnosci religijnej, lecz sakralnym stosunkiem
do tozsamosci stanowej. Polski szlachcic natomiast mial w jednakowej glebokiej
pogardzie chlopa katolickiego, prawostawnego czy protestanckiego.

Przywilej zydowski Bolestawa Poboznego z 1265 roku, potwierdzony przez
Kazimierza Wielkiego w roku 1305, zostal zatwierdzony przez sejm z inicjatywy
krola Aleksandra. Odnawia go nastepnie i znacznie modyfikuje Zygmunt I w roku
1531. Wreszcie w roku 1573 zostaje uchwalona Konfederacja Warszawska, zwana
wielka karta polskiej tolerancji.
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Jest to dokument wyjatkowy w zyciu politycznym éwczesnej Europy. Podobnie
jak i czyms$ niezwyktym byl przywilej zydowski Bolestawa Poboznego z 1265 roku
wydany w czasach, gdy niemal w calej Europie zachodniej szalat terror religijnej
Swietej Inkwizycji, a Zydzi byli przesladowani i wypedzani z wiekszosci krajow.

Konfederacja Warszawska miata jednak inny, szerszy wymiar. Dotyczyla wszel-
kich innowiercow, i mozna rzec, gléwnie pozazydowskich. Ci bowiem na mocy
innych regulacji prawnych, byli chronieni w swoim kulcie i odrebnosci kulturowe;.

Tekst Konfederacji zaczyna sie bardzo obiecujaco. Brzmi tak: ,,My Rady Ko-
ronne, duchowne i $wieckie i rycerstwo wszystko i stany insze jednej a nierozdziel-
nej Rzeczypospolitej [...] oznajmujemy wszystkim wobec komu nalezy... iz stara-
lisSmy sie o to wszyscy pilnie na zjezdzie warszawskim, jako byliSmy przykladem
przodkéw swych sami miedzy soba pokoj, sprawiedliwosc, porzadek i obrone Rze-
czypospolitej zatrzymac i zachowa¢ mogli [...] A iz w Rzeczypospolitej naszej jest
roznos¢ niemala religii, zapobiegajac temu aby si¢ z tej przyczyny miedzy ludzmi
sedycja (rozruchy) jaka szkodliwa nie wszczeta, ktora po inszych krolestwach ja-
$nie widziemy, obiecujemy to sobie spolnie, za nas i za potomki nasze na wieczne
czasy pod obowigzkiem przysiegi, pod wiara, czcia i sumieniem naszym, iz ktérzy
jestechmy dissidentes de religione (rozni w wierze), pokoj miedzy soba zachowac,
a dla roznej wiary i odmiany w Koscielech krwie nie przelewac, ani sie penowac
(kara¢) odsadzeniem majetnosci, na honorze, wi¢zieniem i wygnaniem, i zwierzch-
nosci zadnej ani urzedowi do takowego progresu (postepku) zadnym sposobem nie
pomagac”.

Dalej nastepowalo zobowiazanie do przeciwstawienia sie¢ czynnie wszelkim
przesladowaniom na tle religijnym, ktokolwiek by je podejmowat i do traktowania
ich jako z samej istoty sprzecznych z prawem.

Ale to, co stuzy¢ miato tak pieknie wolnosci szlacheckiej, nie moglo przeciez
by¢ zrodlem jakichkolwiek zaburzen ,,odwiecznego” porzadku spotecznego i na-
ruszac swietego prawa zwierzchnosci nad poddanymi. Dlatego tez w zakonczeniu
,wielkiej karty tolerancji” znajdujemy znamienne zastrzezenie: ,Wszakze przez te
konfederacyja nasza zwierzchnosci zadnej nad poddanymi ich, tak panéw duchow-
nych, jako i swieckich, nie derogujemy (nie ujmujemy) i postuszenstwa zadnego
poddanych przeciwko panom ich nie psujemy. I owszem, jesliby takowa licencja
gdzie byla pod pretekstem wiary, tedy jako zawsze bylo, bedzie wolno i teraz kazde-
mu panu poddanego swego niepostusznego tam tak w duchownych jak i swieckich
rzeczach podtug rozumienia swego skarac”!.

Oto, mysle, przyczyna, dla ktorej tolerancja stata sie przedmiotem chluby pol-
skiej mysli politycznej, takze poniekad polskiej praktyki i fadu politycznego, a nie
stata si¢ wlasnoscia polskiej swiadomosci narodowej i powszechnego respektowania.
Odnosila sie wszak do 10% éwczesnego spoleczenstwa. Ogromna wiekszos$¢ cier-
piata nieznosny ucisk. Polskie poddanstwo uwazane jest za jedno z okrutniejszych,

' Cyt. za: S. Salmonowicz, Konfederacja Warszawska 1573, Warszawa 1985, ss. 21-22.
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a chlop byl praktycznie wyjety spod prawa. Chiop ukrainski czy biatoruski miat
jeszcze dodatkowe poczucie przesladowania za mowe i wiare. Nie tylko wiec takie
stosunki nie krzewily pieknych idei tolerancji, lecz wrecz przeciwnie, sprzyjaty kse-
nofobii, zapiektemu poczuciu krzywdy i kierowaniu agresji na obiekty zastepcze, np.
na Zydow, ktérzy w imieniu pana zbierali podatki lub dzierzawili karczmy.

Gwoli Scistosci trzeba tez doda¢, ze mimo powyzszych solennych regulacji
prawnych od czasu do czasu zdarzaly sie incydentalne procesy, a nawet stosy dla
Zydow i innowiercow. Czgsto byly one rezultatem prowokacji lub naduzycia wladzy
przez $wieckich lub duchownych moznowtadcow. Po jednej z takich prowokacji,
w wyniku ktorej spalono w Sochaczewie trzech Zydow i jedna chrzescijanke, Polske
musial opusci¢ moralny sprawca egzekucji - nuncjusz papieski Alojzy Lippomono
(1556)2.

Tolerancja to nie bilans réownych rachunkow

Wspolczesne stosunki polsko-ukrainskie sa rownie zagmatwanym historycz-
no-psychologiczno-spotecznym problemem, co i stosunki polsko-zydowskie. Wigk-
szo$¢ historykéw i politologéw zajmujacych sie profesjonalnie Ukraing i Polska
jest zdania, ze we wzajemnych uczuciach i postawach Ukraincéw i Polakow wiecej
jest mitologii i irracjonalnych uprzedzen, niz rzeczowych i racjonalnych przesta-
nek myslenia i postgpowania. Widac to szczegolnie u mtodszych pokolen, ktore
nie znaja z autopsji realnego wspoélzycia naszych dwu narodéw na kresach, ani
szczegolnej atmosfery politycznej przed wojna, w ktorej sprawa ukrainska byta waz-
nym elementem sporow i orientacji politycznej. W mtodym pokoleniu wystepuje
szczegolna dwoistos¢ wyobrazen o Ukrainie. Z jednej strony, jest to nierealny wi-
zerunek literacki pieknych, bezkresnych ,,dzikich pol” i prostego ludu, odmalowa-
ny mistrzowsko przez Sienkiewicza. Z drugiej strony, ztowrogi wizerunek Ukrainy
walczacej z Polska wyniesiony z literatury i filmow PRL. ,funy w Bieszczadach”,
,Ogniomistrz Kalen” - to najbardziej reprezentatywne dzieta budujace 6w ztowrogi
wizerunek Ukrainca. Niestety, w polskiej swiadomosci ten drugi wizerunek jest
trwalszy. Na tyle jest on trwaly i znaczacy dla polskiej narodowej mentalnosci, ze
usprawiedliwia niestawna akcje ,Wista”. Tym bardziej, ze wzmacniany jest nie do
konca wyjasnionymi dramatami, ktore byly udzialem obu naszych narodow pod
okupacja niemiecka i sowiecka.

Analiza przesztosci prowadzi donikad. Proba bilansu wzajemnych cierpien jest
bez sensu. Pytanie: kto zaczal, kto wigcej wycierpial, kto wiecej zabil, jest zajeciem
intelektualnie jalowym, a moralnie zuchwatym. Czy liczenie zadawania $mierci
mozna uzna¢ za czynnos¢ buchalteryjng i jesli liczby sie wyréwnaja, to bilans jest
zamkniety? Ukraincy nie zapomnieli do dzisiaj stereotypu Polaka-pana, Polaka-

2 Cyt. za: J. Tazbir, Szlaki kultury polskiej, Warszawa 1986.
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-katolika, ktory nimi poniewieral, palit ich swiatynie, ktory ich sila na katolicyzm
nawracal. Dlatego przy calym respekcie dla prawd historycznych, uznaniu potrzeby
ich naswietlania, stosunki nasze powinny by¢ budowane nie na reminiscencjach
historycznych i bilansie krzywd, lecz na rozumowej i emocjonalnej wspoélnocie in-
teresow narodowych, kulturalnych, na racjonalnej nadziei i humanistycznej wizji
przysztosci’.

Nie uleczy sie narodowej $wiadomosci pod zadna szerokoscia geograficzna,
jesli nie uswiadomimy sobie, ze olbrzymia wickszos¢ odczuc i sadow w odniesie-
niu do ,,innych” jest zbudowana na stereotypach. Stereotyp to stan wiary zwerbali-
zowany przymiotnikowo i zabarwiony wartosciujaco. To, na ogol, negatywny sad,
wyprowadzony z falszywych lub mglistych przestanek. Jest dziedziczony spotecznie
i kulturowo, i stabo poddaje sie¢ modyfikacji przez wlasne do$wiadczenia*.

Niestety, stereotypy odgrywaja olbrzymia role w zyciu spotecznym. Tworza
biegunowa swiadomos¢ ,,swoich” i ,,obcych”. Wzmacniaja wiezi ,,plemienne”. Cze-
sto stuza manipulacji politycznej kreujac ,,wrogow”, ,,wykluczonych”, ,kozta ofiar-
nego”. Szczegodlnie w sytuacjach kryzysowych. Wystarczy przypomniec irracjonal-
na hece antyzydowska rozpetana przez partie komunistyczng w 1968 r.

Ten wielce skomplikowany splot doswiadczen historycznych, mitologii na-
rodowej i stereotypow wroga, sasiada ofiary - owocuje zgola niesymetrycznym
wzajemnym postrzeganiem. W rankingu najbardziej lubianych przez Ukraincow
narodowos$ci Polacy i Amerykanie zajmuja trzecie i czwarte miejsce. Na pierw-
szym i drugim miejscu znalazly sie ,bratnie” narody - Rosjanie i Biatorusini’.
Natomiast na liscie sympatii i niecheci Polakow obejmujacych 19 nacji Ukraincy
znajduja sie na trzecim miejscu od konca. Co prawda Ukraincy i Stowacy naleza
do nacji, wobec ktorych najszybciej wzrastaja nastawienia pozytywne®. Ukraincy
tlumacza te istotna réznice we wzajemnej sympatii i niecheci charakterem kontak-
tow wzajemnych. Kiedy juz otwarto granice miedzy nami - to z Polski na Ukraine
ruszyli przedsiebiorcy, biznesmeni, wysoko kwalifikowani fachowcy tworzac raczej
pozytywny wizerunek Polaka. Z Ukrainy natomiast do Polski ruszyli biedni, drobni
handlarze, bezrobotni w poszukiwaniu pracy, wreszcie mtode dziewczeta skuszone
tatwym zarobkiem’. Tego ogolnie pozytywnego wizerunku Polakéw nie psuje nawet
na ogot skandaliczne zachowanie polskich stuzb granicznych, ktore powielaja ow
tradycyjny stereotyp polskich pandw.

Dodatkowym wyjasnieniem owej niesymetrycznos$ci postrzegania jest ogolny
kierunek wzrostu prestizu, ktory w Europie idzie ze wschodu na zachéd. Dla Ukra-

3 Zob.: J. Hrycak, Jeszcze raz o stosunku Ukrairicow do Polakéw; M. Riabezuk, Polski, Polacy,
Polska - proba filologicznego krajoznawstwa, ,Wi¢z” 1998, nr 3 (473).

* Zob.: C.N. Macrae i in., Stereotypy i uprzedzenia, GWP, Gdansk 1999.

5 Tamze, s. 15.

6 Zrodto: CBOS, Badania z pazdziernika 1998 i 1999 .

7 M. Riabczuk, dz. cyt.
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iny Zachodem jest Polska, dla Polakow nacje lezace na zachodzie, z wyjatkiem
Niemcow, zajmujq gorne pozycje listy prestizu.

Bolesne oblicza naszej tolerancji

Po odzyskaniu suwerennosci w roku 1989 w Polsce zaczely si¢ otwarte, pu-
bliczne, do bélu szczere debaty o naszych stosunkach z innymi narodami. Powo-
li do swiadomosci Polakow dociera prawda, ze Polska i Polacy nie zawsze byli
ofiarami przemocy i przesladowan, ze nie calg przesztos¢ da si¢ wyjasni¢ obrong
stusznych narodowych interesow. Polacy odkryli i ciagle odkrywaja o sobie prawdy,
ktore ukazuja inne, niz dotad, znaczenie faktow historycznych i inne oblicze czg-
$ci Polakow. Okazuje si¢, Ze akcja ,Wista” byta, niezaleznie od zrodet i inspiracji,
czystka etniczna, czyli w §wietle prawa migdzynarodowego zbrodnia. Ze towarzy-
szyly jej inne zbrodnie, ktore obcigzaja pamig¢ narodowa: oboz w Jaworznie, oboz
dla Niemcéw w Lambinowicach, prywatny oboz i ludobdjstwo w Aleksandrowie
Kujawskim. Wreszcie akty niepojete w §wietle wiasciwosci chrzescijanskiego spote-
czenstwa: pogromy w Kielcach, Jedwabnem, Radzilowie i wielu innych miejscowo-
$ciach na terenach Podlasia.

W tych odkrywanych faktach i w prawdzie, jaka si¢ z nich wylania, spoteczen-
stwo polskie dopatruje si¢ jakiegos$ niezno$nego dysonansu. Z jednej strony pigkne
karty dawnej historii, ogrom cierpien, ktore poniost naréd w latach nowozytnej
niewoli od zaborcow i wspoétczesnych okupantéw, najwiekszy w Jerozolimie las
drzewek ,,sprawiedliwych wsrod narodow Swiata” a z drugiej strony Polak - jako
gnebiciel, zaborca pobratymcow ze wschodu, jako uczestnik okrutnych pogromoéw,
granatowy policjant, ,,szmalcownik”. Polska realizujaca czystki etniczne, sprzeda-
jaca lemkowskie cmentarze! To musi wywota¢ szok i gesty obronne. Obrona idzie
dwoma torami. Jednym jest stuszne poszukiwanie prawdy, peinej prawdy i tylko
prawdy. Drugi tor to interpretacja prawdy. Owszem, Polska anektowata kresy
wschodnie, ale przyniosta tam kulture, zaprowadzita porzadek spoteczny. Owszem,
byt pogrom kielecki, ale byta to prowokacja NKWD. Akcja ,Wista” byta polityczna
i wojskowa koniecznosciag. W jedwabinskim mordzie udzial braly mety spoteczne,
a spalono nie 1600 Zydow, lecz zaledwie (!) 800, itd., itp.

Réwnoczesnie ta obrona uruchamia ogromne emocje spoteczne i kreuje roz-
norodne twory polityczne, organizmy spoteczne oraz inicjatywy indywidualne
i grupowe. Komitet obrony dobrego imienia Jedwabnego mozna uznac za gest ra-
cjonalny i usprawiedliwiony. Wszak ani nazwa miejscowosci, ani ludzie nie maja
ze zbrodnig nic wspolnego i nie powinni by¢ przedmiotem nagonki. Trudno jed-
nak usprawiedliwi¢ panstwowg agencje, ktora handluje temkowskimi cmentarzami
okazujac pogarde najelementarniejszym uczuciom naszego kregu kultury. Trudno
zZrozumie¢ interpretacje katolickiego biskupa, ktory nie zaprzeczajac prawdzie
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w pokretnej ekwilibrystyce szuka ,racjonalizacji” wielkiej tragedii w Jedwabnem.
Akurat katolicki biskup przemoc i agresje powinien zawsze potepi¢ nie ogladajac
sie na historyczny kontekst, teoretyczne zrodta uwarunkowan czy jakiekolwiek inne
okolicznosci. W przeciwnym wypadku mamy do czynienia z relatywizowaniem zla.

Klasycznym przykladem relatywizowania zla byla pielgrzymka trzech parla-
mentarzystow polskich do Londynu do ,bezprawnie” uwigezionego tam dyktatora
Chile - Augusta Pinocheta, aby zlozy¢ mu hotd. Wprawdzie Pinochet mordowat
ludzi, ale to byli komunisci, wiec nalezy mu sie uznanie i czes¢. Osobliwoscia raczej
bluzniercza tej pielgrzymki bylo wreczenie dyktatorowi ryngrafu z Matka Boska -
szczegolnag swictoscia Polakow.

Nastepny krok w swoistym przetargu prawdy, zla i tolerancji - to bogata twor-
czos¢ pisarska i wydawnicza, w ktorej czytelnik znajduje dostownie wszystko: opisy
mordow rytualnych, protokoty medrcow Syjonu, negacje istnienia komor gazowych,
zdemaskowane spiski ,,zydokomuny” przeciw chrzescijanstwu i Polsce, wreszcie
humor prymitywny, zjadliwy i rasistowski. Wielkos¢ tej produkcji wydawniczej jest
ogromna. Jedna z najwickszych w Europie.

To taka tworczo$¢ mozna dzisiaj obwinia¢ za szerzenie nietolerancji, two-
rzenie stereotypdw, kreowanie rzekomych wrogow. Jej gléwnym tworzywem jest
,hienawistna mowa” (hate speach), zasada zas - dychotomiczny podziat swiata na
,swoich” i ,,obcych”, ,naszych” i ,,innych”.

Takie wlasnie schematy sq podstawa dziatania stworzonej przez Bolestawa Tej-
kowskiego Polskiej Wspoélnoty Narodowej Stronnictwa Narodowego - ztowrogiej
organizacji, zbudowanej na chorej osobowosci przywodcy i okaleczonej wyobrazni
jej cztonkow, w znacznej czesci miodziezy. Organizacja Tejkowskiego dziala w jaw-
nej sprzecznosci z polskim prawem, szczegolnie z artykutem 256 k.k. o nawotywa-
niu do nienawisci w z art. 119 k.k. o nawotywaniu do przemocy. Tejkowski obestat
caly rzad, Sejm i Senat listami postow i senatorow narodowosci zydowskiej. Zeby
nie bylo watpliwosci, zatytulowat go ,,Walka o Polske”. I jak dotad pod rzadami pra-
wa wlos mu z glowy nie spadt. Pod rzadami prawa kwitng - wspomniane wczesniej
- produkcja i handel humorem rasistowskim.

Tolerancja - panstwo - prawo

Wiasciwos$cia wspotczesnego panstwa o orientacji demokratycznej jest zanika-
nie w jego funkcjach nietolerancji dla czegokolwiek. Dominuje przyzwolenie uni-
wersalne, ograniczone chwiejng zasada: ,,co nie jest zabronione - jest dozwolone”.
Jest to jedno z najbardziej batamutnych haset wspotczesnego liberalizmu spotecz-
nego. Wychodzi z zalozenia, ze panstwo, jako twor polityczny, ma kompetencje do
rozpoznania i oznaczenia wszystkich rzeczy zabronionych, bo szkodliwych (cie-
kawostka polityczna i szyderstwem logicznym z tej reguly jest to, ze dzisiaj w pan-
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stwie afganskich Talibow swicta zasadq prawa jest powiedzenie a rebours: ,wszystko
co nie jest wyraznie dozwolone - jest zakazane”). Po wtore, zaklada, ze tolerancja
panstwa i prawa winna obejmowac takze czyny, zachowania i stowa nietolerancyjne
obywateli, a to w imi¢ wolnosci obywatelskich i wolnosci stowa. Po trzecie, zaklada,
ze stowa, ideologia, projekty winny walczy¢ o swe prawa na wolnym ,rynku idei”,
ktory to niewidzialny rynek, jak reka opatrznosci, jedne dopusci do publicznego
uczestnictwa, a inne rzuci w piekielny ogien potepienia. Wszystkie te przekonania
maja swoje oparcie w praktyce i ideologii panstwa Stanow Zjednoczonych. De-
mokracje europejskie odrzucity tak skrajne rozumienie funkcji regulacyjnych pan-
stwa i prawa. Wolno$¢ stowa, cho¢ ceniona wysoko, nie ma wszelako sakralnego
charakteru i w pewnych warunkach mozna za stowo odpowiada¢ karnie. Jest to
calkowicie zrozumiate. Inne sa doswiadczenia z wolnoscia stowa w Europie, inne
zgola w Ameryce.

W praktyce polskiej scieraja sie dwa poglady na role panstwa w walce z nie-
tolerancja. Pierwszy poglad, liberalny, negujacy sens walki z nietolerancja przez
panstwo i pozostawiajacy zjawiska wszelkiego rodzaju ekstremizmow osadowi opi-
nii publicznej. I poglad przeciwny, domagajacy sie rygorystycznego respektowania
przepisow prawa w tej dziedzinie, czynnych regulacji zachowan i stow naruszaja-
cych stuszne wartosci osob.

Przeciwko pierwszemu pogladowi mozna postawic¢ ten zarzut, Ze nietoleran-
cja, jako z natury pewna postac agresji, wymaga przeciwdziatania sily (ktérg dys-
ponuje panstwo). Opinia publiczna, jak dowiodla tego historia (cho¢by Republika
Wajmarska i faszyzm), jest bezsilna wobec nietolerancji systemowej. Sadzi¢ nalezy,
ze opinia publiczna w ogole jako twor amorficzny i nieinstytucjonalny jest bar-
dzo nieskutecznym mechanizmem regulacji wspolczesnej rzeczywistosci. Dowodzi
tego istnienie i dzialalnos$¢ w naszym kraju ruchéw nacjonalistycznych mimo ich
potepienia przez opinie publiczna.

Przeciw drugiemu pogladowi przemawia to, iz aparat $cigania panstwa i jego
prawo sa malo precyzyjnym instrumentem rozrozniania czynéw zabronionych od
dozwolonych w dziedzinie tak subtelnych zjawisk, jak odczucia, pojecie godnosci,
wyznaczenie granic krytyki i ataku.

Zadna miarg nie mozna jednak zrozumie¢ prawnej zasadnosci orzeczenia
okregowego sadu w Legnicy, ktory uwolnit od winy autoréw i wydawcow broszury
,Dobry humor” oskarzonych przez czarnoskorego mieszkanca Legnicy. Nie moz-
na tez udzielic temu wyrokowi spotecznej aprobaty. Wyrok sedziego Krzysztofa
Glowczynskiego wydany w imieniu Rzeczypospolitej jest manifestacja ideologii
panstwa, ktore wycofuje sie z aktywnej roli kreatora tadu spotecznego. Wiele wy-
rokow wydanych w zwiazku z dziatalnoscia B. Tejkowskiego, Switonia, L. Bubla
i innych uznajacych jako zasade ,niska szkodliwos¢ czynu” - to nie tylko kleska
panstwa prawa i choroba wymiaru sprawiedliwosci. To przede wszystkim domina-
cja liberalnej ideologii spotecznej, wedle ktorej, podobnie jak w gospodarce, tak
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w ideologii i kulturze, nalezy dopusci¢ do wolnej gry sil, w ktorej zwycieza ,naj-
sprawniejsi”. W tym wypadku ,najsprawniejsi” oznacza: najbardziej agresywni,
krzykliwi, epatujacy obscenicznoscia i chwytliwym hastem. W tym swoistym darwi-
nizmie kulturowym kleske poniesie jedna z elementarnych cnoét - tolerancja.

Tolerancja - spoleczenstwo - polityka

Zjawiska nietolerancji w naszym kregu kulturowym mieszcza si¢ na pograni-
czu obyczajowosci, konwenansu i polityki. W rzadkich wypadkach podlegaja osa-
dowi moralnemu i nigdy niemal nie sa przedmiotem zainteresowania sgdownictwa.
Zjawisko zas$ staje si¢ coraz bardziej masowe, dokuczliwe, a w perspektywie moze
spenic sie zapowiedz Alfreda Grossera - wybitnego politologa francuskiego, utrzy-
mujacego, ze nietolerancja w Europie zastapi swa groza i niszczycielska sita - dzu-
me.

W potocznym rozumieniu zachowania nietolerancyjne ograniczaja si¢ do prze-
$ladowan innowiercow lub ludzi obcych etnicznie, czyli sa inspirowane religia lub
uprzedzeniami rasowymi. W istocie obszar zachowan nietolerancyjnych cztowieka
jest o wiele szerszy i obejmuje wiasciwie wszelkie cechy cztowieka, ale takze warto-
$ci wazne dla cztowieka oraz zjawiska spoteczne, jak cho¢by zachowania religijne,
czy np. muzyke lub mode. Najczesciej zreszta zjawiska kultury, ktore wymieniam,
sa zwiazane z cztowiekiem i tgpione wraz z ich twdrcami Iub nosicielami. Zacho-
wania nietolerancyjne wobec cztowieka, jego cech (np. koloru skory), jego zacho-
wan (np. praktyk religijnych), przekonan (np. pogladow politycznych, ideologii)
wynikaja z proceséw rozumowych lub pseudorozumowych i maja silne zabarwienie
emocjonalne. Cechy i wlasciwosci cztowieka, ktore sa przedmiotem zachowan nie-
tolerancyjnych, w $wietle regul prawa oraz zasad kultury i obyczaju nie szkodza
innym i sq uprawnione. Zachowania nietolerancyjne czesto przybieraja postac zor-
ganizowanego ruchu i w postaci pseudonaukowych teorii stanowia osnowg ideolo-
gicznych, zorganizowanych zachowan (np. podkultury mtodziezowe, partie neona-
zistowskie). Nietolerancja w takich razach jest wszechstronna i totalna. Zawiera
rozne sktadniki i postuguje si¢ roznymi mechanizmami socjotechnicznymi, a wigc
programowaniem swoich przekonan, zohydzaniem, budzeniem wrogosci wobec
obiektu swojej niecheci, dazeniem do zorganizowanego ng¢kania ,przeciwnika”,
wreszcie aktami fizycznej agresji. Celem tak rozumianej nietolerancji jest fizyczna
eliminacja lub zniszczenie ,wroga”.

Wsrod wielu zrodet nietolerancji wigkszos¢ z nich ma podloze irracjonalnych
zachowan i przekonan w taki lub inny sposob racjonalizowanych przez ideologi¢
ruchu lub samego czlowieka nietolerancyjnego. U podstaw wszelkich odczu¢ nie-
tolerancyjnych, zdaniem psychologow spotecznych, lezy atawistyczne poczucie
odmiennosci i obcosci. Inny, obcy - to stowa-klucze pozwalajace zrozumie¢ za-
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chowania agresywne. Pozwalaja zrozumie¢ zachowania w grupie pierwotnej lub
w Swiecie zwierzat, gdzie agresja - zdaniem Konrada Lorenza - jest istotnym ele-
mentem organizacji instynktow chroniacych zycie. Ale nie sa dostatecznym wytlu-
maczeniem zachowan czlowieka z poczatku XXI wieku. Podobnie jak nie znajduja
wspolczesnie usprawiedliwienia dwa inne zrodia zachowan nietolerancyjnych, mia-
nowicie przesady oraz ignorancja. Poziom oswiecenia ogdlnego naszego spoleczen-
stwa oraz stanu $wiadomosci w znacznym stopniu uksztaltowany chrzescijanskimi
zasadami milosci blizniego - nie pozwalaja usprawiedliwi¢ aktow wrogosci wobec
czlowieka odmiennej rasy lub religii.

Natomiast grozne i niepodatne na wplywy oswiecenia lub religii sq dos¢ po-
wszechne zrédia zachowan nietolerancyjnych wyplywajace z dyspozycji psychicz-
nych warunkowanych cechami osobniczymi lub warunkowane okoliczno$ciami
zewnetrznymi. Tutaj pojawia si¢ zjawisko indywidualnej przemocy o charakterze
kryminalnym, ktore sie jakby ,racjonalizuje” poprzez odwolywanie si¢ do stereoty-
poéw spotecznych jakoby ,usprawiedliwiajacych” agresje. Przykladem takich zacho-
wan byly glosne zabojstwa bezdomnych przez skinow czyszczacych miasto Legio-
nowo ze ,,$mieci”’. Wyznanie jednego z mordercow Tomka Jaworskiego, ktory ,,nie
lubit studentéw”. Argumentacja oskarzonych o pogrom Cyganow w Mtiawie, ktorzy
byli ,,winni” ich spotecznego uposledzenia.

Tu takze pojawia si¢ ztowroga rola ugrupowan lub partii politycznych glosza-
cych nienawis¢ wobec jednostek, grup lub wartosci spolecznych oraz zlowroga
rola publikacji typu ,humor zydowski”, ,czarny”, dowcipy o homoseksualistach,
itp. Publikacje takie wyrzadzaja zawsze powazne szkody spoleczne poprzez upo-
wszechnianie okreslonych schematow myslenia (np. Zyd = kombinator, policjant =
nierozgarniety, blondynka = puszczalska, itp.); poprzez opieranie fabuly dowcipu
o domniemane pejoratywne cechy: chciwos¢, glupota, prymitywizm itp., wreszcie
poprzez dualistyczna wizje swiata ludzkiego skonstruowanego zawsze wedle za-
sady: lepszy - gorszy, madry - glupi, porzadny - lobuz, cywilizowany - prymi-
tywny. Szczegolna postacia nominalnej nietolerancji jest uroste do rangi symbolu
nazwanie przez J. Kaczynskiego przeciwnikow politycznych ,gorszym sortem”. To
byt symboliczny moment podziatu polskiego spoteczenstwa na wrogie dwa plemio-
na, wedle atawistycznej zasady ,.swoi i obcy”. Te przestania tworzg dlugofalowo
okreslony, niepozadany i niebezpieczny stan swiadomosci spotecznej, doraznie za$
obiektywnie ponizaja osoby, przeciw ktorym sa skierowane.

Edukacja i wychowanie nie sa ani powszechne, ani nie koryguja w dostatecz-
nym stopniu sktonnosci do agresji, szczegolnie w srodowiskach dotknietych degra-
dacja spoteczna. Pewna czes$¢ kazdego spoteczenstwa zyje na obrzezach kultury
humanistycznej, a mozna nawet powiedzie¢, ze zyje w kregu kultury przemocy
i nietolerancji. Osobista frustracja, wychowanie we wzorach i atmosferze autoryta-
ryzmu - to jedne z przestanek do traktowania ludzi spoza kregu ,,swoich” z pogarda
i agresja. Jesli na domiar jest to ktos, kto swoim wygladem ,,prowokuje” agresywna
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reakcje takiego osobnika - wygladem, strojem, zachowaniem - to mozna by¢ pew-
nym jego agresywnego zachowania, ataku. Ludzie z kregu podkultury przemocy
beda zawsze reagowac agresja na widok policjanta, przedstawiciela wymiaru spra-
wiedliwosci (jesli go zidentyfikuja). Agresja ta jest thumiona lekiem przed kara.
Te hamulce nie dziataja w sytuacji, gdy obiektem agresji jest przedstawiciel mniej-
szosci, osoba, za ktora nie stoi aparat represji, powaga urzedu lub inna sita zdolna
do umownego kontruderzenia. Agresja jest szczegdlnie tatwa, gdy napastnik moze
spodziewac sie jesli juz nie aprobaty otoczenia - to jego obojetnosci. Niewlasciwa
reakcja policji w takich wypadkach dodatkowo wzmacnia przekonanie osobnikow
agresywnych, ze ich zachowanie bytlo w zasadzie prawidtowe. Brak kary za taki czyn
tworzy trwale przekonanie o naturalnym podziale $wiata na ,ludzi” i ,,frajerow” we-
dle przestepczej grypsery. Nie tylko nie buduje w ich $wiadomos$ci hamulcow i me-
chanizmow kontroli, lecz trenuje w sposobach unikania klopotliwych kontaktow
z policja i sadem, mowiac inaczej, jest to okolicznos¢ doskonalaca sztuke popet-
niania przestepstwa, bytoby bowiem naiwnoscia sadzi¢, ze kontakt z prokuratorem
wzbudzi w takim osobniku poczucie winy i ekspiacyjna refleksje. Wrecz odwrotnie,
wzbudzi tylko uczucie zagrozenia i refleksje nad sposobami unikania odpowiedzial-
nosci za swoje czyny. Czyny, ktore przeciez w majestacie prawa uznane zostaly za
malo szkodliwe, czyli w rozumieniu zainteresowanych - za dozwolone.

Patologiczne marginesy tolerancji

Tu zbiegaja si¢ psychologiczne skutki umorzenia postgpowania oraz upo-
wszechniania o przedstawicielach narodowosci, ras, profesji zjadliwego humoru.
Sad uniewinnia wydawcow ,dobrego humoru”, bo powodd, Murzyn, nie dowiodt
swego osobistego zwiazku z publikowanymi ,,dowcipami” i warszawski sad unie-
winnia notorycznego chuligana za obelgi i agresj¢ fizyczng wobec malzenstwa
Polki z Murzynem, bo wyzwiska i agresja ,,nie byly publiczne”. Humor petni roz-
ne spoleczne funkcje. Moze ucztowiecza¢ i odczlowiecza¢, moze demonizowaé
i uzwyczajnia¢ ludzi, moze przyozdabia¢ ludzi roznymi ,,cieptymi” cechami, lecz
moze takze zohydzac¢ ludzi. Nie mozna obiektywnie oceni¢ funkcji humoru w od-
niesieniu do przedstawicieli mniejszosci bez uwzglednienia kontekstu spoteczne-
go i kulturowego. Kontekst ten nie pozostawia watpliwosci, ze w polskiej kulturze
i $wiadomosci istnieje okreslona liczba narodowosci (Cyganie, Rosjanie, Niemcy,
Czesi), ktorym jako rownowazniki odpowiadaja epitety o negatywnym zabarwieniu
(pepiczki, szwaby, kacapy, brudasy itp.). Na okreslenie ras uzywa si¢ obrazliwych
epitetow: asfalt, zottek... W polskiej tradycji jezykowej od potowy XIX wieku poje-
ciu Zyd przypisana jest konotacja negatywna. Wrecz uzywa si¢ tego pojecia jako
obelgi, epitetu. Mozna jeszcze wymienia¢ liczne przyktady, w ktorych stowo, nazwa
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ma znaczenie nie opisowe, lecz wartosciujace i zarazem stygmatyzujace: pedal,
cichodajka, papuga, garbus...

Pedagogice spotecznej nie sa znane przypadki, aby dowcipy i humor tagodzity
obyczaje, tworzyly klimat serdecznosci lub przyjazni, budowaty wiezi miedzyludz-
kie, natomiast fatwo wskazac na negatywna role ,,czarnych” dowcipow w tworzeniu
sie negatywnych stereotypow osobowych. Taka role odgrywa niewybredny humor
w kreowaniu stereotypu tesciowej, Zydow, policjantéw, Cyganow. Humor taki ni-
gdy nie jest wolny od elementéw ponizenia, wySmiewania, niekiedy demonizuje,
pozbawia godnosci. Jest on szczegolnie okrutny w odniesieniu do osob w jakis spo-
sob bezbronnych i noszacych wysmiewane cechy w widoczny sposob, np. ludzie
kalecy, Murzyni. Humor taki jest elementem podkultury agresji. Tworzy okreslo-
ny klimat i buduje spoteczng $wiadomo$¢ o wyraznych cechach wyzszosci wobec
o$mieszanych, tworzy przyzwolenie dla zachowan agresywnych, moze by¢ uznany
za czynnik kryminogenny.

Uznanie tego typu humoru za swiadectwo wolnosci stowa i zdobyczy demokra-
tycznych jest zalosnym nieporozumieniem. Podkreslajac jeszcze raz koniecznosé
indywidualnego osadu kazdej sytuacji w inkryminowanej sprawie (np. dowcipy
opowiadane o Polakach przez Polakoéw - nie wyrzadzajaq szkody, lub maja nawet
terapeutyczny sens, ale te same dowcipy opowiadane w szwedzkim parlamencie zo-
staly ukarane wysoka grzywna przez odpowiednie czynniki), nie wolno nam zapo-
minac o braku granic miedzy niewinnym zartem a zjadliwym szyderstwem i braku
mozliwosci obiektywnego osadu skutkow psychologicznych takiego dowcipu. Na
moim seminarium pisano prace o sytuacji dziecka polskich emigrantow w Berlinie.
Obok perypetii ekonomicznych, do rangi jednego z najdokuczliwszych elementow
zycia polskich rodzin byto nasmiewanie sie¢ niemieckich rowiesnikow z dzieci pol-
skich emigrantow. Kiedy wyniki tych badan prezentowatem pedagogom w Uniwer-
sytecie Technicznym w Berlinie, czyli Niemcom, byli zdumieni, ze dziecinne zarty
i psikusy mogty kogokolwiek zrani¢. Mimo to poszedt sygnat do srodowisk pedago-
gicznych o dwoistym znaczeniu i odbiorze zjawiska.

Sad nad istota i wartoscia dowcipow ostawionego pana Leszka Bubla oraz
panstwa Sadurskich nie nalezy do nich, lecz do tych, w ktorych jest wymierzony.
Skutki nie zaleza od intencji autorow i wydawcow lecz od subiektywnych odczué
wyszydzanych osob i obiektywnych ale niemozliwych do okreslenia skutkow spo-
tecznych, ktore tworza okreslong atmosfere utrwalajaca postawy spoteczne, buduja
stereotypy, ktore sprzyjaja nietolerancji spotecznej, zachowaniom ksenofobicznym
1 agresywnym.

Z punktu widzenia pedagogiki spotecznej, tego typu tworczos¢ i tego typu
wydawnictwa sa wysoce szkodliwe. Nie tylko bowiem krzywdza ,,innych”, niemal
zawsze stabszych, ale, co moze rownie wazne, rozpowszechniaja w spoteczenstwie
zaraze¢ nietolerancji, narazaja nasz kraj i narod na oskarzenia o antysemityzm, nie-
tolerancje i inne negatywne wlasciwosci, ktore Wolny Swiat uwaza za znamiona
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zacofania i kulturowego prymitywizmu. Nie jest zadnym usprawiedliwieniem obec-
no$¢ podobnych zachowan w kulturach innych narodéw - cho¢by amerykanskiego.
Kazdy naréd tworzy bowiem swoista kulture, przebyt inna droge historyczna i ma
inne mechanizmy regulacji zachowan spotecznych. Wedle wartosci regulujacych
polska kulture zycia zbiorowego, tworzenie i wydawanie takich utworéw jak ,Do-
bry humor” jest szkodliwe, naganne i obiektywnie kryminogenne.

Nadzieja tolerancji - wychowanie i edukacja

Nie sadze, aby znalazly sie¢ w naszej rzeczywistosci inne i lepsze mechanizmy
przezwycigzania utomnosci polskiej tolerancji, niz wychowanie i edukacja. Prawo
jeszcze przez dlugi czas bedzie niewydolne, a polityka raczej sama postuguje si¢
Lnienawistna mowa” niz tagodzi obyczaje. Trzeba wi¢c nadzieje wiaza¢ ze zrézni-
cowanym i polimorficznym procesem o$wiecenia spoteczenstwa i internalizowania
odczu¢ wspolnoty i solidarnosci z catg rodzing ludzka. Trafnosc¢ tej drogi potwier-
dzaja badania prowadzone w Katedrze Pedagogiki Spotecznej Uniwersytetu War-
szawskiego.

W latach 80. XX wieku badajac na Podlasiu zjawisko dystansu spotecznego do
mniejszosci religijnych i etnicznych odkrytem banalng prawde. Poziom tolerancji
wobec konkretnych wspolnot religijnych i etnicznych byt odwrotnie proporcjonalny
do przestrzennej odleglosci oceniajacych i ocenianych. Ilustrujac te prawidlowos¢
przyktadem odwotam si¢ do istnienia w jednej miejscowosci dwu Koscioléw: kato-
lickiego i polsko-katolickiego. Najwyzsza tolerancje i zrozumienie okazywali sobie
sasiedzi - wierni tych dwu Koscioléw. W innej miejscowosci wspotzyly zgodnie
i bezproblemowo dwie spotecznosci, z ktérych jedna identyfikowata si¢ jako Polacy
i katolicy, a druga okreslata siebie jako ,tutejsi” - prawostawni, przez grupe pierw-
szg postrzegani jako Biatorusini, ,,ruscy”. W obu grupach wybory partnera zyciowe-
go, towarzysza podrozy, wspolnika w interesach, przyjecia do rodziny dokonywane
byty wedle kryteriow: uczciwosci, madrosci, dobroci, a dopiero na czwartym miej-
scu pojawiala si¢ ,swojackos¢”.

Te same badania przeprowadzone w jednorodnych religijnie i etnicznie, ale
bardzo odleglych przestrzennie miejscowosciach Mazowsza wykazaly znacznie
mniejszy poziom tolerancji wobec ,,innowiercéw” i gotowo$¢ przypisywania pra-
wostawnym, Bialorusinom oraz Polakom polsko-katolickiego wyznania cech nega-
tywnych. Tylko uczciwos¢ stawiano na czele pozadanych cech kandydata do czton-
kostwa w rodzinie, wspdlnika w interesach czy towarzysza podrézy. Na drugim
miejscu stawiano postulat ,swojacko$ci” etnicznej i religijne;.

Obie badane zbiorowosci deklarowaly znajomos$¢ ocenianych przez siebie
wspolnot. Autentyczni sasiedzi swoja wiedze o sasiadach ,,innych” wyrazali w na-
stepujacych kategoriach: ,tacy sami jak my”, ,zwykli ludzie”. Badani z odlegtych
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miejsc swoja znajomo$¢ manifestowali poprzez demonizowanie cech i zachowan
ludzi odmiennej religii i narodowosci. Tak wiec Bialorusini mieli by¢ ,chytrzy”,
,ciemni”, ,pamietliwi”. Prawostawni - ,prostaccy”, ,ciemni”. Polacy-katolicy -
»przebiegli”, ,zdrajcy”, ,niegodni zaufania”.

Whniosek z tych badawczych doswiadczen jest jeden. O poziomie tolerancji
decyduje stan swiadomosci, ,,wiedza”, no i pewien zespot wlasciwosci, ktore sa re-
zultatem wychowania. Im zatem wigcej wiedzy, znajomosci przedmiotu obserwacji,
tym potencjalnie wyzsza tolerancja. I odwrotnie, im wiecej ignorancji, tym latwiej
rodza sie nastawienia nietolerancyjne, ksenofobiczne.

Jakie sa glowne instrumenty upowszechniania tej pozadanej wiedzy? Otoz
utomnoscia systemu edukacyjnego w zakresie przelamywania nastawien kseno-
fobicznych jest to, ze problematyka ta jest upowszechniana gtownie na poziomie
akademickim. Jest to mechanizm elitarny, spotecznie nieskuteczny. Inny nurt, to
wiedza naturalna, bioraca si¢ z obserwacji zyciowych. To jest bardzo skuteczna me-
toda upowszechniania tolerancji. Dzieki tej metodzie wspotzycie grup spotecznych,
mniejszosci narodowej i wiekszosci uktada si¢ bardzo dobrze.

Pomystoéw i odmian réznorodnych projektow ksztalcenia i wychowania w du-
chu tolerancji - upowszechnianych umiejetnie przez CODN - jest bardzo duzo.
Operuja one bogata oferta pomystow tresciowych i metodycznych. Sadze, ze owo
bogactwo metodyczne i przedmiotowe bierze si¢ stad, ze autorami wickszosci
projektow sa sami nauczyciele i metodycy, wczesniej przeszkoleni na specjalnych
warsztatach CODN i INHCR, a bioracy pomysly dla swoich warsztatow z wlasne-
go otoczenia, z regionalnej specyfiki spotecznej, w ktorej dziataja. Dzieki temu
w projektach ksztalcenia i wychowania do tolerancji upowszechnianych przez
CODN kazdy nauczyciel moze znalez¢ co$ dla siebie, niezaleznie od miejsca pracy
i przedmiotu, ktorego naucza.

Druga wilasciwos¢ tych programow to jest ich ,,zwyczajnos¢” lub ,,codzien-
nos¢”. Okreslam w ten sposéb bardzo wazna wlasciwos¢ projektdéw, polegajaca na
operowaniu pojeciami, kategoriami i rzeczywistoscig dostepna uczniowi w osobi-
stym doswiadczeniu. To sgq programy, ktére nie operuja pojeciami abstrakcyjnymi
i ogolnymi, typu ,,wolno$¢ czlowieka”, ,humanitaryzm” i nie apeluja do doswiad-
czen i przezy¢ nieznanych. Odwrotnie, opieraja swoje komunikaty na osobistych
doswiadczeniach dziecka, na rzeczywistosci, ktora jest jego codziennoscia szkolna
Iub srodowiskowa.

To jest optymistyczna wymowa tych projektéw. Nie ulega watpliwosci, ze prze-
tom w zachowaniach tolerancyjnych i nietolerancyjnych polskiego spoteczenstwa
moze dokona¢ sie tylko za sprawa edukacji. Edukacji rozumnej, komunikatywnej
i angazujacej pozytywne emocje dziecka.
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THE HISTORICAL ROOTS OF POLISH TOLERANCE.
THE OMINOUS SHAPE OF TODAY’S INTOLERANCE

Summary: The author investigates omnipresent and universal sources/origins of intolerance and
its workings and mechanisms in the history of mankind. Afterwards, he presents roots and
sources of intolerance during the course of Polish history. A further chapter deals with the most
recent and present expressions of intolerance and the rather daring thesis that the disease of
intolerance is an inherent trait of Polish awareness. The author’s reflections culminate in the
insight that the only way to liberate man from xenophobia, hate and averall intolerance lies in
proper education.

Key words: intolerance, xenophobia, stereotype, the Other, foreign, strange, fundamentalism,
religion ideology.



