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Pawet Duber, Dzialalnos¢ polityczna Kazimierza Bartla w latach 1926—1930. Z dzie-
jow ,,liberalnego skrzydia” obozu sanacyjnego, Warszawa 2014, Wydawnictwo
Sejmowe, ss. 303

Oboz pitsudczykowski i jego czotowi przedstawiciele z Jozefem Pitsudskim na czele byli
i sa przedmiotem stalego zainteresowania co najmniej kilkudziesieciu polskich i kilku za-
granicznych historykéw, ktorzy swoje badania naukowe poswiecili wnikliwym studiom zré-
dlowym i analizom badawczym. Efektem sa coraz to nowsze opracowania dotyczace mysli
politycznej, biografie, monografie poszczegdlnych struktur i formacji politycznych, edycje
zrodel, artykuty oraz wiele mniej lub bardziej szczegdtowych przyczynkow i biogramow.
Dotychczasowa literatura pozwala wigc na postawienie konkretnych tez i wnioskow, kto-
rych — jak mogloby si¢ wydawaé — nie sposdb podwazy¢ czy obalié.

Ksigzka Pawta Dubera nie pretenduje do wspomnianej roli dzieta, ktore w zatozeniu
miatoby przewroci¢ do gory nogami aktualny porzadek badawczy, ale tez nie jest klasyczna
biografia, i to nawet opatrzong przymiotnikiem ,,polityczna”, jednego z czotowych pitsud-
czykow. To biografia pretekstowa pozwalajaca spojrze¢ w glab obozu pilsudczykowskie-
go, pozna¢ system i mechanizmy sprawowania wladzy; to jakby przewodnik czy wregcz
studium kariery i upadku. Autor pokazat bowiem, jakkolwiek w sposob subtelny, a nawet
nieco zawoalowany, mechanizmy i zalezno$ci polityki, ktore spowodowaly, ze cztowiek
numer dwa po zamachu majowym w Polsce stracil znaczenie i pozycj¢. Kolejnym jej wa-
lorem jest fakt, ze Duber przedstawil zagadnienie dotychczas kompleksowo i cato$ciowo
niezbadane, co oznacza, ze mamy do czynienia z dzietem ze wszech miar pionierskim,
a zarazem oryginalnym.

Biografia sktada si¢ z pigciu rozdziatéw. Pierwszy jest zarysem biograficznym postaci
Kazimierza Bartla przed zamachem stanu Jozefa Pitsudskiego; drugi to analiza trzech jego
kolejnych gabinetoéw w roku 1926; trzeci omawia posta¢ Bartla w rzadzie Jozefa Pitsudskiego
(1926-1928); kolejny dotyczy okresu czwartego rzadu Bartla (1928-1929); ostatni za$ pod-
sumowuje kariere polityczna, ale jest tez studium upadku jednego z pitsudczykow.

Juz we wstepie autor wprowadzit czytelnika w zakres problemowy pracy, zwracajac uwa-
ge na fakt, ze Bartel przewodzit liberalnemu skrzydhu obozu rzadzacego, a wigc prezentowat
poglady, ktére — jak dowodzil Waldemar Paruch — prezentowali politycy pitsudczykowscy
sytuujacy si¢ na obrzezach mysli politycznej tego obozu w drugiej potowie lat dwudziestych
XX w. (s. 9). Warto zauwazy¢, ze Duber zdaje si¢ nie podziela¢ pogladow Parucha, stawiajac
wiele zasadnych pytan.

W rozdziale pierwszym Kazimierz Bartel przed przewrotem majowym autor potraktowat
okres do 1918 r. bardzo syntetycznie ze wzglgdu na brak zrodet, ale i dazenie — co god-
ne podkreslenia — do akcentowania tych momentow zycia swojego bohatera, ktore miaty
wplyw na jego p6zniejsza karier¢ w II Rzeczypospolitej. Wyartykutowat ponadto cechy woli-
cjonalne Bartla (m.in. nieustgpliwo$¢), ktore zawazyly na jego karierze, ale sprostowat takze
na podstawie analizy zrodtowej niektore negatywne opinie o nim, m.in. Jozefa Pitsudskiego
(s. 19). Nie ustrzegt si¢ przy tym drobnego niedopowiedzenia; z jego wywodu wynika, ze
Klub Pracy Kazimierza Bartla powstat w 1926, a nie w 1925 (s. 21). Autor, analizujac postac
Bartla, pokazal geneze jego liberalnych pogladéw (s. 23), wynikajacych m.in. z braku nega-
cji istnienia partii politycznych (s. 23-26). Zakonczyl rozdzial przedstawieniem opinii 0s6b
wspoélczesnych pierwszemu pomajowemu premierowi, ktore pokazujg okreslone cechy jego
charakteru. Ich zestawienie pozwala czytelnikowi na wyrobienie sobie pogladu, z jakim czto-
wiekiem ma do czynienia, autorowi zas na przejscie do kolejnego etapu analizy kariery Bartla
(przez prawie cztery lata utrzymywat si¢ na szczytach wiadzy).



ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE 233

Zostata ona zaprezentowana w rozdziale drugim Tworzenie podstaw systemu autorytar-
nego w Polsce. I, 11 i Il rzqd Kazimierza Bartla (15 V 192630 IX 1926), ktory zostat podzie-
lony na pig¢¢ rzeczowych podrozdziatéw oznaczonych (nie wiadomo dlaczego) literami od
A do E. Nalezy przy tym doda¢, iz taki system autor zastosowat takze w trzech pozostalych
rozdzialach. Ale i podkresli¢ wypada, ze Duber skupit si¢ przede wszystkim na pierwszych
trzech gabinetach Bartla. Podrozdziat A, dotyczacy nieco ponad dwoch tygodni istnienia
pierwszego z nich, pokazuje jego role jeszcze podczas zamachu majowego, ale i okolicznosci
(w tym zakulisowe) nominacji na premiera (s. 28). Autor przedstawil takze kulisy powsta-
wania tego gabinetu, kuluarowe rozgrywki i wptyw ludzi z bliskiego otoczenia Marszatka.
Nietrudno przy tym zauwazy¢, iz sanacja moralna i rozprawa z politykowaniem rozpoczeta
si¢ od politycznych spordéw i przepychanek. Ale nalezy zwrocic takze uwage na fakt, ze obsa-
de poszczegolnych resortéw ustalit Bogustaw Miedzinski wespot z trzema kolegami (s. 30).
Duber, co godne podkreslenia, analizujac kolejne dziatania Bartla, zauwazyt, po raz kolejny
zreszta, ze ,,Pitsudski nie posiadal jeszcze wowczas okreslonej wizji odnosnie dalszych lo-
s6w Sejmu i Senatu [...]” (s. 37). I odwotania do Pitsudskiego nie sa tu ani przypadkowe, ani
bezzasadne, gdyz to wlasnie Marszatek byt przeciez przystowiowym spiritus movens dziatan
Bartla, jak tez i wszystkich pozostatych pitsudczykow.

Duber podkreslit role Bartla jako premiera w momencie poszukiwania kandydata na pre-
zydenta Rzeczypospolitej po rezygnacji 31 V 1926 r. Ale zrobit to, jak rzetelny historyk,
wskazujac, ze w tej sprawie nadal sa watpliwosci (s. 40). Podrozdziat B 11 rzqd K. Bartla
i pierwsze jego tygodnie to omdéwienie w porzadku chronologicznym przebiegu wydarzen
zwigzanych z tym zagadnieniem. Autor pokazal — niestety, nie artykutujac tego — mecha-
nizmy wiladzy, ktore 6wczesnemu spoteczenstwu nie byly znane. Przyktadem nominacje na
ministrow, ktore powigzane zostaly z podpisami prosb o dymisje¢ (brakowalo na nich tylko
daty i parafki premiera). Takie postanowienie — zreszta Pitsudskiego — powodowato re-
alne wzmocnienie wladzy premiera, ktory mogt szachowa¢ kazdego z ministrow. Ponadto
szef gabinetu miat catkowita kontrol¢ nad rzadem podczas jego posiedzen (s. 46). Nie by-
ly to zreszta jedyne oznaki umacniania si¢ systemu wtadzy. Ale — jak stusznie zauwazyt
Duber — ,trudno jednoznacznie stwierdzi¢, w jakim stopniu architektem tego systemu byt
sam premier [tj. Kazimierz Bartel — M. S.], a na ile wynikat on z bezposredniej inspiracji
Pitsudskiego” (s. 46, 47). Nie w tym rzecz, zeby traci¢ czas i energi¢ na dochodzenie by¢ mo-
ze niemozliwego; wazne, ze autor uchwycit wlagciwie moment zmian i ich elementy. Zwrocit
m.in. uwage na retoryke Bartla wobec Sejmu, niezwykle ostra, a nawet brutalng (s. 49, 50).
Ale zauwazyt i sytuacje, w ktorej optowat on za ponownym objeciem fotela marszatka Sejmu
przez Macieja Rataja, a nawet wrecz namawiat go do tego, widzac w nim osobg, ,,z ktorg
rzad potrafit znalez¢ wspolny jezyk™ (s. 52). W podrozdziale C Sprawa rewizji konstytucji
i uchwalenie tzw. noweli sierpniowej autor omowil to wydarzenie i zwigzane z nim dzialania
Bartla, Pitsudskiego, opozycji politycznej; przedstawit tez obszerng literatur¢ przedmiotu.
Wida¢ tu wyraznie, ze Duber dobrze orientuje si¢ w tej problematyce, co dotyczy zreszta
i innych partii ksigzki oraz zakresu wiedzy (zob. s. 77). Ponadto konstrukcja podrozdziatu
i dobdr tresci dowodzg poprawnosci dyskursu, ale takze pozwalaja na konstatacje, ze Bartel
byt nie tylko premierem z ramienia Pitsudskiego, ale takze wazna postacig modelujaca zycie
publiczne po zamachu majowym i dazacg do zmian prawnych (niecierpliwo$¢ z powodu wol-
nego tempa prac nad nowela sierpniowa) majacych zapoczatkowaé sanacj¢ stosunkow poli-
tycznych w Polsce (s. 60). Dodajmy, ze ustalenie to uzna¢ mozna za jedno z trzech kluczo-
wych osiggnie¢ ksigzki. Przyjecie go za prawdziwe pozwala natomiast na refleksje, ze obdz
pitsudczykowski nie byt tak bezwiedng masa, jak o tym w duzej mierze dotychczas sadzono;
przynajmniej czg¢$¢ jego elity zachowata ograniczong samodzielno$¢, a nawet umiata swoje
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poglady i rozwigzania wcieli¢ w zycie, jesli nie przy akceptacji, to na pewno indyferentnosci
Jozefa Pitsudskiego. Autor omowit takze mowy parlamentarne Bartla, poddajac je analizie
krytycznej pod katem postaci.

Warto odnotowac fakt, ze Duber zachowat duzo dystansu wobec postaci Kazimierza
Bartla, umiejetnie formulujac analizy i wyciagajac zasadne i wlasciwe wnioski (m.in. s. 39,
76, 77). Do tych ostatnich zaliczy¢ niewatpliwie nalezy jego uwage, ze Bartel, publikujac
swoje wystapienia parlamentarne (niejednokrotnie poszerzone i rozbudowane), ,,chcial w ten
sposob spopularyzowac w spoleczenstwie nie tylko okreslone idee, lecz takze wiasng osobe,
wzmacniajgc tym samym swojg pozycj¢ w strukturach obozu rzadzacego” (s. 77). W kolej-
nym podrozdziale zatytutlowanym Biezgca dziatalnosé I Rzqdu Kazimierza Bartla, autor
poczynit bardzo cickawe spostrzezenie na temat rozwigzan prawnych w zwiazku z podpo-
rzadkowaniem Pitsudskiemu kwestii organizacji najwyzszych wiadz wojskowych (s. 81, 82).
Pokazujg one, ale i przekonuja, ze po zamachu majowym zaplecze polityczne Marszatka i on
sam byli bardzo zdeterminowani w realizacji wczesniejszych obietnic. Ale pokazuja takze
stabos$¢ opozycji, bo jak stusznie zauwazyl Duber, nie wykorzystata ona swoich kontrolnych
uprawnien, ,,0$mielajac sanacyjne kierownictwo do dalszych dziatan zmierzajacych do ogra-
niczenia roli izb ustawodawczych” (s. 82).

Catosciowy obraz kilku miesiecy intensywnej pracy rzadu pokazuje ponadto nie tylko
ogrom pracy i skale problemow, ale caly system zaleznosci i uwarunkowan, w jakich pra-
cowaly drugi i trzeci rzad Bartla. Warto odnotowaé takze fakt, ze autor pokazat to bardzo
wlasciwie, opierajac si¢ na materiatach archiwalnych, niejednokrotnie przy tym obalajac
twierdzenia ze wspomnien i zapiskow wspotczesnych Bartlowi. Zrobit to niezwykle rzetel-
nie. W tym konteks$cie postaé¢ Bartla jawi si¢ jako przywodcy zmian, ale 1 wiernego wyko-
nawcy dyrektyw Pitsudskiego. Dato to asumpt Duberowi do wyrazenia — wielokrotnie zresz-
ta powtarzanego — przekonania, ze Kazimierz Bartel, ktory ,,pomimo opinii wzglgdnego
liberala, jaka si¢ cieszy!l”, prezentowat ,,sposob myslenia [...] na wskro$ autorytarny” (s. 96).
Konstatacj¢ ta uzna¢ nalezy za druga kluczowa kwestie tej ,,niepetnej” biografii. Pozwala ona
przy tym na konkluzje, ze wlasciwa analiza materiatu zrodtowego w potaczeniu z nieschema-
tycznym my$leniem prowadzi do formutowania wnioskoéw zardwno oryginalnych, jak i inno-
wacyjnych, otwierajacych u dojrzatego i wytrawnego czytelnika nowe ptaszczyzny badawcze
przyczyniajace si¢ tym samym do nowych interpretacji.

Efektem takich pogladow bylo m.in. zainicjowanie opracowania dekretu prasowego,
ktory stat si¢ ptaszczyzng ostrego konfliktu miedzy rzadzacymi pitsudczykami a opozycja.
W kolejnym podrozdziale Duber przedstawit Przebieg pierwszego konfliktu z opozycjq oraz
powolanie Il rzqdu Kazimierza Bartla. Szczegbtowo opisal, ale i poddat gruntownej analizie
wydarzenia z trzeciej dekady wrzesnia 1926 r., pokazujac mechanizmy sprawowania wia-
dzy. Nie zabrakto w tych wywodach uwypuklenia osoby Bartla, ktory jakkolwiek postawiony
nieco ,,w cieniu”, co zrozumiate z uwagi na tak skomplikowane podtoze konfliktu, byt nadal
postacia wazna, a nawet kluczowa w dwczesnym systemie wladzy. Duber, analizujac kolejne
dni przesilenia, doszedt do slusznego przekonania, ze Bartel ,,nie byl jedynie zwyklym wy-
konawca polecen Marszalka, lecz starat si¢ prowadzi¢ u jego boku wlasng polityke, niekiedy
zasadniczo réznigc si¢ z nim w ocenie biezacych zagadnien” (s. 106, 107). To niewatpliwie
trzeci najwazniejszy aspekt ksigzki. Warto zwroci¢ uwage na te konstatacje; dowodzi ona co
najmniej dwdch kwestii. Po pierwsze, ze byli wérdd pitsudczykow politycy zdolni do samo-
dzielnego (jakkolwiek pod nadzorem Jozefa Pitsudskiego) myslenia i dziatania; po drugie,
ze Pitsudski byt pragmatykiem, ktory nie tyle musial, ile chcial opiera¢ si¢ na ludziach bez-
wzglednie mu oddanych, ale nie bezwolnych i ghupich. Gdy sytuacja przybierata niewla-
sciwy obrot, Marszatek nie wahat si¢ z ich ustug (przynajmniej na pewien czas) nie korzy-
sta¢. Ponadto autor nie bat si¢ polemizowa¢ z uznanymi historykami, dowodzac swych racji
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(s. 109). Nie wahat si¢ takze formulowac sadéw odmiennych od panujacych stereotypow,
dowodzac, zZe ,,postgpowanie Marszatka ukazuje go jednoznacznie jako polityka ostroznego
i przewidujacego”, premiera zas$, jak tez kilku ministrow jego trzeciego rzadu, jako politykow
»akeceptujacych rozwiazania o charakterze pozakonstytucyjnym” (s. 109).

Rozdziat trzeci dotyczy utrwalenia porzadku autorytarnego w Polsce w okresie od 2 X
1929 do 27 VI 1928 r. W pierwszym podrozdziale, pos§wigconym petnieniu przez Bartla funk-
cji wicepremiera w pierwszym rzadzie Jozefa Pitsudskiego, Duber na wstepie nakreslit sze-
rokie tlo dotyczace zmiany na stanowisku szefa rzadu, zwracajgc uwage na wzajemne relacje
personalne dwczes$nie najwazniejszych pitsudczykéw (m.in. Bartel-Miedzinski). Dowodzg
one niezbicie, ze kreowany wspotczesnie idylliczny obraz przedwojennej polityki miat nie-
wiele wspdlnego z rzeczywistosciag. W duzej mierze zwolennicy Marszatka nie roznili si¢
bowiem od adwersarzy politycznych. W podrozdziale tym Duber skoncentrowat si¢ takze
na omoéwieniu dziatan Bartla jako wicepremiera, analizujac wiele jego poczynan w sferze
administracyjnej, z ktorych wynika, Ze na tej ptaszczyznie nie tylko §wietnie si¢ odnajdywat,
ale i odnosit sukcesy. Autor nie bez racji napisat, ze ,,Bartel, bedacy glownym pomystodawca
i inicjatorem wielu dziatan podejmowanych przez rzad, chciat przekonaé spoleczenstwo do
polityki prowadzonej przez wladze sanacyjne” (s. 126). Nie ulega przy tym watpliwos$ci, ze
Duber wlasciwie rozumie procesy zachodzace w zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci politycz-
nej, stusznie upatrujac w dziataniach opozycji przyczyn bedacych wyrazem ich slabosci,
,,C0 otwierato przed wladzami sanacyjnymi szerokie perspektywy rzadzenia wiasciwie z po-
minigciem izb ustawodawczych” (s. 126). Réwnie wlasciwie przedstawit spory, w ktorych
Bartel byt przedmiotem krytyki (s. 141), ale tez i te sytuacje, ktorych interpretacja nadal bu-
dzi kontrowersje (s. 153, 154). W kolejnym podrozdziale zajat si¢ analiza udziatu Kazimierza
Bartla w przygotowaniu wyboréw parlamentarnych w 1928 r. oraz nakreslit pierwsze kon-
flikty w kierownictwie obozu sanacyjnego. Nalezy podkresli¢, iz ogdlna sytuacja politycz-
na w latach 1926-1928 byta dla obozu pitsudczykowskiego korzystna. Logiczne by¢ wiec
powinno, ze wszyscy na tym korzystali. Autor przekonuje jednak, ze sukces zaczynat stawac
si¢ pierwszym krokiem porazki. Przyczynialy si¢ do tego zardwno poglebiajace si¢ ,,podziaty
pomiedzy obozem sanacyjnym a opozycja”, na ktérych tracil m.in. Bartel, ktérego ,,pole ma-
newru dla realizacji swoich politycznych koncepcji” wyraznie malato, jak i wewngtrzne kon-
flikty wsrod pitsudczykow (s. 158). By¢ moze wyda si¢ to zaskakujace, ale jako pierwszy po-
wiedziat o nich (fakt, ze w waskim gronie wspotpracownikow) Jozef Pitsudski (s. 158, 159).
Autor, doszukujac si¢ podtoza owej sytuacji, doszedt do przekonania, ze powodem moglo
by¢ negatywne stanowisko Bartla w sprawie utworzenia wiasnej listy wyborczej, co zapro-
ponowat Walery Stawek (s. 159). Ten do$¢ szeroko omdwiony przez Dubera watek pokazuje
zardbwno mechanizm funkcjonowania obozu, jak tez zaleznosci w nim panujace. Nie dziwi
przy tym znajomos$¢ rzeczy, gdyz autor uchodzi¢ moze za znawcg dziejow obozu pitsudczy-
kowskiego drugiej potowy lat dwudziestych XX w.

W nastepnym podrozdziale Duber konsekwentnie, positkujac si¢ analiza zrodet, przeciw-
stawit si¢ utartym tezom, dowodzac, Ze nowe spojrzenie nie musi by¢ niewlasciwe. Dotyczy
to m.in. koncepcji Bartla zaktadajacej poparcie ,,centrolewicowej koalicji” w przeciwienstwie
do lansowanego przez Bogustawa Miedzinskiego i Walerego Stawka zamystu utworzenia
Bezpartyjnego Bloku Wspodtpracy z Rzadem (s. 168). W odczuciu Dubera koncepcje Bartla
mogly pozostawi¢ ,,pewien $lad” w sposobie myslenia Jozefa Pitsudskiego, o czym mial-
by (ze znakiem zapytania) ,,$wiadczy¢ pojednawczy stosunek Marszatka do nowo wybra-
nego Sejmu” (s. 169). Autor nie bez racji zauwazyt przy tym, powotujac si¢ na Wiadystawa
Poboga—Malinowskiego, ze ,,Sejm jednak r¢ke te odtracil”, tj. nie popart Bartla na stanowisko
marszatka izby wyzszej (s. 173). Duber wysnut ponadto teze¢, bardzo zreszta prawdopodobna,
ze przyczyng tego stanu rzeczy byly nazbyt stabe starania Walerego Stawka i Kazimierza
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Switalskiego, ktorzy na polecenie Pitsudskiego mieli zneutralizowa¢ ,,nieprzychylne usto-
sunkowanie si¢ do Bartla” opozycji, prowadzac rozmowy z ludzmi lewicy (s. 176). Fakt, ze
czynili to — jak pisat Duber — ,,bez wickszego przekonania” (s. 176) i — dodajmy — w matej
skali, daje do myslenia; wynika z tego, ze p6zniejsza dekompozycja obozu pitsudczykow-
skiego nie byta konsekwencja $mierci Pilsudskiego, lecz ja jedynie aktywowata!

W podrozdziale poswigconym dzialalnosci Bartla na stanowisku kierownika Ministerstwa
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego zostata pokazana jego aktywnos¢ na tym polu
jako cztowieka o ugruntowanych pogladach politycznych, etycznych i religijnych. A ponadto
jako polityka sprzyjajacego Kosciotowi katolickiemu w kwestiach wiary i jej ekspansji, ale za-
razem stanowczego w odniesieniu do kwestii finansowych. Doda¢ warto, ze to wtasnie Bartel
wprowadzit lekcje religii do szkot i ,,przymus uczestniczenia w praktykach o charakterze re-
ligijnym zaréwno dla uczniéw, jak i nauczycieli” (s. 191). Niewatpliwie wigc w rozmowach
z hierarchami Kosciota katolickiego na temat pieni¢dzy okazat si¢ on panstwowcem (s. 190),
ale w sferze zachowania udziatu Kos$ciota katolickiego w zyciu panstwa ,,polegl” na catej linii.

W rozdziale przedostatnim dotyczacym ponownego premierostwa (28 VI 1928-14 IV
1929) Duber pokazat okolicznosci nominacji Bartla na premiera. Analizujac ten dos$¢ pro-
sty problem, zwrécit uwage na ciekawy fakt obsady gabinetu, zauwazajac, ze nominacja
Switalskiego ,,rownowazyta liberalizm nowego premiera” (s. 201), co interpretowat stusznie
jako ,,czytelny sygnal $wiadczacy o stopniowym umacnianiu si¢ przeciwnikoOw premiera”
(s. 201). Pokazat takze rol¢ Bartla w pracach nad projektem konstytucji przygotowanej pod
szyldem BBWR. Jakkolwick byta ona drugoplanowa, to Duber, na podstawie dokumentow
archiwalnych, odtworzyt szczegotowo dziatania, jakie w okresie czwartego premierostwa
podejmowat Bartel w odniesieniu do nowej konstytucji. Autor na podstawie zgromadzone-
go materiatu po raz kolejny nie wahat si¢ stwierdzi¢, ze ,.koncepcje ustrojowe szefa rza-
du, cieszacego si¢ przeciez opinig liberata, w praktyce byly nawet bardziej autorytarne niz
propozycje wysuwane przez «putkownikow»” (s. 211). Natomiast w podrozdziale dotycza-
cym dalszych konfliktow w kierownictwie obozu sanacyjnego Duber przeanalizowat przede
wszystkim sprawe ministra Gabriela Czechowicza. Trzymajac si¢ konsekwentnie tezy, ze
oboz sanacyjny nie byt monolitem, w obszernych przypisach (s. 221) nakreslil, chociaz bar-
dzo pobieznie, geneze procesu dekompozycji obozu pilsudczykowskiego, ktory dotknat go
i unaocznil si¢ po 1935 r. Znamienne przy tym, ze Bartel jako premier probowal jesienig
1928 r. na famach prasy dezawuowa¢ pogtoski o konfliktach. W stusznej ocenie Dubera ,,re-
lacje premiera z «putkownikami» nadal si¢ pogarszaty, tym bardziej, iz stawali si¢ oni coraz
bardziej wptywowa grupa u boku Pitsudskiego” (s. 222). Przedstawiony obraz jest zar6wno
fascynujacy, jak zatrwazajacy. Mamy bowiem do czynienia z opisem, z ktérego wynika, ze
polska scena polityczna konca lat dwudziestych XX w. miata niewiele wspolnego z siclanka,
a haslo ,,sanacji moralnej” zostato porzucone i zapomniane. Rzadzily natomiast przebieglosc,
wyrachowanie, a nawet strach (s. 226, 227).

W rozdziale ostatnim zatytutowanym Zmierzch kariery politycznej Duber pokazat konflikty
zachodzace w kierownictwie obozu sanacyjnego w zwiazku z ustapieniem Bartla ze stanowiska
prezesa Rady Ministrow. Nie bat si¢ przy tym stosowaé trybu warunkowego (np. ,,podobno
cieszyl si¢ [Bartel — M. S.] z ich strony [tj. opozycji — M. S.] na tyle duzym poparciem, ze
byli gotowi wesprze¢ go w ewentualnej rozgrywce z «putkownikami»” [s. 238]) wszedzie tam,
gdzie nie mogt sformutowaé niepodwazalnej i Zrodtowo udokumentowanej tezy. Na podsta-
wie analizy tego zjawiska widaé, ze jak w soczewce skupity si¢ tu wszystkie zte duchy obo-
zu pitsudczykowskiego, gdyz opis odej$cia Bartla ze stuzby panstwowej to w rzeczywistosci
obraz wzajemnych relacji bylego premiera z adwersarzami, wsrod ktorych byt takze i... Jozef
Pitsudski. Dodajmy, ze ten zatrwazajacy obraz relacji panujacych w obozie pitsudczykowskim
zostat dobrze pokazany w podrozdziale kolejnym, gdzie przedstawione uktady i uktadziki (tak
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typowe dla demokracji parlamentarnej!) unaoczniaja proces obsady personalnej pigtego rza-
du Bartla. Zwraca uwagg, wyartykutowana przez Dubera pod koniec 1928 r., krytyczna oce-
na ministrow (s. 248). Ale dodajmy, ze i sam Bartel juz jako premier doczekat si¢ zarowno
spodziewanej, jak i bardzo jednoznacznej krytyki postéw opozycji (s. 256-259). Nie moze to
dziwi¢, gdyz u progu 1930 r. rzady sanacji byly na tyle ugruntowane, ale i znane, ze trudno byto
spodziewa¢ si¢ po adwersarzach pochwal. Zaskakuje natomiast cisza postéw BBWR, ktorzy
nie podjeli parlamentarnej obrony ,,swojego” premiera. W ocenie Dubera ,,prawdopodobnie
nie byt to przypadek, wszystko bowiem wskazuje na to, ze kierownictwo tego ugrupowania,
ktdre zgodnie z instrukcjami Pitsudskiego i prezydenta nie zdecydowato si¢ na czynne wysta-
pienie przeciwko nowemu premierowi, w rzeczywistosci przyje¢to w stosunku do niego postawe
wyczekujaca” (s. 259). Konstatacja ta przekonuje, ze przypadkowe pigte premierostwo Bartla
byto czasem wyraznego $cierania si¢ dwoch asymetrycznych grup w obozie pilsudczykow-
skim, okresem w ktorym putkownicy zamierzali maksymalnie utrudni¢ dziatalno$¢ Bartlowi,
ktory, co znamienne, nader mocno i aktywnie zaangazowat si¢ w prace nad projektem nowej
konstytucji (s. 262). I w tym przypadku, co godne podkreslenia, Autor, podobnie jak to czynit
w poprzednich rozdziatach, ,,prostuje” niektore opinie wspotczesnych Bartlowi (vide s. 268).
W jego ocenie dziatania Bartla nie byly ani przypadkowe, ani emocjonalne, a u ich podioza
lezaty decyzje polityczne wydawane przez... Jozefa Pitsudskiego (s. 269).

Dalsze losy Kazimierza Bartla zostaly podane krétko i zwigzle, a autor skoncentrowat si¢
w podsumowaniu na dokonaniach i porazkach bohatera dysertacji. Z przekonaniem podkreslit,
ze ,,dziatalno$¢ Bartla w latach 1926—1928 mozna uzna¢ za udana, dat si¢ bowiem poznac jako
sprawny polityk, majacy okreslong wizje¢ ustroju panstwa” (s. 273). Ale przekonujgco udowod-
nit takze, ze nazywanie go politykiem liberalnym jest okre§leniem zdecydowanie na wyrost.

Ksiazka jest wazng pozycja dla lepszego zrozumienia procesdw majacych miejsce w drugiej
potowie lat dwudziestych XX w. Ale stanowi takze wprowadzenie w zagadnienie dekompozycji
obozu pitsudczykowskiego. Z lektury wynika bowiem jednoznacznie, ze procesy destabilizuja-
ce, ktore sg dos¢ naturalne dla wszelkich formacji politycznych, wystapily o wiele wezesniej, niz
si¢ powszechnie uwaza. Autorowi zdarzyly si¢ drobne pomyiki (s. 105, 117, 143), ale w niczym
nie zmieniajg one opinii, ze powstala niezwykle interesujaca i dobrze napisana ksigzka dotyczaca
jednego z przwddcdw obozu pitsudczykowskiego. By¢ moze jej jedynym mankamentem jest to,
ze jest ona w duzej mierze przeznaczona dla koneserow, ktorzy rozumieja zagadnienie rzadéw
pitsudczykowskich i realia II Rzeczypospolitej, szczegdlnie po maju 1926 r., oraz majg $wiado-
mos¢ nie tylko odmiennosci uwarunkowan zycia politycznego w relacji do czaséw obecnych.

Marek Sioma
Lublin

Grzegorz Bebnik, Wrzesien 1939 r. w Katowicach, Katowice 2012, Oddziat
Instytutu Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w Katowicach, ss. 450

Kampania polska we wrzesniu 1939 r. opisana zostala w gléwnej mierze od strony dzia-
fan militarnych prowadzonych przez oddziaty regularne. Brak natomiast dostatecznych ba-
dan, a co za tym idzie opracowan przedstawiajacych dzialania cywilnej samoobrony oraz
losy ludnosci we wrzesniu 1939 r. Dziatania zbrojne polskich grup ochotniczych o réoznym
charakterze miaty miejsce szczegolnie w dzielnicach zachodnich, ktore staty si¢ terenem bi-
twy granicznej w pierwszych dniach kampanii. Obszar ten po pierwszej wojnie Swiatowej



