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Znaczenie rzezby w badaniu uzbrojenia ochronnego
na terenie ksigstwa pomorskiego czasow nowozytnych
w swietle wybranych przykladow

The role of the sculpture in the study of armour
in the early modern Duchy of Pomerania
in the light of selected examples

Abstrakt: Tekst prezentuje wyniki analizy rzezb z obszaru dawnego ksi¢stwa pomor-
skiego pod katem przydatnosci w badaniach bronioznawczych. Autor podjal si¢ oceny
stopnia odwzorowania uzbrojenia ochronnego na obicktach zXVI i 1. potowy XVII wicku.
W czasach nowozytnych pomorska elita uzywata kilku typéw zbroi plytowych.
Sposéb ich odwzorowania byl rézny, nie zawsze pozwalajacy na ustalenie klasyfikacji.
W analizowanym materiale zrédlowym wystgpuja uproszczenia i antykizowanie, przez
co spada poziom autentycznosci przekazu. Wsréd pomorskich rzezb z poczatku czaséw
nowozytnych znajduja si¢ takie, ktére przedstawiaja zbroje plytowe z duza dbaloscia
o szczegbly. W przypadku epitatium Bogustawa X z ok. 1550 roku detale zawarte na
uzbrojeniu pozwalaja na identyfikacj¢ autentycznej zbroi.

Stowa kluczowe: historia sztuki, bronioznawstwo, rzezby, nowozytno$¢, Pomorze Zachodnie
Abstract: The article presents results of the analysis of the sculptures from the territory
of the former Duchy of Pomerania with special attention to their usefulness in the study
of weaponology. The author has attempted to examine how the armour was depicted
on the objects from the 16% century and the first half of the 17% century. Pomeranian
elite used several types of plate armour in the early modern period. It was presented
differently, making it sometimes impossible to identify. In the analysed material, there are
simplifications and antiquating, which reduce the level of authenticity of the source. On
some Pomeranian sculptures from the beginning of the early modern period plate armour
is depicted with great attention to detail. In the case of epitaph from c. 1550 of Bogislaw X
of Pomerania, presented details allow for identifying the real armour.

Keywords: history of art, weaponology, sculptures, early modern period, Western Pomerania

Rzezba jest jednym z najrzetelniejszych zrddetl, jakie moze wykorzy-

sta¢ badacz dawnego uzbrojenia. W oparciu o ikonografi¢ bronioznaw-
ca moze dokonywaé identyfikacji, klasyfikacji czy datacji dawnego or¢za.
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Dowodem na to s3 naukowe analizy wizerunkéw uzbrojonych postaci, w tym
rzezb'. Celem niniejszej pracy jest zaprezentowanie znaczenia plastycznych
wizerunkdéw w badaniach nad uzbrojeniem ochronnym z terenu dawnego
ksigstwa pomorskiego.

Ze wzgledu na staby stan zachowania uzbrojenia ochronnego w badaniach
nad nim istotng rol¢ odgrywaja zrédla ikonograficzne. Artysci wykonujacy wi-
zerunki najczg¢Sciej wykorzystywali bowiem autentyczne zbroje, dzigki czemu
powstal rzetelny material zrédlowy. Szczegdlnie w renesansie wladcy, czlonko-
wie standw, w tym osoby niepelniace funkcji wojskowych, przedstawiani byli
w pelnym rynsztunku, co mialo swiadczy¢ o ich wysokiej pozycji spoleczne;.
Tendencja ta utrzymata si¢ nadal w okresie baroku, cho¢ juz tylko na prowingji
(Zygulski 1982, 169, 231).

Dolna granic¢ chronologiczna opracowania stanowi rok 1500, gbérna na-
tomiast — zawarcie konczacego wojng trzydziestoletnia pokoju westfalskiego
24 X 1648 roku, doprowadzajacego do podziatu wladztwa Gryfitéw pomigdzy
Szwecje 1 Brandenburgi¢ (Szultka 2003, 234-235).

Charakterystyka materialu Zrédlowego

W niniejszej pracy wykorzystano rzezby przedstawiajace postacie historyczne
nalezace do spoteczenstwa ksigstwa pomorskiego (ksigzg¢ta pomorscy, szlachta
pomorska, takze general szwedzki zamieszkujacy teren Pomorza), uzbrojone
w pelng zbroje¢ plytows czy tez jej elementy. Sg to plyty nagrobne, fundacyjne,
epitafia 1 jeden konterfekt. Nalezy zaznaczy¢ ze pomorska ikonogratia zna
43 tego typu obickty, bedace pelnoplastycznymi rzezbami 1 plaskorzezbami.
Cz¢$¢ z nich znamy tylko dzigki dokumentacji, poniewaz nie dotrwaly do dnia
dzisiejszego. Niektore znajduja si¢ obecnie w innym miejscu niz to, w ktérym
umieszczone byly pierwotnie. Jesli chodzi o material, z jakiego powstaty, mamy
do czynienia z kamieniem, drewnem, a w jednym przypadku ze srebrem. Nie-
ktore z zabytkéw zawieraja wigcej niz jeden wizerunek postaci (szerzej na temat
wykorzystanych zrodel — Pulawski 2016b)% Wigkszos¢ przedstawien z powyzsze-
go zestawienia powstala za zycia odwzorowanych osob lub krétko po ich $mierci.

! Z nowszej literatury nalezy tu wymieni¢ prac¢ Tobiasa Capwella (Capwell 2015). Wsrod
opracowan odnoszacych si¢ do ziem polskich warto odnotowaé: Kajzer 1976, Wawrzonow-
ska 1976; Ciesla 2008. Obszaru ksigstwa pomorskiego dotycza za$ publikacje A. Putawskiego
(2016b; 2017; 2019).

Zbidr zabytkdw zaprezentowany w poprzednich pracach autora nalezy poszerzy¢ o kamienna,
plaskorzezbiona plyt¢ nagrobna, powstaly ok. 1571 r., ukazujaca szlachcica pomorskiego
Hennicka von Manteuffla (?~1571) w zbroi renesansowej. Obickt nie zachowat si¢, najpraw-
dopodobniej zastonigty tynkiem w $cianie wschodniej kosciola pw. M.B. Cz¢stochowskicj
w Karscinie (gm. Karlino, pow. biatogardzki) (por. Bottger 1889, 55; Kowalska 2010, 242, 257).
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Tylko w dwoch przypadkach mamy do czynienia z wizerunkami postaci, ktore
w czasach ich powstawania juz nie zyly. Do przedstawien tych naleza epita-
fium z 1621 roku ukazujace zmarlego w 1534 roku Godeka von der Ostena
oraz kamienna plyta z 1543 roku z wizerunkiem Barnima III (ryc. 1), ktéry zyl
w latach 1344-1368. Postacie te nie zetkngly si¢ ze zbrojami, w ktérych zostaty
pokazane. Na tych przekazach pelne zbroje plytowe s3 jednak bardzo wiernie
odwzorowane, co jest metodologicznie bardzo istotne dla badacza uzbrojenia
historycznego. Potwierdzeniem tego stanu rzeczy jest chocby sam napier-
$nik Barnima, analogiczny do obiektu b¢dacego przedmiotem badan Andrzeja
Sweryczewskiego 1 Zbigniewa Fuiniskiego (Swaryczewski, Fuiiski 1964, 5-9).

Uwzgledniono rowniez rzezby ottarzowe (ukazujace postacie biblijne w uz-
brojeniu z epoki), cho¢ ich rozmiary s3 znacznie mniejsze od przedstawien
odwzorowanych na epitafiach czy ptytach nagrobnych. Przyktadem jest drew-
niany, plaskorzezbiony oltarz z Wkryujscia, znajdujacy si¢ obecnie w zbiorach
Muzeum Narodowego w Szczecinie (Krasnodgbska 2012, 24-27). W scenie
ukrzyzowania jeden z zolnierzy zostal ukazany w zbroi renesansowej. Anali-
zujac obiekt, nalezy zauwazy¢ dbaltos¢ autora o szczegdty. Podobna sytuacja ma
miejsce w przypadku oftarza z Waase na Rugii (Eopuch 2002, 144).

Analiza uzbrojenia

Sztuka platnerska XVI i 1. polowy XVII wieku osiagneta wysoki poziom.
W okresie tym powstawaly zbroje plytowe, ktorych poszczegélne czg¢sci ze
wzgledu na réznice w wykonaniu 1 przeznaczeniu dziel si¢ na wiele typow,
przy czym istotna jest klasyfikacja samego napiers$nika®. W pierwszych dekadach
XVI wicku rozpowszechnila si¢ zbroja renesansowa, ktéra miata kolejno trzy
typy napier$nikdw: bombiasty, tapul i napier$nik z tzw. ggsim brzuchem.

Napier$nik bombiasty (kolisty) charakteryzowal si¢ wcigtym klinem
1 waskim w talii fartuchem z przymocowanymi taszkami. Ten element uzbro-
jenia zostal wiernie oddany na wykonanej ok. 1543 roku plaskorzezbionej
plycie fundacyjnej z wizerunkiem Barnima III (ryc. 1). Nalezy dodaé, ze
zbroja odwzorowana na tym obiekcie jest kanelowana; w tym czasie uzywano
zbroi o takich samych ksztaltach, ale gladkich*. Ksztalty zbroi plytowych i ich
poszczegbdlne czgsci konstrukceyjne zawsze byly odzwierciedleniem mgskie;j
mody. Nie inaczej jest w tym przypadku.

? Kilasyfikacji zbroi ptytowych na Pomorzu w $wietle wybranych zabytkéw sztuki autor doko-

nat we wezesniejszych publikacjach: Putawski 2016a; 2016b; 2017; 2019.

Zbroja kanelowana bywa tez nazywana maksymilianiska (termin ten wprowadzit w 1840 r.
Florent Gillea). Nie zostalo jednak potwierdzone, by cesarz Maksymilian I (1459-1519)
przyczynit si¢ do powstania tego stylu w platnerstwie (por. Cic$la 2008, 15).
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Drugi typ napier$nika — tzw. tapul — mial formg ostrej grani, z czasem prze-
suwajaca si¢ ku dotowi, z ostrym wystgpem posrodku; forma ta wyksztalcita sig
z kraglego wybrzuszenia napier§nikéw bombiastych. Zbroja z tapulem za-
uwazalna jest na kamiennej, plaskorzezbionej ptycie nagrobnej z wizerunkiem
Jobsta von Dewitza (ryc. 2). Autor plyty idealnie oddat ostra grar na napier$ni-
ku, ktéry wzorowany jest na 6wczesnym sajanie. Na tym obiekcie zaobserwo-
waé mozna takze taszki, ktore sg szersze 1 bardziej wypukle niz te odwzorowane
na wizerunku Barnima III, co $wiadczy o kolejnej innowacji (Ciesla 2008,
16; Putawski 2016b, 191, 198, 223).

Ostatni typ — napiersnik z tzw. ggsim brzuchem (lub ,,gaska”) — charaktery-
zowal si¢ zwe¢zeniem w dolnej czg¢Sci (nadajacym mu ksztalt trojkata) 1 obwi-
stym wybrzuszeniem. Zbroj¢ plytowa z tego typu napier$nikiem ukazano na
kamiennej plaskorzezbionej ptycie nagrobnej z wizerunkiem Petera von Kiisso-
wa (ryc. 3). Ten element uzbrojenia jest odzwierciedleniem wamsu, modnego
w Hiszpanii 1 Niemczech?®, uzywanego w latach 1570-1590 (Patterson 2009, 7).
Ksztalt p6zniejszego wamsu, uzywanego w latach 15901620, rzutowat na for-
mg¢ napier$nika zbroi barokowej (Patterson 2009, 7). Ten szczegdl uzbrojenia
byl mniej wypukly i bardziej czworoboczny od napier$nikéw poprzednich
typow. Charakterystyczne dla pelnych zbroi barokowych byly wielofolgowe,
mocowane bezposrednio do fartucha napier$nika nabiodrki, ktére w petni za-
stapily taszki. Uzywane w baroku nabiodrki zbroi z powodu duzej liczby folg
byly czesto nieproporcjonalnie duze, na wzor noszonych woéwczas bufiastych
spodni — marynatéw (Zygulski 1982, 216-217). Wszystkie te elementy zauwa-
zalne sa na kamiennym plaskorzezbionym epitafium z wizerunkiem Wediga
von der Ostena, wykonanym ok. 1612 roku (ryc. 4).

Rzezby z obszaru dawnego ksigstwa pomorskiego powstale po 1500 roku
dobrze dokumentuja ostony rak zbroi plytowych. Charakterystycznym elemen-
tem nargczakéw zbroi renesansowych sa skrzydia plotu oslaniajacego przed
ciosem bocznym. Mozna je zauwazy¢ na drewnianym oltarzu z Wkryujscia
(ryc. 5). Warto podkreslié, ze zabytek ten zostal wykonany ok. 1510-1520 roku,
co czyni go jednym z najstarszych oddajacych zbroj¢ renesansowa w ksigstwie
pomorskim (Krasnodebska 2012, 24-27). Nalokietniki i zar¢kawia zbroi ply-
towych ukazane s3 umiarkowanie, cho¢ czg¢sto schematycznie, co uniemoz-
liwia szczegblows ich analizg, np. folgowanie. Wirdd rekawic wystepujacych
na analizowanych zabytkach wyst¢puja takie, jak: mitynki z klepsydrowatymi
mankietami (ryc. 2, 415) 1 r¢gkawice palczaste (z mankietami klepsydrowatymi,
ze sztylptami (ryc. 3) oraz tzw. r¢kawice tokciowe (z dlugimi mankietami).

> Moda hiszpanska nie oddzialywala na wszystkie regiony z jednakowym nat¢zeniem. W kra-
jach niemieckich ludno$¢ katolicka chgtnie przyjmowata wzory hiszpanskie, natomiast pro-
testanci — tylko jej niektore szczegdly (por. Gutkowska-Rychlewska 1968, 364).
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W interesujacym nas przedziale czasowym powszechnie uzywane byly okragle
tarczki opachowe. Zostaly one dobrze ukazane na epitafium Wediga von der
Ostena oraz na powstalym na przelomie gotyku i renesansu ottarzu z kosciota
Waasen (ryc. 6) (Eopuch 2002, 144-145).

Nabiodrki nie zawsze w ikonografii sa widoczne, cz¢sto zaslaniaja je taszki.
Nie dotyczy to zbroi barokowych, gdzie rozbudowane nabiodrki zastgpuyja taszki.
Nakolanki i1 nagolenice zostaly oddane w podobny sposéb co nalokietniki
1 zar¢ckawia. Zauwazalne sa folgowania i nitowania tych elementéw uzbrojenia
ochronnego. Z powodu schematycznego ich ukazania w wigkszoSci przypadkow
trudno o dokfadna analiz¢ poszczeg6lnych elementéw konstrukeyjnych. Wyjat-
kiem s3 rzezby z oltarza z Waasen, gd21e artysta oddat nagolemce eksponujac
nitowanie oraz czg¢$ci ruchome, majace zastosowanie podczas jej zakladania
(ryc. 6). Wigcej wnioskoéw mozna wysunaé, analizujac trzewiki. Najstarszym
typem sa ,.krowie pyski” lub ,niedZwiedzie tapy” (ryc. 1), ktére byty odpowied-
nikiem charakterystycznych plaskich butéw z szerokimi przodami (Zygulski
1972, 69-70, 75). Kolejne zaobserwowane typy trzewikow to ,kacze tapy”
— pdzniejsze, bardziej zwe¢zone w stosunku do starszych typéw z zaokraglony-
mi czubkami (ryc. 7) (Putawski 2016b, 188). Mocowane do trzewikdéw ostrogi
wystepuja czgsto w dwoch wariantach: o bodzZcach gwiezdzistych (ryc. 21 7)
1 okragtych (ryc. 3).

Zachodniopomorska rzezba ukazuje tylko dwa typy helméw: hetm zamknie-
ty oraz armet (w malarstwie wystepuje takze szyszak, zob. Pulawski 2016b, 188).
Najczgsciej ich elementami konstrukeyjnymi s zastony ,,wrébli dziéb” 1 ,ko-
walski miech”, co wida¢ na oméwionych wyzej zabytkach.

Niewiele z objetych analizg rzezb przedstawia tarcze, ktére chocby w okresie
renesansu byly bogato zdobione. Najcz¢sciej pojawiaja si¢ jako motyw heral-
dyczny, jak na plycie z wizerunkiem Barnima III (ryc. 1). Warto zwrdcié uwage
na tarcz¢ trzymang przez jednego ze zbrojnych na oltarzu z Waasen (ryc. 6).
Wprawdzie jej wyglad nie jest pozbawiony antykizowania, ale ksztattem zbliza
si¢ do tarcz uzywanych na poczatku XVI wicku. Intersujace jest przedstawie-
nie tarczy wsrod panoplii na plycie fundacyjnej Ernesta Ludwika z 1574 roku
z zamku w Pudagli (ryc. 8). Nieznany artysta obok zbroi ukazat okragly lub
owalng tarczg. Jej centralng cz¢$¢é pokrywa dekoracja w postaci twarzy, od
ktorej odchodza falujace promienie skierowane w kierunku krawedzi. Jest to
tzw. tarcza ceremonialna, uzbrojenie pozbawione przeznaczenia bojowego,
uzywane w XVI 1 XVII wieku. Tarcze ceremonialne wchodzilty w skiad zestawu
uzbrojenia luksusowego, co réwniez potwierdza analizowana rzezba (tarcze uka-
zano wraz ze zbropm hetmem i nadziakiem) (Gradowski, Zygulski 2010, 135).
Warto zwréci¢ uwage na dekoracje tarczy. Autentyczne uzbrojenie tego typu
bogato dekorowano za pomoca cyzelowania a wigc plastycznej obrobki metalu.
Dekoracje tego rodzaju zaobserwowaé mozna w zachowanym uzbrojeniu (ryc. 9)

(Zygulski 1984, 101, 152-155).
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Autorzy rzezb czgsto oddawali dekoracje uzbrojenia. Niestety, poziom zacho-
wania zabytkow nie zawsze pozwala na jego identyfikacj¢. Najlepiej oddawana
dekoracja s3 mocowane do helméw pidropusze (ryc. 1-3, 7, 8 1 10). Zbroja na
wizerunku Barnima III wiernie pokazuje ornament sznurowy, ktérym czg¢sto
zdobiono krawedzie zbroi renesansowych (ryc. 1) (Putawski 2016b, 189). Inna
dekoracj¢ krawedzi zbroi — mianowicie tzw. duze z¢by, zwane takze motywem
spiccadilly” — mozna spotkaé w rzezbie omawianego regionu (np. na epita-
fium Ludwika von Putbusa z 1594 roku, autorstwa Klausa Midowa, z koSciota
pw. $w. Marii Magdaleny w Vilmnitz, zob. Pulawski 2016b, 189, 201, 224).
Kolejna ozdoba broni oddawang przez rzezbiarzy jest trawienie, ktdre w epoce
renesansu czg¢sto stosowano do zbroi ptytowych (Krause 2013, 56-65). Pasy
trawione dostrzegalne s3 na wizerunku Jobsta von Dewitza (ryc. 2). Dekoracja
reliefowa (wytlaczana) zdobi zbroje Barnima IIT i Ernesta Ludwika (ryc. 117).
Autorzy rzezb z obszaru ksigstwa pomorskiego, cz¢sto oddawali kanelury, czyli
efekt charakterystycznego formowania powierzchni. Na zaprezentowanym ma-
teriale ilustracyjnym dostrzec je mozna na plycie z wizerunkiem Barnima III,
Bogustawa X oraz zbrojnego z ottarza z Wkryujscia (ryc. 1, 5, 111 12).

Ozdoba uzbrojenia ochronnego ukazana przez rzezbiarzy jest takze nito-
wanie. Na analizowanych zabytkach gtéwki nitdw wystgpuja najczg¢sciej jako
kilkulistne rozetki (ryc. 1,217). Nalezy takze odnotowa¢ cyzelowanie, wspom-
niane w trakcie omawiania tarczy z plyty fundacyjnej Ernesta Ludwika,
z zamku w Pudagli®.

Powyzsze przyklady ukazuja jak ikonografia, w tym przypadku rzezba, do-
kumentuje zmiany w uzbrojeniu ochronnym. Artysci, odzwierciedlajac auten-
tyczne zbroje, zarejestrowali rowniez ewoluujace upodobania w zakresie kultury
materialnej cztowieka.

Bledy w ukazaniu uzbrojenia

Przekazy ikonograficzne nie sa pozbawione niedoskonalodci. Czasami po-
wodem jest nizszy poziom odwzorowania uzbrojenia przez artyste. Przykladem
jest zastona helmu na kamiennej plycie fundacyjnej z wizerunkiem Frantza von
Boena (ryc. 10). Autor uproscit ja, dzielac otwdr wzrokowy na p6t (Pulawski
2016b, 188,209, 231). Innym przykladem jest helm na kamiennej plycie nagrobnej
Arenta von Wopersnowa, ktéry zostal przedstawiony w sposéb wykluczajacy iden-
tyfikacjg jego konstrukgji (Putawski 2016b, 195, 220; 2019, 416, 423). Zaistniala
sytuacja wynika z braku wyczucia proporgji 1 prymitywizmu (Glinska 1973, 328).

¢ W pomorskiej ikonografii cyzelowanie najlepiej zostato odwzorowane w malarstwie, na por-
tretach ksigzat pomorskich (r¢kojesci broni siecznej i kolnej), zob. np. portrety Franciszka I
z ok. 16101 1616 r. (Badkowska 2013c, ryc. 45; Frankowska-Makata 2013, ryc. 75).
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Zbyt schematycznych obrazowan elementu zbroi w pomorskiej plastyce mozna
zaobserwowaé wigcej. Najczesciej sa to haki do podtrzymywania kopii, ktore
umieszczano zbyt nisko albo zbyt wysoko, pod pacha, w sposdb wykluczajacy
ich praktyczna przydatnos¢ (Pulawski 2016b, 186). Przykltadem ewidentnego
bledu w odwzorowywaniu uzbrojenia ochronnego sa skrzydetka wewngtrzne
nakolankéw Petera von Kiissowa (ryc. 3)7, ktére w rzeczywistoSci nie wy-
stgpowaly (Ciesla 2008, 20). Przeklamania w elementach uzbrojenia bywaly
réwniez celowe. Zaobserwowaé mozna to na wizerunku Barnima III (ryc. 1).
Natokietniki i nakolanniki ozdobione s3 motywami w postaci kwiatu z kol-
cem. Ten element jest wynikiem antykizowania, swiadomego nasladowania
sztuki antycznej, a nie odbiciem rzeczywistego uzbrojenia. Nalezy zaznaczy¢,
ze tundacja plyty wynikala z dumy rodowej 1 humanistycznej postawy ksigzat
pomorskich 1 powstala 175 lat po $mierci tegoz ksigcia (Glinska 1973, 312).
Dla rodu Gryfitéw Barnim III byt przodkiem wybitnym, okreslanym jako wielki
1 dobry. Jako wladca dzielnicy szczeciniskiej toczyl spory z Wittelsbachami, da-
zacymi do narzucenia Pomorzu zwierzchnosci przez Marchi¢ Brandenburska
(Rymar 2005, 400-401). Dla autora wizerunku Barnim byl postacig historycz-
na, zyjaca bardzo dawno. Poprzez elementy antykizujace w zbroi artysta chcial
odda¢ ducha czasu®.

Datacja na podstawie rzeZby

Takze w zakresie datacji uzbrojenia rzezby sa cennym materialem ba-
dawczym, jednak nalezy podchodzi¢ do niego z rezerws’. Powodem jest od-
wzorowywanie zbroi, ktére w czasach powstawania przekazu ikonograficz-
nego byly juz przestarzale. Powszechnie uwaza si¢, ze zbroje z napiersni-
kiem bombiastym wystepowaly w Europie do lat 40. XVI wicku (Zygulski
1982, 155). Wsréd pomorskich rzezb nie brak jednak znacznie miodszych
obiektdéw przedstawiajacych tego typu uzbrojenie, np. kamienne plyty na-
grobne z wizerunkiem: Jacoba von Kiissowa z kosciota w Benz, wykona-
na w 1585 roku, 1 Roloffa von Owstina z kosciota z Quilow, wykonana w
1591 roku (Putawski 2016b, 185, 199-200, 224; 2019, 430-431). Podobne
przyktady mozna zaobserwowaé w stosunku do napier$nikéw innych typow.

7 W pomorskiej plastyce kamiennej z podobnym przypadkiem mamy jeszcze do czynienia na
wizerunku Jacoba von Kiissowa (Pulawski 2016b, 188, 199, 206, 224, 228; 2019, 430).

W pomorskiej ikonografii taki sam zabieg zastosowano na drzewie genealogicznym ksigzat
pomorskich z 1598 r., autorstwa Corneliusa Krommeny. Na przekazie tym postacie zyjace
w XV i XVI wicku przedstawione zostaly w strojach charakterystycznych dla epoki, starsze
za§ — w sposOb imaginacyjny. Antykizowanie w ich zbrojach najczgsciej przejawia si¢ poprzez
tarczki skroniowe przy hetmach (Badkowska 2013a, 138; Putawski 2017, 82).

W omoéwieniu tego zagadnienia pominigte zostato epitafium Godeka von der Ostena i plyta
fundacyjna Barnima III, poniewaz ich przydatno$¢ metodologiczna zostata przyblizona wyzej.

8

9
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Zbroje z napier$nikiem typ tapul od polowy XVI wicku zaczgly ustgpowaé
zbrojom z napier$nikiem z gg¢sim brzuchem, jednak mozna je spotkaé na ka-
miennych epitafiach z koSciota w Semlow, wykonanych w 1605 roku, przed-
stawlajacych cztonkéw rodu von Behr: Christopha 1 Adama (Putawski 2016b,
186, 203-204, 226). Pod koniec XVI wicku do uzycia weszly zbroje barokowe
z napier$nikiem mniej wypuklym 1 bardziej czworobocznym. Mimo tego
zbroje z napier$nikiem z ggsim brzuchem wyst¢puja na kamiennym epitafium
z 1625 roku znajdujacym si¢ w kosciele w Baggendorf (Zygulski 1982, 155;
Putawski 2016b, 186, 209, 230).

Przyczyn takiej rozbieznosci moze by¢ kilka. Pierwsza z nich jest kierowa-
nie si¢ przez artystow pewnym szablonem, ktory nie byl uaktualniany; druga
— prawdopodobiefistwo wzorowania si¢ na starszych wizerunkach, ktére takie
zbroje przedstawialy (Zygulski 1982, 209). Wreszcie nalezy dopuscié¢ mozliwosé
wystapienia zapdznienia w zakresie uzbrojenia ochronnego, uzywanego przez
pomorska elit¢ (Putawski 2016b, 191-192).

Pod wzgl¢dem datacji szczegdlnym przypadkiem jest kamienna plyta fun-
dacyjna z wizerunkiem ksi¢cia pomorskiego Ernesta Ludwika, datowana na
ok. 1580 rok, najprawdopodobniej wykonana przez Filipa Brandina (ryc. 7).
Przekaz ikonograficzny przedstawia zbroj¢ majaca cechy barokowe — wielofol-
gowe nabiodrki bedace czgscig petnej zbroi ptytowej. Na uwage zastuguje row-
niez napier$nik, ktdry zdaje si¢ mie¢ formg napiersnika uzywanego w baroku
(Putawski 2016b, 192, 198-199, 223). Jak juz odnotowano, tego typu uzbrojenie
weszlo do uzycia w koricu XVI wieku. W literaturze przedmiotu znalez¢é mozna
poglad, ze tego typu zbroja byla uzywana od 1590 roku (Patterson 2009, 9).
W tym przypadku plyt¢ fundacyjna Ernesta Ludwika nalezy wziaé¢ pod uwagg
podczas studidw nad poczatkami zbroi barokowej, co moze doprowadzi¢ do
rewizji dotychczasowych ustalent bronioznawcéw. Nie nalezy takze odrzucad
mozliwosci nie do konca wiernego ukazania zbroi na przekazie ikonograficz-
nym. Na drzewie genealogicznym Gryfitoéw z 1598 roku, dziele malarskim
Corneliusa Krommeny, Ernest Ludwik zostal przedstawiony w napier$niku
z gesim brzuchem (Pulawski 2017, 83, 95). Nie nalezy wykluczaé, ze zamystem
autora plaskorzezbionej plyty fundacyjnej z ok. 1580 roku byto przedstawienie
wladnie takiego elementu. Wardd autentycznego uzbrojenia wielofolgowe nabio-
drki przymocowane s3 do napier$nika z ggsim brzuchem w zbroi z 1585 roku,
autorstwa augsburskiego platnerza Antona Peffenhausera (1525-1603), ktéra
znajduje si¢ w zbiorach Staatliche Kunstsammlungen Dresden (Schobel 1973, 34, 70).
Jest mozliwe, ze uzbrojenie o takich ksztattach odwzorowano na analizowanym
przekazie. Nalezy rowniez zaznaczyd, ze plyta jest dowodem na wysoki poziom
innowacji uzbrojenia na dworze Gryfitow.
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Rzezby a identyfikacja autentycznego uzbrojenia

Rzezby moga sluzy¢ badaczowi dawnego uzbrojenia takze do jego identy-
tikacji 1 przypisania dawnej przynaleznosci. W kaplicy zamkowej w Szczecinie
znajdowalo si¢ drewniane epitafium z ok. 1550 roku'. Przedstawialo ono kilku
czlonkéw rodziny ksiazgcej, w tym Bogustawa X. Wiadca klgczy pod krzyzem
z modlitewnie zlozonymi r¢gkoma, ubrany w zbroj¢ ptytowa. Na zwieficzeniu
epitafium znajdowal si¢ helm (ryc. 11-13). Uzbrojenie pokrywaly charaktery-
styczne dekoracje. Janina Kochanowska przypisuje autorstwo tego epitafium
Hansowi Peisserowi (inne wersje nazwiska: Peysser, Beitzer, Beisser) z Gdanska'!.
Rzezbiarz ten specjalizowal si¢ w dekoracjach umieszczanych najczg¢Sciej na
fryzach 1 stropach, osiagajac wysoki poziom w zakresie detali snycerskich
(Kochanowska 1996, 108-112). Elementy ubioru na omawianym epitafium réw-
niez wyrzezbiono z dbaloscig o szczegdly. Artysta, przebywajac na szczecinskim
zamku, prawdopodobnie korzystal z dost¢pu do zbrojowni 1 wykonujac wizeru-
nek Bogustawa X, odwzorowal autentyczna zbroj¢ (Pulawski 2017, 81).

Dokonujac przegladu zachowanych obiektéw platnerstwa europejskiego,
nalezy zwréci¢ uwage na zbroj¢ kostiumows z kolekgji berlinskiej (Deutsche
Historisches Museum, nr inw. W 2327) (ryc. 14). Pochodzenie tego uzbrojenia nie
zostalo pewnie ustalone. Obecnie jego wykonanie przypisuje si¢ warsztatom
poludniowoniemieckim i datuje na ok. 1515 rok (nalezy nadmieni¢, ze ochrony
noég pochodzy z innego zestawu, co wylacza je z analizy) (Ciesla 2015, 38).
Napiersnik zbroi, tak jak na epitafium Gryfity, pokryty jest imitujacymi cigcia
poziomymi ztobkami, polaczonymi ze soba zygzakami. Oryginalne uzbrojenie
pokrywaja takze pasy w kolorze ztota, biegnace wzdtuz horyzontalnych zlobkéw.
Taki motyw pokrywa réwniez ochrong rak, jednak tam dekoracja jest bardziej
wypukta, czyli tzw. dmuchana i cigta. Jest to spowodowane dostosowaniem or-
namentu do elementéw konstrukcyjnych osfaniajacych r¢ce (Putawski 2017, 81;
2019, 419). Analogiczne zdobienia wystgpuja na folgowanym fartuchu i taszkach,
ktére na epitatium Boguslawa X s3 mato widoczne, jedynie fragmentarycznie
spod wyci¢¢ na poly w kanelowanej spddniczce.

W konstrukgji autentycznego helmu i tego odwzorowanego w zwieniczeniu
epitafium Gryfity zauwazalne sa dalsze podobienistwa. Identyczne sa: zastona typu
,wrobli dziob” 1 dzwon, ktéry dekoruja rzgdy ztobkéw, idace réwnolegle do niskie-
go grzebienia. Helm takze zdobiony jest zfotymi pasami, ktdre na zaslonie przebie-
gaja poziomo pod otworami oddechowymi, za$ na dzwonie — pomi¢dzy zlobkami.

10

Epitafium zaging¢to podczas I wojny §wiatowej (Makata 2013, 19).

' Wedtug Janiny Kochanowskiej artysta wykonat réwniez ottarz i ambong, zlokalizowane
obecnie w kosciele filialnym pw. §w. Marii Magdaleny w Sownie (gm. Stargard, pow. star-
gardzki). Wszystkic dzieta autorka faczy z fundacja Barnima XI (IX) (Kochanowska 1995,
129-139; 1996, 110-113; 2000, 111-115). Hipotez¢ o fundacji wszystkich obicktéw przez
tego ksigcia wysunat tez Hallmuth Bethe (1937, 110-113).
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Obok licznych analogii pomig¢dzy oryginalng zbroja a ta, ktérej wykonanie
przypisuje si¢ H. Peisserowi, nalezy wskazac takze réznice. Na odwzorowanym
przez rzezbiarza napier$niku z jednej strony brakuje haka do podtrzymywa-
nia kopii, a z drugiej strony dodane na nim zostaly kanelowana sp6dniczka
1 skrzydlo plotu naramiennika. Zaktadajac, ze zabytek z berlinskiego muzeum
jest zbroja nalezaca niegdyS do Bogustawa X, a Hans Peisser, rzezbiac epita-
fium, odwzorowal wiasnie ja (na co dobitnie wskazuja analogie pomi¢dzy wy-
obrazeniem na plaskorzezbie a oryginalem), obie te r6znice mozna wyjasnic.
Pierwsza (dotyczaca haka) moze wynikaé z uproszczen zastosowanych przez
artyst¢ (Pulawski 2017, 81). Druga (zwiazana z kanelowana spddniczka 1 skrzy-
dlem plotu) moze Swiadczy¢ o posiadaniu przez Bogustawa X garnituru zbroi
(Putawski 2019, 419-420), czyli pelnego kompletu elementéw plytowych, z ktd-
rych mozna bylo zlozy¢ kilka rodzajéw zbroi w zaleznosci od zapotrzebowania.
W czasie, gdy rzezbiarz korzystal z autentycznej zbroi jako wzoru, uzbrojenie
bylo kompletne. Do dzisiaj elementy te najprawdopodobniej si¢ nie zachowaly.
W tym przypadku zaobserwowano kolejng metodologiczng przydatnos¢ rzez-
by w badaniu dawnego uzbrojenia ochronnego — dokumentowanie brakéw
w zachowanych zbrojach ptytowych 1 poszlake w ich kompletowaniu.

Podobienstwa pomig¢dzy obiema zbrojami s3 uderzajace i pozwalaja wysu-
na¢ hipotezg, ze zbroja znajdujaca si¢ obecnie w Deutsches Historisches Museum
w Berlinie nalezata niegdy$ do ksi¢cia pomorskiego Bogustawa X. H. Peisser,
rzezbiac epitafium, wzorowal si¢ wlasnie na niej (Putawski 2019, 419-420).
Réznice pomig¢dzy obydwoma obiektami nie eliminuja powyzszej teorii.
Poparciem hipotezy sa fakty historyczne. Dzig¢ki augsburskiemu kupcowi,
bankierowi, dyplomacie i kolekcjonerowi Filipowi Hainhoferowi wiadomo, ze
w kaplicy na Zamku Ksiazat Pomorskich w Szczecinie znajdowalo si¢ pigé
zbroi. Mialy one by¢ zawieszone wraz z choragwiami na filarach przy krypcie
z pochdéwkami zmarlych Gryfitéw. Jedng ze zbroi umieszczono dla Bogustawa X,
Jerzego I'1 Barnima XI (IX). Cztery pozostate zawieszono kolejno dla Jana Fry-
deryka, Barnima XII (X), Kazimierza IX (VII) oraz Bogustawa XIII. Hainhofer
w swoim dzienniku odnotowal je pod data 25 VIII 1617 roku (Hainhofer 1834,
19). Po wymarciu ksigzat pomorskich 1 podziale Pomorza pomigdzy Szwecj¢
1 Brandenburgi¢ w 1648 roku zbroje nadal znajdowaly si¢ w kaplicy. Dopiero
w 1731 roku krél pruski Fryderyk Wilhelm I wywiézl je jako trofea wojenne
do zbrojowni w Berlinie (Album pommerscher 1899, 28; Kochanowska 1992,
227)"2. Powyzsze fakty dowodza szczecinskiej proweniencji berlinskich zbioréw.

12 Wedlug Hellmutha Bethego syn krola Fryderyka Wilhelma Fryderyk II sprzedat uzbrojenie
w Londynie (por. Bethe 1961, 159, a za nim Makata 2013, 41, przypis 73; Pulawski 2017, 78). Jest to
jednak watpliwe ze wzgledu na uderzajace podobicefistwo pomigdzy zbroja, w ktérej Hans Peisser
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Z.akonczenie

Stan uzbrojenia ochronnego w ksigstwie pomorskim XVI 1 1. potowy XVII wicku
jest zagadnieniem wymagajacym badan naukowych. W pracach tych istot-
ne miejsce zajmuja rzezby. Obickty te wypelniaja Zréodiows luke wynikajaca
z ubo6stwa zachowanej broni Pomorzan. Analizujac rzezby, mozna w przyblize-
niu odtworzy¢, jakiego typu zbroi plytowych uzywata pomorska elita. Z wigk-
sza rezerwa nalezy podej$¢ do datacji uzytkowania poszczegélnych rodzajow
uzbrojenia, gdyz ich wyst¢powanie w pomorskiej rzezbie odbiega od ustalen
zawartych w literaturze przedmiotu. Przyklad zbroi pltytowej odwzorowanej na
zaginionym epitafium Boguslawa X z ok. 1550 roku i zachowanej w zbiorach
Deutsches Historisches Museum w Berlinie $wiadczy o tym, ze rzezba moze
postuzy¢ do identyfikacji broni lub innych zbioréw muzealnych oraz ustalenia
jej dawnej przynaleznosci. Nalezy jednak zaznaczyé, ze jest to mozliwe tylko
dzigki jej wysokiemu poziomowi artystycznemu.

Przydatnos¢ rzezby oltarzowej z obszaru ksigstwa pomorskiego jest znaczaca,
cho¢ nie wspdtmierna z rzezba sepulklarng. Oltarz z Wkryujscia jest przykta-
dem wiernego oddania uzbrojenia ochronnego. Zbroja, w ktorej przedstawiono
zolnierza na jednej z kwater, charakteryzuje si¢ szczegdlowoscia. Zauwazalne
sa szczegodly architektury zbroi, w tym kanelowanie, ktére nie jest tatwo przed-
stawi¢ na rzezbie niewielkich rozmiaréw.

Jesli chodzi o rzezby ukazujace postacie biblijne w uzbrojeniu ochronnym,
mozna dostrzec narastajaca z czasem tendencj¢ do oddawnia zbroi z czaséw
starozytnych. Przyktad stanowia chocby oltarze z Sowna (potowa XVI wieku),
Oderburga (XVI wiek) czy Dobrej koto Nowogardu (1614 rok) (Eopuch 2002,
176-177; Kochanowska 2011, 137-138, 184). Tendencja ta jest takze zauwa-
zalna w zachodniopomorskim malarstwie (np. tryptyk ze scena Ukrzyzo-
wania z 1568 roku ze zbioréw Muzeum Narodowego w Szczecinie; Bad-
kowska 2013b, 123-128). Fakt ten wyklucza wymienione obiekty z badan
bronioznawczych nad uzbrojeniem ochronnym XVI i 1. potowy XVII wicku
na terenie ksi¢stwa pomorskiego.

W zdecydowanej wigkszosci przedstawienia uzbrojenia ochronnego na ana-
lizowanych rzezbach s3 prawidlowe 1 pokrywaja si¢ z zabytkami tej samej ka-
tegorii z innych regionéw, np. Slaska. Bledy w odwzorowaniu wystepuja, ale
stanowig pewien margines, ktdry znaczaco nie zaniza poziomu przydatnosci
analizowanego materiatu Zroédlowego.

wyrzezbil posta¢ Bogustawa X na epitafium znajdujacym si¢ do II wojny Swiatowej w kaplicy
zamkowe]j w Szczecinie, a zbrojg ze zbioréw muzeum w Berlinie. By¢ moze tylko cz¢$¢ uzbroje-
nia pochodzacego z Pomorza opuscita wowczas Berlin (Putawski 2019, 420).
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Ryc. 1. Barnim III. Plyta fundacyjna z 1543 r., Zamek Ksiazat Pomorskich w Szczecinie,
pierwotnie na zamku Oderburg (Zamek Odrzanski). Za: Krasnodgbska 2013, ryc. 56

Fig. 1. Barnim III. Foundation plaque from 1543, the Ducal Castle in Szczecin, originally
the Oderburg Castle. After: Krasnodgbska 2013, ryc. 56
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Ryc. 2. Jobst von Dewitz. Plyta nagrobna z 1577 r., kosciét w Dobrej. Fot. A. Putawski
Fig. 2. Jobst von Dewitz. Tombstone from 1577, the church in Dobra. Photograph by A. Putawski
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Ryc. 3. Peter von Kiissow. Plyta nagrobna z ok. 1612 r., kosciét w Mechowie. Fot. A. Pulawski
Fig. 3. Peter von Kiissow. Tombstone from c. 1612, the church in Mechowo. Photograph by
A. Pulawski
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Ryc. 4. Wedigo von der Osten. Plyta nagrobna z ok. 1612 r., nowy zamek w Plotach, pierwotnie
w rozebranym kosciele. Fot. A. Pulawski

Fig. 4. Wedigo von der Osten. Tombstone from c. 1612, the New Castle in Ploty, originally
the now demolished church. Photograph by A. Putawski
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Ryc. 5. Ukrzyzowanie. Fragment oltarza z Wkryujscia, ok. 1510-1520 r. Za: Krasnodgbska 2012, 27
Fig. 5. Crucifixion. Altarpiece from Wkryujscie, c. 1510-1520. After: Krasnodgbska 2012, 27
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Ryc. 6. Fragment ottarza w Waasen z ok. 1520 r. Za: Lopuch 2002, 144
Fig. 6. Altarpiece from Waasen, c. 1520. After: Lopuch 2002, 144
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Ryc. 7. Ernest Ludwik. Plyta fundacyjna z ok. 1580 r., Ernst-Moritz-Arndt-Universitit w Greifs-

waldzie, pierwotnie na zamku w Wologoszczy. Za: Krasnodgbska 2013, ryc. 63
Fig. 7. Ernst Ludwig. Foundation plaque from c. 1580, Ernst-Moritz-Arndt-Universitit in Greifs-

wald, originally the castle in Wologoszcz. After: Krasnodgbska 2013, ryc. 63
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Ryc. 8. Fragment plyty fundacyjnej Ernesta Ludwika z 1574 r. Zamek w Pudagli. Za: Krasno-
debska 2013, ryc. 62

Fig. 8. Fragment of Ernst Ludwig’s foundation plaque from 1574. The castle in Pudagla. After:
Krasnodgbska 2013, ryc. 62

Ryc. 9. Tarcza ceremonialna z XVI wicku. Za: Kwasniewicz 2005
Fig. 9. Ceremonial shield from the 16™ century. After: Kwasniewicz 2005
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Ryc. 10. Frantz von Boen. Plyta fundacyjna z 1626 r., kosciét w Kuleszewie. Za: Putawski 2016b,
ryc. 231

Fig. 10. Frantz von Boen. Foundation plaque from 1626, the church in Kuleszewo. After:
Putawski 2016b, ryc. 231
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Ryec. 11. Bogustaw X. Epitafium z ok. 1550 r. Niezachowane, pierwotnie w kosciele zamkowym
w Szczecinie. Za: Lopuch 2017, ryc. 7

Fig. 11. Bogislaw X of Pomerania. Epitaph from c. 1550. Originally the castle church in Szcze-
cin. After: Lopuch 2017, ryc. 7
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Ryc. 12. Detale epitafium Bogustawa X z ok. 1550 r. Za: Eopuch 2017, ryc. 7
Fig. 12. Details of the epitath in memory of Bogislaw X of Pomerania from c. 1550. After:
Lopuch 2017, ryc. 7

Ryc. 13. Detale gornej czgsci epitafium Bogustawa X z ok. 1550 r. Za: Lopuch 2017, ryc. 7
Fig. 13. Upper part details of the epitath in memory of Bogislaw X of Pomerania from c. 1550.
After: Lopuch 2017, ryc. 7
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Ryc. 14. Zbroja kostiumowa z ok. 1515 r. Deutsches Historisches Museum w Berlinie (nr inw.
W 2327). Za: Atzbach, Liiken, Ottomeyhem 2010, ryc. 6:12

Fig. 14. Costume suit of armour from c. 1515. The German Historical Museum in Berlin
(Inw. No. W 2327). After: Atzbach, Litken, Ottomeyhem 2010, ryc. 6.12
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Znaczenie rzezby w badaniu uzbrojenia ochronnego
na terenie ksigstwa pomorskiego czasow nowozytnych
w Swietle wybranych przykladow
Streszczenie

Cheac przeprowadzié rzetelne badania naukowe, bronioznawca zajmujacy si¢ zbro-
jami plytowymi, musi siggnaé do jak najwickszej liczby zrédel. Cennym materialem
sa rzezby z wizerunkami uzbrojonych postaci.

Czlonkowie europejskich elit XVI i 1. polowy XVII wicku czgsto byli przedstawiani
w pelnym uzbrojeniu. Nie inaczej bylo w ksigstwie pomorskim. Z tego okresu znane
sa 43 wizerunki dokumentujace stan uzbrojenia ochronnego we wladztwie Gryfitow.
Nalezy jednak pamigtal, ze do tych przekazow, tak jak do wszystkich zrddel, nalezy
podchodzi¢ krytycznie. Nie wolno takze pomija¢ innych rodzajéw rzezb, zwlaszcza
oltarzowych (jesli przedstawiaja postacie biblijne w uzbrojeniu).

Pomorskie rzezby przedstawiajace postacie historyczne dokumentuja zbroje
z wszystkimi typami napier$nikdw uzywanymi w analizowanym okresie: napier$nik
bombiasty (kolisty), tapul, z ggsim brzuchem oraz okazy pdzniejsze — mniej wypukle
1 bardziej czworoboczne. Réwniez inne elementy konstrukcyjne zostaly wiernie
oddane: r¢kawice mitynki i palczaste, trzewiki ,krowie pyski”, ,kacze tapy” oraz
pézniejsze, zwezone z zaokraglonymi czubkami, helmy zamknigte oraz armet.
Poddane analizie zabytki dobrze oddaja uzbrojenie ochronne, cho¢ nie zawsze
réwno. W oparciu o te obickty mozna studiowaé architektur¢ zbroi plytowych
uzywanych w ksigstwie pomorskim, wysuwaé wnioski, co do upodobat Pomorzan
w zakresie tego uzbrojenia oraz ustalaé przyblizona chronologi¢. Przyklad epitafium
Bogustawa X z ok. 1550 roku pokazuje, jak istotna moze by¢ rzezba w iden-
tyfikacji uzbrojenia oraz ustalenia jego dawnej przynalezno$ci. Analiza dekoracji
odwzorowanej na epitafium zbroi pozwolifa wysuna¢ hipotezg, ze zbroja kostiu-
mowa, znajdujaca si¢ w zbiorach Deutsches Historisches Museum (nr inw. W 2327),
nalezata niegdy$ do ksi¢cia pomorskiego Bogustawa X. W Berlinie znalazla si¢ za
sprawg krola pruskiego Fryderyka Wilhelma I, ktory ze szczecinskiego zamku zabrat
jawraz z innymi zbrojami ksiazat pomorskich.

Rzezby oddajace postacie biblijne w uzbrojeniu réwniez stanowia wartosciowy
material poréwnawczy dla bronioznawcoéw. Najczg¢Sciej sa jednak znacznie mniejszych
rozmiar6w niz obiekty nalezace do rzezby sepulklarnej. Ich autorzy uwzgled-
nili poszczegélne elementy konstrukcyjne zbroi, dokumentujac stan uzbrojenia
w ksigstwie pomorskim XVI 1 1. polowy XVII wicku.

W przewazajacej mierze przedstawienia uzbrojenia ochronnego sa prawidlowe 1 po-
krywaja si¢ z zabytkami tej samej kategorii z innych regionéw, np. Slaska. Bledy
w odwzorowaniu stanowia margines, ktéry znaczaco nie zaniza poziomu przydatnosci
analizowanego materiatu zrédtowego.

567



The role of the sculpture in the study of armour
in the early modern Duchy of Pomerania
in the light of selected examples

Summary

In order to carry out solid scientific research, a weaponologist dealing with plate
armour should refer to as many sources as possible. Sculptures with images of armed
figures are valuable material.

Members of the European elite from the 16% and the first half of the 17% century
were often depicted in full armour. The Duchy of Pomerania was not an exception.
43 images are known from this period, showing the armour in the country ruled
by the Griffin dynasty. It should be remembered, however, that this type of source,
like others, should be approached critically. Other sculptures, such as altarpieces,
of biblical figures that were in armour, should be taken into account as well.

Pomeranian sculptures of historical figures depict armour with all types of breast-
plates (deep-bellied breastplate, tapulbrust, peascod and later specimens — less convex
and more quadrilateral) used in the above-mentioned historical period. Other
elements were also accurately depicted: gauntlets (mittens and fingered “glove”
style), sabatons (German: Kuhmaul and Entenfuf) and later ones, narrowed with
rounded toes, helmets enclosing the head and armets. The analysed monuments
depict armour well, although not always in the same way. Based on these objects, it is
possible to study the construction of plate armour used in the Duchy of Pomerania,
draw conclusions on Pomeranians’ preferences and establish their approximate
chronology. The example of epitaph from c. 1550 in memory of Bogislaw X of
Pomerania shows the role of the sculpture in identifying of the armour. The analysis
of the decorations depicted on the armour on the epitaph led to the hypothesis that
the costume suit of armour from the German Historical Museum (Inv. No. W 2327)
belonged once to Pomeranian prince Bogislaw X. It was in Berlin thanks to king
Frederick William I of Prussia, who took it from the Szczecin castle along with other
armour of the Pomeranian dukes.

Sculptures depicting biblical figures in armour make also valuable comparative
material for weaponologists. Most often, however, they are much smaller than objects of
the funerary art. Their authors included individual elements of the armour, evidencing
the armour in the Duchy of Pomerania in the 16" and first half of the 17® century

The depictions of the armour are predominantly correct and coincide with
monuments of the same category from other regions, such as Silesia. Although
mistakes in depictions do occur, they do not significantly influence the usefulness of
the analysed source material.
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