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JERZY STARNAWSKI

(Lodz)
WYPOWIEDZ W OBRONIE LACINY Z 1885 ROKU
Biblioteka Narodowa wydata przed laty tom Obroricy jezyka polskie-
_;E go, opracowany kompetentnie przez Witolda Taszyckiego!. Byloby

dobrze, gdyby istnial analogiczny tom Obroricy jezyka laciriskiego
w Polsce, obejmujacy wypowiedzi z wiekdw dawnych i nowszych.
Zanim to nastapi, wydobywa si¢ z zapomnienia artykul z 1885 r.
ogloszony w ,,Klosach”2, podpisany inicjalem S.3, o tytule wyrazajacym
na pierwszy rzut oka oburzenie wobec zaniedban w naszej kulturze.

Henryk Struve

Nieszczgsliwa facina

Przed trzema z gora wiekami stynny uczony, Justus Lipsius, w liScie do Erazma z Rotterdamu
uwielbial oswiate i polor Polakéw, ktorzy, jak pisze, doréwnali wtedy Wiochom i innym narodom,
najbardziej cywilizowanym®. Znakomity humanista utrzymuje, ze znajomos$¢ jezykOow starozytnych i nauk
jest w Polsce jak najszerzej rozpowszechniong.

Po6zniejsi od Lipsiusa podroznicy wpadli nawet pod tym wzgledem w widoczna przesadg, utrzy-
mujac, jakoby w Polsce kazdy chfop umial po facinie: oczywista bowiem jest rzecza, ze przytoczone
powyzej zdanie stynnego humanisty dotyczy jedynie warstw ludnosci wyksztatconych, wyzszych i Sred-
nich, ktoére same tylko, u nas i wszgdzie, mialy czas i Srodki dostateczne dla nabycia wyzszej oswiaty.
Zdarzato si¢ jednak i u nas, jak wszedzie, ze droga pracy, przy poparciu i protekcji moznych, a zbiegu
szczgSliwych okolicznosci, sposrod warstw najubozszych wznosily si¢ talenta, powstawali stynni na swiat
luminarze: wszak na przykiad Klemens Janicki, uwienczony na Kapitolu rzymskim poeta, byl synem
ubogiego kmiotka wielkopolskiego, a stawa jego moze i data pochop do owych przesadnych wiesci
o wyksztalceniu chlopéw polskich3.

L Obroricy jezyka polskiego. W. XV-XVIII, oprac. W. Taszycki, Ossolineum, Wroclaw 1953
(Biblioteka Narodowa I 146).

2 Klosy 40, 1885, nr 1039, s. 350-351.

3 Autorem byt Henryk Struve (1840-1912), filozof, profesor Uniwersytetu Warszawskiego, jeden
z pierwszych historykéw polskiej filozofii. Por. Stownik pseudonimow pisarzy polskich XV'w. — 1970 r.,
red. E. Jankowski, t. ITI, Ossolineum, Wroctaw 1996, s. 91.

4 Justus Lipsius (Joest Lips, 1547-1606), znakomity humanista niderlandzki. Wypowiedzi
jego o polskich pisarzach i uczonych sg znane. Zagadnienie ma sporg literatur¢ przedmiotu;
por. przede wszystkim Andrzej Borowski: Justus Lipsius and the Classical Tradition in Poland,
[w:] Justus Lipsius, Europae lumen et columen, Humanistica Lovaniensia, Suppl. 15, Leuven 1999,
s. 1-16. Nieporozumieniem jest przypisanie Lipsiusowi listu do Erazma z Rotterdamu, najwigkszego
uczonego doby renesansu (zm. 1536), gdyz nie byt on Lipsiusowi wspotczesny.

5 Klemens Janicius (1516-1543), syn chlopa ze wsi Januszkowo pod Zninem, byt od 1540 r.
poeta uwieficzonym (poeta laureatus). Godno$¢ t¢ mu nadat wraz z tytulem doktora filozofii
Marcantonio Contarini, podesta (burmistrz) Padwy. W tym wtasnie miescie, w ktérym Janicius
studiowal, a nie w Rzymie, odbyla si¢ uroczystos¢.
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Dzi§ jest inaczej... Dzi§ stajemy si¢ nad podziw ,trzeZwymi” i ,,praktycznymi”, a z owej rzekomej
trzezwosci i praktycznosci wyplywa fanatyczna prawie nienawi$¢ do ,martwej” taciny i wszystkiego,
co z nig ma zwigzek. NienawiS¢ ta przewaza w prasie i coraz bardziej utrwala si¢ takze w spoleczenstwie,
ktére w jezykach ,,umartych” i klasycznym kierunku nauczania widzi wrogie zawady pogoni ,,za k¢sem
chleba...” Plyna stad dziwne a razace sprzecznosci, jak na przyklad ta, ze z jednej strony popiera si¢
niby wszelkie szkoly, napedza si¢ i zacheca mlodziez do nauki, a z drugiej strony zywi si¢ i wypowiada
glosno pogarde dla panujacego w tychze szkotach kierunku klasycznego i zaszczepia si¢ w umystach
dziatwy gleboka niech¢é ku niemu.

Co dziwniejsze, owe niecheC zawzigta ku jezykom i kulturze starozytnej przenosza dzi§ niektorzy
i na przeszlo$¢. Zapominajac, ze przez cale wieki, a nawet dziesigtki wiekow, cywilizacja europejska
byla tacifiska, a jezykiem urzgdowym KoSciola i panstwa, jezykiem nauki i literatury, byla tacina, nie-
ktorzy z medrcdw dzisiejszych wzruszaja ramionami lub drwig sobie z pisarzy naszych dawnych, ktorzy
pisali po lacinie. Tak , trzeZwym” pogladem na przeszios¢ zaiste przeScigneliSmy wszystkie inne narody
cywilizowane: ani bowiem Anglicy nie drwig nigdy ze swoich autordéw, ktorzy po facinie pisali, ani Niemcy,
ani Wtosi, ani Francuzi — przeciwnie, imiona Sredniowiecznych pisarzy i poetdéw tacinskich wspominane
sa przez nich zawsze z uznaniem i szacunkiem — zaréwno Dytmar i Saxo Grammaticus, Helmold®,
Hrotswitha’, Grzegorz Turonenskis, jak Skot Erigona? jak facifiskie utwory Dantego i Petrarkill, ze
pomijamy mnostwo innych, znajduja dzi§ jeszcze stuszng oceng, a narody, ktore wydaly stynnych tych
pisarzy, nie tylko ze ich si¢ nie wstydza, ale wciaz jeszcze chlubig si¢ z nich i z ich utworéw. Umieja
tam uszanowaé przeszlo$¢, nie przenosza na nig tak skwapliwie, jak u nas, pogladéw i kryteriow chwili
obecnej. Nie przyszioby tam pewnie do glowy nikomu mie¢ za zle Zbigniewowi Ole$nickiemu, ze poli-
tyki swej nie skierowat na tory sprzeczne z widokami KoSciota, ktérego w Polsce byt gtowa!!; zar6wno
niedorzecznym byloby wymaganie, aby Vitellio znal p6zniejsze odkrycia Newtona!2, lub zeby Kopernik
glosit zasady transformizmu!3. Nie tak dawno jeden z dziennikarzy naszych wydrwit Sarbiewskiego oraz
mysl wzniesienia mu pomnika, my§l, wedlug owego pisarza, niestosowna, z powodu, ze Sarbiewski pisat
po tacinie. A jednak tej to wiasnie okolicznoSci, ze uzywal jezyka tacinskiego, zawdzigcza nasz ziomek
glosng swa stawe w Swiecie, podobnie jak Vitellio, Dantyszek!4, Janicki, Kopernik i tylu innych. Stawa
i wzigto$¢ Sarbiewskiego przetrwaly do dzisiaj: przez swoich zapomniany, a obecnie juz wySmiewany
poeta, zwany niegdy$ Horacym polskim, zawsze wysoko jest ceniony przez Anglikow, ktérzy dziS jeszcze
w swych szkotach i uniwersytetach studiujg i wyktadaja poezje Sarbiewskiego, na réwni z utworami
Horacjuszals.

6 Dytmar (Thietmar) z Merseburga (975-1018), Saxo Grammaticus (ok. 1150 — ok. 1220),
Helmold (ok. 1108 — ok. 1180) — kronikarze niemieccy.

7 Hrotswit (Roswitha) z Gandersheim (ok. 935-973) — poetka niemiecko-tacifiska.

8 Sw. Grzegorz z Tours (ok. 540-594) — kronikarz panstwa Frankow.

9 Jan Szkot Eriugena (ok. 810 — ok. 887) — filozof pochodzenia irlandzkiego, dziatajacy
w panstwie zachodnich Frankow.

10 Dante Alighieri (1265-1321) i Francesco Petrarca (1304-1374) — najwigksi poeci tzw.
wezesnego odrodzenia wloskiego. Dante napisal po facinie traktaty De monarchia i De vulgari
eloquentia, a Petrarca m.in. poemat Africa.

11 Stawniejszg postacig o tym imieniu i nazwisku byl Zbigniew Olesnicki (1389-1455) —od r. 1423
biskup krakowski, a od r. 1449 pierwszy polski kardynat; glowa polskiego KoSciota byt jednak inny
Zbigniew Olesnicki (1430-1493) — od r. 1481 arcybiskup gniezniefiski i prymas Polski.

12 Witellio (Witelo, ok. 1230 — miedzy 1280 a 1314), slaski fizyk i matematyk, oczywiScie nie
mogt zna¢ odkry¢ Isaaca Newtona (1643-1727).

13 Mikotaj Kopernik (1473-1543) nie mogt znac teorii ewolucji w biologii (XIX w.).

14 Jan Dantyszek (1485-1548) — polski biskup i humanista, poeta tacifski.

15 Maciej Kazimierz Sarbiewski (1595-1640), najwigkszy poeta polsko-tacinski, nasladowca
Horacego przede wszystkim w odach, zyskal miano Horatius Sarmaticus lub Horatius Christia-
nus. W Anglii byl przez wiele wiekow znany jako Casimir. Por. J. Starnawski: Z dziejow slawy
Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, [w:] J. Starnawski, W swiecie barokowym, Wydawnictwo Uni-
wersytetu L.odzkiego, £.6dz 1992 s. 30-61; id., Ze studiow nad stawqg Sarbiewskiego, [w:] J. Star-
nawski [wspdtpraca Krystyny Kujawinskiej-Courtney], Anglo-Polonica, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £.6dz 1997, s. 7-58.
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A jednak, rzecz dziwna, pomimo tak powszechnego wstretu do taciny, zawsze jeszcze piszacy stroja
sig, zapewne gwoli zwyczajowi i tradycji, w piorka sentencyj i frazesoéw facinskich. Taka tam i tacina, pozal
si¢ Boze! Na to wilasnie zamierzamy zwroci¢ uwage w niniejszym artykuliku. Zaprawde, gdyby Justus
Lipsius wstal z grobu i mogt przeglada¢ niektore z pism naszych, musiatby po trzech wiekach cofnaé
swe zdanie, przytoczone przez nas na poczatku. Szczgscie to jeszcze, ze cudzoziemcy pism naszych nie
czytaja: nawet redaktorowie i spoipracownicy humorystycznego berlinskiego ,,Kladderadatscha”1, do
ktérego dowcipéw wchodzi czgsto weale dobra, a zawsze poprawna lacina, zgorszyliby si¢, widzac, ze
unas w druku ani jeden (dodajmy ,prawie”, chociaz przesady w stowach naszych nie ma), ani jeden,
powiadamy, z przytaczanych frazeséw lacinskich nie jest wolny od bledow, czestokro¢ razacych. Zdarza
sig, ze te bledy bywaja tak grube, iz przeoczy¢ je i pozostawi¢ bez poprawy mogt kto§ nie tylko poz-
bawiony ogdlnego wyksztalcenia wyzszego, ale nie posiadajacy zasobu wiadomosci z gramatyki tacinskiej,
wymaganego w szkotach dla uzyskania promocji do klasy, sadzac jak najpoblazliwiej, trzeciej... Juz
to samo, gdyby potrzeba bylo wielu dowodow, swiadczy, jak daleko odbiegliSmy od czasoéw Janickich,
Sarbiewskich i Orzechowskich!7, a rowniez §wiadczy o tym, ze rozdmuchiwanie i podsycanie niecheci
ku facinie bez skutku nie pozostaly.

Przyktadéw kaleczenia nieszczgSliwej taciny zebraliSmy spora wigzanke, z ktorej przytoczymy kilka.
Tak oto kto§, naginajac do laciny znane przystowie francuskie, pisze Smialo: homo proposit, Deus
disposit!8; gdzie indziej czytamy, jako erare humanum est'9, a w pewnym piSmie powaznym, nawet
bardzo powaznym, znalezliSmy tytul krolewski: Joannes III Rex Poloniae, Magnus Dux Lithuaniane?0.
Tam znowu wydrukowano: nemo prophetae in patria?', a bardzo jako$ niedawno wyjrzal na §wiat amico
Plato?2. Zreszta nie dziwota: czy pogardzana facina warta tego, aby z nig sobie czyni¢ ceremonie? Oto
jeszcze w roczniku pewnego pisma bardzo madrego, pono z roku 1883, a moze 1882, kazdy, kto owo
pismo przechowuje, moze tam znalez¢, i w nagtowku jednego artykutu wstgpnego, i w treSci numeru,
iw spisie calorocznej tresci, pyszny frazes tacinski ad feliora tempora®. [Przed laty Syrokomla2* umieScit
byt w ,Kurierze Wilefiskim” pigkny wiersz pod tytutem Cupio dissolvi, w ktorym C, skutkiem ziego
osadzenia czcionki, nie odbito si¢ w druku i zamiast Cupio wyszio upio. Niektére pisma warszawskie
wiersz ten przedrukowaly, lecz zadne z nich biedu nie poprawito?. — przyp. H. Struvego].

Nie lepiej si¢ dzieje, ilekro¢ trzeba przetlumaczy¢ par¢ wierszy nienawistnej taciny: oto na przy-
kiad niezbyt dawno wyrazenie lacinskie cantilenae gentilium przettumaczono w jednym piSmie wcale
powaznym jako ,,przeméwienia rodowe” (?); w rzeczywistosci za$ nie znaczy to nic innego, jeno ,,piesni
poganskie”. Roznica, zaprawdg, niewielka...

Wobec tak smutnego losu laciny w biezacej prasie naszej, mamy prawo zawolac: o nieszczgsliwa
tacino! Albo zapyta¢ z Cyceronem: quo usque tandem?26

16 Kladderadatsch” (,,krach, klapa”) — humorystyczno-satyryczny tygodnik wychodzacy w Ber-
linie w latach 1848-1944. Tekst jego numerdw dostgpny jest na stronie internetowej http:/www.
ub.uni-heidelberg.de/helios/digi/kladderadatsch.html.

17 Stanistaw Orzechowski (1513-1566), prozaik, piszacy i po lfacinie, i po polsku.

18 Poprawnie: Homo proponit, Deus disponit — ,,Czlowiek planuje, Bég decyduje”. Po francusku:
L’homme propose, Dieu dispose.

19 Poprawnie: Errare humanum est — ,BladziC jest rzecza ludzka”.

20 Poprawnie: Magnus Dux Lithuaniae — ,wielki ksiaze litewski”.

21 Poprawnie: Nemo propheta in patria sua — ,Nikt nie jest prorokiem w swej ojczyznie”
(por. Luc 4, 25).

22 Przystowie brzmi: Amicus Plato, sed magis amica veritas — ,,Moim przyjacielem jest Platon,
lecz wigksza przyjacidtka jest prawda” (powiedzenie przypisywane Arystotelesowi, por. Aristot.
Eth. Nic. T 1096 a 16-17).

23 Poprawnie: ad feliciora tempora — ,,do szczgsliwszych czasow”.

24 Wtadystaw Syrokomla (Ludwik Kondratowicz, 1823-1862) — poeta i ttumacz.

25 Wiersz Cupio dissolvi ukazat si¢ w ,, Kurierze Wileiiskim” w 1861 r., nr 74, s. 730. Przedruk
w tomiku posmiertnym Syrokomli Poezje ostatniej godziny (Warszawa 1862, s. 109) jest bez biedu.
Tytutl jest cytatem z jednego z listow Swigtego Pawla (Phil 1, 23).

26 Cic. Cat. I 1: Quo usque tandem abutere, Catilina, patientia nostra? — ,Jak dtugo, Katylino,
bedziesz naduzywatl naszej cierpliwosci?”
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Na zakonczenie pozwalam sobie zwroci¢ uwage na niezupetnie wlasciwe znaczenie, przywiagzywane
do trzech bardzo uzywanych, bo nawet przez kobiety cytowanych, sentencyj tacinskich. Tak oto powszech-
nie powtarzana z upodobaniem maksyma: mens sana in corpore sano (,,zdrowy umyst w zdrowym ciele”)?’
uzywang jest zwykle w tym znaczeniu, ze ,,gdy cialo zdrowe, to i umyst zdrowy”, to jest, ze zdrowie
wladz umystowych zalezy od zdrowia ciata. Tymczasem, jako zywo, zdanie to bynajmniej poczatkowo
tego znaczenia nie mialo, ani u pisarzy lacinskich, ktorzy je czgsto powtarzaja, ani u Grekow, skad je
pierwotnie wzigli28. Cala rdznica w tym, ze nalezy domyslac si¢ iacznika sit, nie zas$ est, to jest ,niech
bedzie zdrowy umyst w zdrowym ciele”, co jest bez zaprzeczenia idealem dla wszystkich ludzi i po
wszystkie czasy. Rdéznica znaczna, gdyz owej sentencji z mylnym Iacznikiem est uzywaja chetnie jako
aksjomatu ci wszyscy, ktorzy uznaja niewolnicza zalezno$¢ ducha od ciata. Nawiasem moéwiac, i w chorym
ciele mieszkala nieraz wielka dusza: dosy¢ przytoczy¢ Pascala i Zygmunta Krasifskiego.

Drugi frazes: risum teneatis, amici, uzywanym jest zwykle u nas w znaczeniu trybu rozkazujacego
(,wstrzymajcie Smiech, przyjaciele”), chociaz u Horacego, skad zostat wzigty (Epist. ad Pisones, v. 5), jest
to potentialis w formie zapytania: ,,czy moglibyScie §miech powstrzymac?”. Na koniec trzecie wyrazenie,
sunt lacrimae rerum, przytaczamy dzi§ czgsto w znaczeniu: ,,s3 Izy rzeczy”, to jest, ze rzeczy, przedmioty
martwe, jakby placza; atoli u Wergiliusza [Pomytki tu nie ma — Wergiliusz, nie za§ Wirgiliusz3! — przyp.
H. Struvego], skad 6w frazes wzigto, bynajmniej nie znaczy on tego, lecz oznacza tzy z powodu r6znych
wypadkéw i przedmiotow, gdyz rerum jest tu przypadek drugi przedmiotowy (obiectivies)32.

*

Przypomniany artykut z 1885 r. zawieral przede wszystkim przyktady bledow
w facinskich cytatach i btednego rozumienia facinskich zwrotow, wytapane z prasy,
przewaznie z terendw zaboru rosyjskiego. Sytuacja taciny, niewatpliwie nie tak
doskonata jak w dawnych wiekach, byla jednak wowczas o cate niebo lepsza niz
pOZniej. Przypomnie¢ trzeba, Zze mniej wigcej dziesie€ lat wezeSniej nowe tchnienie
ozywcze wprowadzili znakomici profesorowie filologii klasycznej w dwu kwitna-
cych uniwersytetach polskich: w Uniwersytecie Jagiellofiskim Kazimierz Morawski,
w Uniwersytecie Lwowskim Ludwik Cwiklinski. Od objecia katedr przez tych dwu
uczonych filologia klasyczna w Polsce zaczeta swoj okres rozkwitu. We wszystkich
trzech zaborach istnialy klasyczne gimnazja. NajszczeSliwsi byli uczniowie szkot
galicyjskich, ktorzy teksty facifiskie i greckie tlumaczyli na jezyk polski, a nie na
niemiecki (jak w zaborze pruskim) i na rosyjski (jak w Krolestwie i w Ziemiach
Zabranych). W najsmutniejszym okresie nauki naszej, mi¢dzypowstaniowym, a wigc
przed latami rozkwitu dwu polskich uniwersytetow w Galicji, mtodziez polska przed-
stawiala dysertacje doktorskie w jezyku tacinskim w niemieckojezycznych uczel-
niach. Czynili to nie tylko przyszli filologowie klasyczni, ale takze przyszli historycy

27 Tuv. 10, 356.

28 Por. Isocr. 12, 7.

29 Sit wystepuje u Juwenalisa: Orandum est, ut sit mens sana in corpore sano — ,nalezy si¢
modli¢ o to, aby byl zdrowy umyst w zdrowym ciele”.

30 Blaise Pascal (1623-1662), fizyk, matematyk i filozof francuski, geniusz od bardzo wczesnej
miodosci, byl istotnie chorowity. Zygmunt Krasinski (1812-1859) byt od dziecifistwa zagrozony
Slepota, spedzat diugie godziny w ciemnosci.

31 Cho¢ od czasow Angela Poliziana (Miscellaneorum centuria prima 77, Florentiae 1489)
za poprawng uchodzi grafia Vergilius zamiast pdznostarozytnego i Sredniowiecznego Virgilius,
w Polsce jeszcze w XIX w. poetg czgsto nazywano Wirgiliuszem (por. Adam Mickiewicz, Pan
Tadeusz 1 923). Zreszta Anglicy do dzisiaj pisza na ogo6t Virgil, a Francuzi Virgile.

32 Verg. Aen. 1 462.
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i historycy literatury polskiej. Przez diugie dziesiatki lat p6zZniej jeszcze do wyjatkow

nalezeli profesorowie filologii klasycznej niemajacy w dorobku prac facinskich.

MaturzySci z 1938 1., a wigc w 53 lata po artykule w ,,Ktosach”, absolwen-
ci o$mioletnich gimnazjéw klasycznych, byli ostatnim rocznikiem, ktory ze szko-
ty wynosil dobrg znajomo$¢ obu jezykoéw klasycznych: przez osiem lat uczyli si¢
taciny, przez szeS§¢ greki. Zmienita to tak zwana reforma Jedrzejewiczowska, ale
facing utrzymano we wszystkich klasach czteroletniego gimnazjum, w dwuletnich
liceach typu humanistycznego i, bardzo juz nielicznych, klasycznego. Gdy w latach
1945-1950 wyktadat w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jan Parandowski jako
profesor literatury porOwnawczej, mowit, iz przecigtny absolwent filologii klasycznej
w tych latach mniej umie z faciny i z greki niz absolwent dawnych o$mioletnich
klasycznych gimnazjow galicyjskich.

C6z moglibySmy powiedzie¢ na ten temat w 2006 r., a wiec w 121 lat po artykule
ogloszonym w , Ktosach”? Pozostawi¢ wypadnie to domyslnosci czytelnika.

W sukurs autorowi owego artykutu wskazaé trzeba przynajmniej kilka powta-
rzajacych si¢ stale bledéw w tacinie, tym dotkliwszych, ze nie z prasy codziennej
wytawianych, lecz z prac naukowych. Oto najjaskrawsze przyktady:

1. Istnienie zwrotu sensu stricto 1 obok tego slowa stricte spowodowato w dwu
powaznych pracach naukowych (w tym jednej wydanej w bardzo szanownym
wydawnictwie) przyjscie na §wiat potworka sensu stricte.

2. W lacinie istniejg tak zwane uog0lnienia, przymiotniki w liczbie mnogiej przyjmu-
ja funkcje rzeczownikOw: similia, realia, iuvenilia. Ale singularis owych uogolnien
to: simile, reale, iuvenile (bo tak w rodzaju nijakim, w rodzaju meskim i zefiskim:
similis, realis, iuvenilis). W zadnym wypadku nie moze by¢: similium, realium,
iuvenilium.

3. Istnieje piekny zwrot tacinski condicio sine qua non. Rozpowszechnit si¢ zwyczaj
zastgpowania pierwszego wyrazu polskim rzeczownikiem ,,warunek”, do ktérego
doczepia si¢ ciag dalszy: sine qua non. Zapomina si¢ o tym, ze ,warunek” to
rzeczownik rodzaju meskiego i gua nie pasuje do niego. A wiec albo caly zwrot
podac nalezy porzadnie po tacinie, albo po polsku.

4. Gdy mamy do czynienia z nazwg zlozong z dwu i wigcej wyrazow, trzeba bardzo
uwaznie wmontowywac ja w zdanie polskie. Najlepiej czynic to tak, zeby tacinskie
wyrazy staly w mianowniku. Nie mozna ich wkomponowywaé w polski system
gramatyczny. Przyimki tacinskie tacza sie tylko z akuzatiwem i z ablatiwem,
co nie zawsze odpowiada sytuacji w jezyku polskim. A wigc ,,id¢ do Almae
Matris” jest niedopuszczalne, moze by¢ ,,ide ad Almam Matrem”, ale najlepiej
»ide do mojej Alma Mater”. Potwornym btedem jest ,,nie odwiedzit swej Almae
Matris”.

5. W edygcji listu, w ktérym mowa byla o pewnym uczonym: ,,dzieckanem wybrany
zostal unanimiter”, wyraz tacinski zrozumiany zostat jako nazwisko i objasniony,
ze nie udafo si¢ ustali¢, kto to taki.

6. Skracanie dlugich tytutow sprawia trudnos$¢. Bardzo dtugi tytul dzieta Dawida
Brauna De scriptorum Poloniae et Prussiae |...] virtutibus ac vitiis |...] iudicium
moze by¢ tylko w takiej postaci skrocony, gdyz de taczy si¢ z ablatiwem, ktory
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musi w skrocie wystapic; skrdt De scriptorum Poloniae et Prussiae... jest nie-
mozliwy do przyjecia.

7. Nie zawsze radzimy sobie nalezycie z wyrazami przejetymi z faciny. ,,Resumowac”
pochodzi od resumere; dobrze to zrozumieli Francuzi mowiacy: resumé. U nas
nawet w pracach bardzo wybitnych uczonych zagniezdzito si¢ ,,reasumowac”
w znaczeniu ‘podsumowywac’, co jest bezsensem, gdyz w jezyku prawniczym
,reasumpcja” (od facinskiego reassumptio) oznacza ponowne rozwazenie
podjetej wezesniej uchwaly. A zatem kto§, kto pod koniec wypowiedzi mowi
»,Reasumujac...”, na dobra sprawe wycofuje si¢ ze wszystkiego, co dotad twier-
dzit. Innego typu bezsensem jest ,,renumeracja” zamiast ,,remuneracji”’, pocho-
dzacej od munus, -eris (dar).

Oczywiscie, sg to tylko przykiady.

Fotografia Henryka Struvego z: Polish Philosophy Page, ed. by E. Coniglione,
http://www.fmag.unict.it/~polphil/PolPhil/OtherPict/StruvePict.html

ARGUMENTUM

Denuo hic imprimitur opusculum Henrici Struve, saeculo XIX exeunte scriptum,
in quo ille professor Universitatis Varsoviensis queritur linguam Latinam litterasque
antiquas a suis aequalibus contemni atque ignorari. Cui adduntur observationes de
iniuriis, quas Romanorum lingua in nostris temporibus patitur.



