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The significance of autogenous vaccines
in the control of swine infectious diseases
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This article has aimed at the importance of autog-
enous vaccines in the immunoprophylaxis and con-
trol of some swine infectious diseases. Distinctive
features as well as differences between autogenous
and commercialy available vaccines were presented
together with their advantages and disadvantages.
It has been stressed that so-called farm specific vac-
cine is often more efficacious than the commercial
one. Autogenous vaccines can be made and used in
pigs with beneficial results for the control of strep-
tococcosis, pleuropneumonia, E.coli infections and
PRRS. It is very important however, that the man-
ufacturing process must fulfill conditions accepted
for vaccine production. Quite often these conditions
need to be improved.
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Wybér szczepow do produkcji
szczepionek

W ramach gatunkéw drobnoustrojéw,
w tym chorobotwoérczych dla poszcze-
gblnych gatunkéw zwierzat domowych (do-
tyczy to réwniez cztowieka), rozréznia sie
jednostki taksonomiczne nizszego szcze-
bla. Sq nimi m.in. serotypy, jezeli podsta-
wa podzialu szczepéw w obrebie gatunku
sa antygeny typowo swoiste. Moga to by¢
genotypy, jezeli wystepuja réznice mie-
dzy grupami szczepdw tego samego ga-
tunku w ich materiale genetycznym. Ist-
nieja réwniez typy fagowe cechujace si¢
r6zna wrazliwoscia szczep6w na okreslone
bakteriofagi. W obrebie gatunku wymie-
nione jednostki taksonomiczne nizszego
szczebla, na przyklad serotypy, moga réz-
ni¢ sie wlasciwo$ciami chorobotwérczy-
mi oraz zdolno$ciami swoistego uodpor-
niania przeciw chorobie zakaznej, ktéra
dany gatunek drobnoustroju wywoluje.
Réznice w tej drugiej wlasciwosci ozna-
czaja, ze uodpornienie zwierzecia szcze-
pem jednego serotypu nie chroni prze-
ciw zakazeniu szczepem innego serotypu
tego samego gatunku drobnoustroju, czego
przykladem jest pryszczyca. W uzupelnie-
niu doda¢ nalezy, ze obok antygenéw uod-
porniajacych przeciw zakazeniu, zwigza-
nych z serotypem, genotypem lub typem
fagowym moze wystepowaé immunogen
o gatunkowej swoisto$ci, ktéry uodpornia
przeciw chorobie wywotanej przez szcze-
py zaliczone do wystepujacych w obrebie
gatunku nizszego szczebla jednostek tak-

sonomicznych (1).
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Przynaleznos$¢, w obrebie gatunku,
do jednostek taksonomicznych nizsze-
go szczebla, uznanych np. za zawieraja-
ce szczepy o wlasciwosciach uodpornia-
nia przeciw zakazeniu i chorobie zakaznej,
okazala si¢ pomocna w wyborze szczepu
szczepionkowego do produkcji szczepion-
ki przeciw okre$lonej chorobie zakaznej,
mimo ze w takim zbiorze moga wystepo-
wac tez, z reguly w malym odsetku, szczepy
niewykazujace tej cechy. Wazne w poszu-
kiwaniu szczepu szczepionkowego s3 tez
inne wlasciwosci, niezalezne od zwiazku
z podanymi uprzednio grupami taksono-
micznymi ani tez z uodporniajacym an-
tygenem gatunkowym. Przykladem tego
moga by¢, jako tego wskazniki, immuno-
genne egzotoksyny Actinobacillus pleu-
ropneumoniae (2, 3). Jednak najistotniej-
szym kryterium przydatnosci szczepu do
produkcji szczepionki jest jej skuteczno$é
w warunkach terenowych. Totez wymie-
nione markery wlasciwo$ci uodporniania
przeciw chorobie maja wprawdzie istotne,
ale jedynie pomocnicze znaczenie w selek-
¢ji takich szczepow.

Roznice miedzy szczepionka komercyjna
a autoszczepionka

Stosowane w immunoprofilaktyce cho-
rob zakaznych szczepionki dla zwierzat
dzieli si¢ na komercyjne i autoszczepion-
ki (autogenous vaccines). Pierwsze do-
puszczone s3 do uzytku i sprzedazy na
rynki krajowe i miedzynarodowe. Naste-
puje to po wnikliwych badaniach na sku-
teczno$c i nieszkodliwo$¢ proponowanego
do rejestracji przez producenta bioprepa-
ratu. Weryfikowanie tych wlasciwo$ci ma
miejsce w panistwowych laboratoriach do
tego upowaznionych, z tytutu obowigzu-
jacego ustawodawstwa. W Polsce odno-
$nie do lekéw i biopreparatéw weteryna-
ryjnych czynnosci te spelnia Pafistwowy
Instytut Weterynaryjny w Pulawach (1).
W krajach Unii Europejskiej mozliwe jest
takze uzyskanie przez nowo wprowadzo-
ng na rynek europejski szczepionke tak
zwanego rejestru centralnego nadawane-
go przez Europejska Agencje do spraw Le-
kéw — EMEA (European Medicine Agen-
cy). W takim przypadku szczepionka ko-
mercyjna jest dopuszczona automatycznie
do stosowania we wszystkich krajach UE.

Badania sprawdzajace, jak wyzej, i w kon-
sekwencji uprawnienia tego rodzaju nie od-
nosza sie do autoszczepionek. Wytwarzane
sa na ogdt w laboratoriach niedysponuja-
cych szczegdlnymi uprawnieniami. Jednak
przy ich nadzorze kontrolowane sa zazwy-
czaj na nieszkodliwo$¢. Nazywa sie je pre-
paratami eksperymentalnymi, dopuszcza-
nymi do stosowania wylacznie w stadzie
lub fermie zwierzat domowych, od kté-
rych stamtad z przypadkéw chorobowych
szczep lub szczepy szczepionkowe zostaty
wyizolowane. W zwigzku z tym okresla sie
je jako specyficzne dla danej fermy — farm
specific vaccines (5).

Warunkiem sporzadzenia skutecznej
szczepionki, w tym autoszczepionki, jest
zapewnienie w niej obecnosci immuno-
gennego materialu, swoistego dla drobno-
ustroju wywolujacego chorobe zwalczana
w okres$lonym stadzie zwierzat. Koniecz-
na jest zatem identyfikacja mikrobiolo-
giczna lub wirusologiczna w pelni wiary-
godna odnosnie do czynnika etiologiczne-
go, co na podstawie objawdéw klinicznych
i zmian sekcyjnych jest niewystarczajace.
Przykladowo, streptokokoza $§win, cechu-
jaca sie zréznicowanym obrazem klinicz-
nym i anatomopatologicznym, moze by¢
mylona z zakazeniami o podobnym obrazie
chorobowym, lecz wywotanymi przez Ha-
emophilus parasuis, Escherichia coli, Arca-
nobacterium pyogenes, Mycoplasma spp.,
Actinobacillus suis, Erysipelothrix rhusio-
pathiae czy Salmonella spp. (6).

W niektérych chorobach zakaznych,
w tym wystepujacych u $win, autoszcze-
pionki moga okazac si¢ bardziej skuteczne
niz szczepionki komercyjne. Uzywane do
produkgji tych ostatnich szczepy stanowia
bowiem, przynajmniej na pewien czas, na-
wet przez kilka lat, ten sam zestaw szcze-
péw szczepionkowych, czyli swego rodza-
ju monolit wlasciwo$ci immunogennych,
ktéry niekiedy lub dos¢ czesto, zaleznie od
rodzaju choroby zakaznej, nie odpowiada
patogenom wywolujacym w danej fermie
chorobe. W konsekwencji, mimo szcze-
pient wlasciwa co do zwalczanej choroby,
szczepionka komercyjna, wystapia zacho-
rowania wywolane przez inne w zakresie
immunogennosci szczepy tego samego ga-
tunku niz zawarte w szczepionce. W po-
réwnaniu do tego autoszczepionki zawie-
raja zestaw szczepéw odpowiadajacych
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pod wzgledem wlasciwos$ci uodporniaja-
cych tym, ktére aktualnie w danej fermie
sa przyczyna zachorowarn zwierzat, obej-
mujacych tez $winie.

Przydatno$¢ autoszczepionek w profi-
laktyce choréb zakaznych wystepuje réw-
niez wtedy, kiedy pojawiaja sie nowe cho-
roby (emerging diseases) i patogeny, prze-
ciw ktérym jeszcze nie zostaly opracowane
szczepionki komercyjne. Kolejnym powo-
dem ich przydatnosci jest pojawianie sie
nowych wariantéw antygenowych drobno-
ustrojow chorobotwdrczych wywolujacych
znane choroby, w stosunku do ktérych ak-
tualnie dostepne szczepionki komercyjne
nie sa skuteczne. Jako przyklad moze stu-
zy¢ pryszczyca lub grypa poszczegélnych
gatunkdéw zwierzat.

Do autoszczepionek raczej o historycz-
nym znaczeniu, stosowanych zwlaszcza
w latach 70. ubieglego wieku, nalezy zali-
czy¢ preparat stanowigcy hodowle w mleku
drobnoustrojéw przewodu pokarmowego
prosiat padlych z powodu kolibakteriozy.
Preparat ten zawieral, oprocz przedstawi-
cieli fizjologicznej flory jelitowej, namno-
zone tam szczepy Escherichia coli, wywo-
tujace w danym stadzie $win stacjonarnie
wystepujaca biegunke. Jak zostato wielo-
krotnie wykazane, te wlagnie drobnoustro-
je w stadium biegunki o ostrym przebiegu
znajduja sie na blonie §luzowej jelit prosiat
w przewazajacej liczbie, o czym $wiadcza
posiewy na podloza stale. Zatem réwniez
po namnozeniu w mleku stanowia gltéw-
na flore w poréwnaniu do innych drobno-
ustrojéw. Wymieniony preparat podawa-
no doustnie maciorom ciezarnym w celu
ich uodpornienia, a w konsekwencji obec-
nosci w siarze, pobieranej przez nowo na-
rodzone oseski, przeciwcial i immunocy-
téw przeciw lokalnie wystepujacym ente-
rotoksygenicznym szczepom E. coli (5).
Analogicznie, lochom 2 tygodnie przed
porodem podawano do spozycia przewo-
dy pokarmowe prosiat padlych z powodu
koronawirusowego zapalenia zotadka i je-
lit - TGE (5).

W odniesieniu do wielu choréb, jak ko-
libakterioza, zesp6t rozrodczo-oddecho-
wy i adenomatoza, patogeny powodujace
zachorowanie u mlodych zwierzat, w tym
u prosiat, nie wywotuja objawéw chorobo-
wych u osobnikéw starszych, w tym u loch
ciezarnych. Tego rodzaju autoszczepionki
generuja wysokiego stopnia, swoista dla da-
nej chlewni, ochrone przeciwzakazna prze-
kazywana potomstwu wraz z siara, w ktorej
znajduja si¢ zaréwno elementy odpornosci
humoralnej (przeciwciala), jak tez komor-
kowej z cytokinami wlacznie (7).

Obecnie, mimo bardzo duzej oferty
szczepionek komercyjnych i szerokiego
zakresu ich uzycia w praktyce, utrzymuje
sie, a nawet zwieksza stosowanie u trzo-
dy chlewnej autoszczepionek. Wytwarzane
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sa na ogét w matych wytwdrniach o ra-
czej skromnym lub $rednim wyposazeniu,
chociaz wlaczaja sie do ich produkcji réw-
niez laboratoria wielkoprzemystowe, dys-
ponujace nowoczesng aparaturg. Autosz-
czepionki stanowig przewaznie preparaty
inaktywowane, ktore w celu zwiekszenia
skuteczno$ci taczone sa z adiuwantem ole-
jowym lub wodorotlenkiem glinu. Kontro-
la przed ich uzyciem na skuteczno$¢ z re-
guly nie jest wykonywana, a sprawdzanie
nieszkodliwos$ci polega przewaznie wylacz-
nie na szczepieniu matych grup zwierzat
i obserwacji ich stanu zdrowia przez 1-2
tygodnie po immunizacji. Stanowi to duze
uproszczenie w poréwnaniu z kontrolg na
nieszkodliwos¢ i skuteczno$¢ szczepionek
komercyjnych. W celu zapewnienia sku-
teczno$ci autoszczepionki z reguly poda-
wane sa dwukrotnie w odstepach 2-3 ty-
godni, tak maciorom ciezarnym przed
porodem, jak tez prosietom od 3 do 4 ty-
godnia zycia.

Wylaczno$¢ uzywania w profilaktyce
swoistej szczepionek komercyjnych doty-
czy zwlaszcza klasycznego pomoru $win
(tam, gdzie ten preparat jest dopuszczo-
ny do stosowania), choroby Aujeszkyego,
rézycy, parwowirozy i cirkowirozy. Dodat-
kowo, preferencje co do wyboru szczepio-
nek komercyjnych, w poréwnaniu do au-
toszczepionek, odnosza sie do wigkszosci
innych choréb zakaznych $win. Wyzszos¢
szczepionek komercyjnych aczy sie, jak
wspomniano, z dysponowaniem w ich wy-
twarzaniu nowoczesnymi technologiami
opartymi na osiagnieciach wspétczesnej
biologii molekularnej i genetyki oraz sku-
tecznymi adiuwantami, ktérych wytwér-
nie zajmujace si¢ produkcja autoszczepio-
nek nie sg w stanie stosowa¢ ze wzgledu
na nizszy potencjal ekonomiczny i tech-
niczny. Preferencja zwiazana jest tez z na-
tychmiastowa dostepnoscia skladowanej
szczepionki komercyjnej, kiedy zachodzi
pilna potrzeba. Istnieja jednakze choroby,
zwlaszcza wywolane przez drobnoustro-
je, cechujace sie w duzym zréznicowaniem
i zmienno$cia, zwlaszcza w immunogen-
nosci poszczegdlnych szczepow. Wtedy au-
toszczepionki okazujg sie bardziej skutecz-
ne niz szczepionki komercyjne. Wyzwa-
laja bowiem bardziej adekwatng ochrone
w danym stadzie, wobec mozliwo$ci nie-
dysponowania w szczepionkach komer-
cyjnych antygenami ochronnymi gatun-
ku drobnoustroju, ktéry wsréd swin danej
fermy aktualnie wywoluje chorobe. Doda¢
nalezy, ze w immunoprofilaktyce swoistej
wskazane jest uwzgledniaé, zaleznie od
rodzaju choroby, okreslone strategie, co
przedstawiono we wczesniejszej publika-
cji (8). Decyzje co do uzycia autoszcze-
pionek, wobec dostepnosci szczepionek
komercyjnych, nalezy w odniesieniu do
okreslonej choroby, a nawet okreslonego
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stada zwierzat konsultowacé ze specjalista-
mi w tej dziedzinie.

Autoszczepionki przeciw kilku chorobom
zakaznym

Stosowanie autoszczepionek ma swoje
uzasadnienie réwniez w tych obiektach,
w ktérych przyczyna zachorowan sa réw-
noczeé$nie dwa, a w niektérych przypad-
kach nawet wiecej gatunkéw drobnoustro-
jow chorobotwoérczych. Do$c¢ czesto sytu-
acje taka stwierdza sie w odniesieniu do
bakterii Actinobacillus pleuropneumoniae,
Streptococcus suis oraz A. pleuropneumo-
niae i Pasteurella multocida, w tym samym
czasie wywolujacych chorobe w danej fer-
mie (6). Wtedy wskazane jest opracowanie
i wyprodukowanie autoszczepionki zawie-
rajacej odpowiednio dobrane, dwa lub na-
wet wiecej antygenéw uodporniajacych od
réznych gatunkéw patogendw wystepuja-
cych réwnoczesnie w danym stadzie.

W kolejnosci zostana przedstawione
jako przyktady choroby $win, w ktérych
zwalczaniu stosowanie autoszczepionek
jest uzasadnione.

Streptokokoza

Streptokokoza $§win jest obecnie jednym
z wazniejszych probleméw zdrowotnych
tego gatunku na $wiecie, w tym réwniez
w Polsce. Czynnikiem etiologicznym jest
Streptococcus suis, ktorego szczepy zaliczo-
no do 35 serotypéw. Oprécz nich wyste-
puja w przypadkach chorobowych szczepy
dotychczas niesklasyfikowane, czyli niena-
lezace do zadnego ze znanych serotypow.
Dodatkowo szczepy Streptococcus suis ce-
chuja sie zmiennoscia wlasciwosci immu-
nogennych, co w sumie uzasadnia stoso-
wanie autoszczepionek adekwatnych do
potrzeb okreslonych stad, zamiast szcze-
pionek komercyjnych. Te ostatnie moga
bowiem nie uwzglednia¢, co zdarza sie
do$¢ czesto, specyfiki chlewni, w ktdrej
wystepuje choroba, w tym szczep6w, kté-
re dotychczas nie zostaly zaszeregowane
do zadnego ze znanych serotyp6w, a ktére
maja znaczenie w wywolywaniu zachoro-
wan w danym stadzie $win (2, 6).

Opisanych zostalo wiele czynnikéw zja-
dliwosci Streptococcus suis o wlasciwo-
$ciach immunogennych (9). Zalicza sie tu
wielocukier otoczkowy. Natomiast analo-
giczne znaczenie bialka $ciany komérkowej
i hemolizyn wymaga potwierdzenia.

W celu unikniecia powiktan poszcze-
piennych, jak zaznaczono wczesniej, kaz-
da partia autoszczepionki przeciw strep-
tokokozie powinna by¢ sprawdzona na jej
nieszkodliwo$¢ z reguly na nieduzej licz-
bie $win, obserwowanych po szczepie-
niu przez okres okoto tygodnia. Dopiero
w przypadku wyniku wskazujacego na jej
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nieszkodliwo$é, preparat taki moze zna-
lez¢ szersze zastosowanie u poglowia da-
nej chlewni.

Nalezy mie¢ §wiadomos¢, co dotyczy
tez innych autoszczepionek, iz stosowane
w przypadku tego rodzaju biopreparatéw
do namnazania szczepéw szczepionko-
wych pozywki nie zawsze sa odpowiednie
w aspekcie ekspresji antygenéw ochron-
nych. Antygeny te moga tez w czasie in-
aktywacji ulega¢ degradacji, pozbawiajacej
je wlasciwo$ci immunogennych. Kolejna
trudno$cia w wyprodukowaniu skutecz-
nej autoszczepionki jest czeste wystepo-
wanie w danym stadzie §win réwnocze-
$nie kilku serotyp6éw zwiazanych z wywo-
tywaniem choroby, przy niezamierzonym,
czyli przypadkowym, niewlaczeniu wszyst-
kich serotypéw do przygotowywanej au-
toszczepionki.

Lochy szczepi sie przeciw streptokoko-
zie zazwyczaj 6 i 3 tygodnie przed poro-
dem. Natomiast u prosiat szczepienia moga
by¢ podjete, poczawszy od 3—4 tygodnia
zycia, przy dwukrotnym podaniu szcze-
pionki w odstepie 2—3 tygodni.

Pleuropneumonia Swii

Pleuropneumonia $win wystepuje gtéw-
nie w §rednio- i wielkotowarowych chlew-
niach, zwlaszcza u warchlakéw i tucznikdw,
powodujac znaczace straty. Wsrdd istot-
nych czynnikéw patogenetycznych w wy-
wolywaniu zmian chorobowych w ptu-
cach szczegolna role odgrywaja wytwarza-
ne przez Actinobacillus pleuropneumoniae
egzotoksyny ApxI, ApxII i ApxIIL. Aktual-
nie rozréznia si¢ dwa biotypy App (biotyp
Libiotyp II). Do biotypu I nalezy 13 typéw
serologicznych, a do biotypu II dwa seroty-
py. W zwalczaniu choroby potwierdzono
znaczenie profilaktyki swoistej (6). Pozy-
tywne efekty uzyskuje sie, jezeli w stosowa-
nej szczepionce znajduja sie serotypy, a na-
wet szczepy pochodzace z tej samej chlew-
ni, w ktérej wystepuje pleuropneumonia,
a ktéra one tam wywoluja. Fakt ten prze-
mawia na korzy$¢ stosowania autoszcze-
pionek w poréwnaniu do szczepionek ko-
mercyjnych, ktére moga nie zawierac an-
tygenéw uodporniajacych serotypow lub
szczepow etiologicznie istotnych w wywo-
tywaniu pleuropneumonii w danym sta-
dzie. Mimo istotnej roli toksyn Apx w sku-
teczno$ci szczepionek, nie sa one na pewno
jedynymi czynnikami zwiazanymi z odpor-
no$cia przeciwzakazng (10). Majac dodat-
kowo to na wzgledzie nalezy uznad, ze au-
toszczepionki zawierajace wszystkie istotne
dla danego stada czynniki immunogenne
przewyzszaja skutecznoscia szczepionki
komercyjne, ktére moga tych immunoge-
néw nie zawierac (2).

Zakazenia wywolane przez Actinobacil-
lus suis, okreslane tez jako aktinobaciloza,
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wystepuja zwlaszcza u prosiat ssacych
i charakteryzuja si¢ posocznica oraz pleu-
ropneumonia wiéknikowo-krwotoczng.
Choroba moze ujawniac si¢ tez u warchla-
kéw lub tucznikéw. Czynnik etiologiczny
wytwarza egzotoksyny bardzo podobne
do egzotoksyn ApxI i ApxI], produkowa-
nych przez Actinobacillus pleuropneumo-
niae oraz dodatkowo specyficzne dla niego
immunogeny. W $wietle tego uzasadnio-
ne jest stosowanie autoszczepionek zawie-
rajacych dwa gatunki bakterii w chlewni,
w ktdrej wystepuje tacznie Actinobacillus
suis z A. pleuropneumoniae, co klinicznie
i anatomopatologicznie jest nieodréznial-
ne ze wzgledu na ich bardzo podobny ob-
raz chorobowy (6).

Kolibakterioza

Kolejna mozliwo$¢ uzyskania lepszych efek-
téw poszczepiennych po stosowaniu au-
toszczepionek niz szczepionek komercyj-
nych dotyczy kolibakteriozy prosiat, zwlasz-
cza wywolanej przez enterotoksygeniczne
szczepy Escherichia coli (ETEC). Sa one
przyczyna biegunki noworodkéw do kilku
dni po urodzeniu, prosiat oseskéw od 1 ty-
godnia do momentu odsadzenia oraz bie-
gunki okresu poodsadzeniowego. Istotny-
mi immunogenami, podawanymi w szcze-
pionce lochom w celu zapewnienia w siarze
odpowiednich przeciwcial i immunocy-
téw ochronnych, sa fimbrialne adhezyny:
F4 (K88), E5 (K99), F6 (987P) i F41 (2, 11).
Nie wyczerpuje to jednak wszystkich an-
tygenéw uodporniajacych E. coli, istotnych
dla skutecznosci szczepionki przeciw ko-
libakteriozie prosiat, podawanej nie tylko
lochom, ale réwniez prosietom od 3—4 ty-
godnia zycia. Mozliwo$¢ wystepowania
u szczepéw w danej chlewni, oprécz wy-
mienionych immunogendw, dodatkowych
antygenéw uodporniajacych, moze zatem
tlumaczy¢, mimo poliwalentnego charak-
teru szczepionek komercyjnych zawiera-
jacych wymienione adhezyny, ze nie we
wszystkich wypadkach wystarczaja one do
zapewniania ochrony przed wystapieniem
kolibakteriozy. Nieobecno$¢ w szczepion-
kach komercyjnych tego rodzaju niezbed-
nych dla danego stada immunogenéw uzu-
pelniaja zatem autoszczepionki zawieraja-
ce antygeny uodporniajace tych szczepow
E. coli, ktére w danym stadzie wywoluja za-
chorowania, zapewniajac lepsze efekty niz
szczepionki komercyjne.

Zespot rozrodczo-oddechowy swin
(PRRS)

Do priorytetéw badawczych PRRS zali-
cza si¢ tematyke zwigzana ze zmienno-
$cia wirusa PRRS oraz doskonalenie im-
munoprofilaktyki. Z tym drugim zagad-
nieniem faczy sie rekombinacja materialu

genetycznego szczepow terenowych i ate-
nuowanych szczepéw szczepionkowych.

Na podstawie poréwnania sekwencji nu-
kleotydéw materialu genetycznego szcze-
py wirusa PRRS zaliczono do dwéch typéw
(genotypéw) 1 — europejskiego i 2 — p6l-
nocnoamerykariskiego (12, 13, 14).

Oprdcz heterogenicznos$ci genetycznej
PRRSV wystepuje zwiazana z nia znacz-
nego stopnia zmiennos¢ i réznorodno$¢
antygenowa, uniemozliwiajaca tworzenie
podzialéw szczepdw na typy serologiczne
(15). Dlatego wlasciwos$ci antygenowe nie
w pelni okazaly si¢ pomocne przy doborze
szczepow do wytwarzania szczepionek.

Miedzy szczepami PRRSV stwierdza sie
réowniez duze réznice w zjadliwosci — od
szczepdéw niezjadliwych do wysoce zjadli-
wych — oraz w wywolywaniu r6znego obra-
zu chorobowego (przy zmianach w ptucach
lub ukladzie rozrodczym, a nawet ukladzie
nerwowym). Charakterystyczne dla PRRS
jest utrzymywanie sie¢ przez dlugie okresy
nosicielstwa i siewstwa, mimo istnienia od-
pornoéci humoralnej i komérkowe;.

Przedstawione dane wskazuja na duze
trudnosci, a nawet niemozno$¢ opracowa-
nia szczepionek wystarczajaco specyficz-
nych, a tym samym skutecznych w zapo-
bieganiu PRRS (14,16). Mimo ze dostep-
ne i stosowane sa komercyjne szczepionki
inaktywowane oraz zywe, to i jedne i dru-
gie maja wady. Pierwsze cechuja sie nizsza
skutecznoscig, drugie natomiast ryzykiem
szkodliwo$ci. Polega ono na mozliwosci re-
wersji szczepow szczepionkowych w kie-
runku zwiekszonej zjadliwosci, co szczeg6l-
nie zagraza w przypadku szczepienia loch
ciezarnych obumieraniem plodéw, a u war-
chlakéw wywolywaniem objawéw choro-
bowych PRRS (17). W gre wchodzi réwniez
w przypadku zywych szczepionek rekom-
binacja materiatu genetycznego szczepéw
szczepionkowych i terenowych, z efektem
pojawiania sie w stadzie $win chorobotwor-
czych szczepéw PRRSV.

Wobec duzej zmienno$ci genotypowej
oraz we wlasciwosciach uodporniajacych
przeciw PRRS tak komercyjne szczepion-
ki inaktywowane (np. Progressis firmy Me-
rial) jak tez zywe, ze szczepami atenuowa-
nymi (np. Porcilis PRRS firmy Intervet),
w ktérych wykorzystywany jest staly ze-
staw szczepéw PRRSV, cechuja sie na og6l
niska skuteczno$cia. Jest to konsekwencja
wytwarzania odpornosci przeciwzakaznej,
ktérej swoistos¢ w szeregu przypadkow
moze réznic sie od swoistosci immunolo-
gicznej szczepdéw PRRSV, wywolujacych
zachorowania u §win w danej chlewni.

Przedstawione dane stanowia szcze-
goélne uzasadnienie do postugiwania si¢
w immunoprofilaktyce PRRS w danej fer-
mie $§win autoszczepionkami, zawiera-
jacymi szczepy szczepionkowe PRRSV,
izolowane z przypadkéw chorobowych,
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wystepujacych u §win w tym stadzie. Wte-
dy oczywiscie w gre wchodza szczepionki
inaktywowane albo, co jest duzo rzadsze,
z zywymi szczepami o obnizonej choro-
botwérczosci, co wymaga dluzszego cza-
su do ich selekcji. Doda¢ nalezy, ze, jak
dotychczas, nie udaje si¢ odrézni¢ prze-
ciwcial wytwarzanych po podaniu szcze-
pionek od przeciwcial wytworzonych po
zakazeniu terenowymi szczepami wiru-
sa PRRS.

Na tle przedstawionych danych, doty-
czacych trudnosci w immunoprofilaktyce
PRRS, niedawne wyniki badari amerykan-
skich (18) wskazuja, ze celowe jest poda-
wanie majacym wej$¢ do stada §winiom,
wrazliwym na zakazenie PRRSV, zawieraja-
cej ten wirus surowicy §win wiremicznych
z tej samej fermy. Przedstawiona metode,
wobec dysponowania do uodporniania
$win szczepem identycznym z wywoluja-
cym PRRS w danym stadzie, mozna nie-
watpliwie zaliczy¢ do szczepien przy uzy-
ciu autoszczepionek. Na korzy$¢ stosowa-
nia szczepien surowicg wiremiczng, w celu
obnizania strat wywotanych przez PRRS,
przemawia tez kolejna publikacja (19). Od-
miang w poréwnaniu do poprzedniego po-
dejscia, czyli réwniez specyficznego dla da-
nej fermy uodpornienia przeciw PRRS, jest
wprowadzanie do stada z PRRS pierwia-
stek, ktore dzieki wezesniejszemu, bezpo-
$redniemu kontaktowi z lokalnymi $winia-
mi, chorujacymi na PRRS, swoiscie zostaly
uodpornione (20). Potwierdzaja to pozy-
tywne wyniki w odchowie prosiat wolnych
od PRRSYV, uzyskane tez przez innych au-
toréw, po kontakcie $wint wolnych od za-
kazenia z zakazonymi (21).

Podsumowanie

W konkluzji danych dotyczacych zna-
czenia autoszczepionek w zwalczaniu
niektorych choréb zakaznych u trzody
chlewnej, stwierdza sie, ze stanowig one
istotny element pomocny w obnizaniu
strat. Spetniony musi by¢ jednak waru-
nek przygotowywania ich przez wyso-
ce kompetentny personel, o duzym do-
$wiadczeniu w dziedzinie wakcynologii.
Niestety, nie zawsze ma to miejsce i uzy-
skiwane w nieodpowiednio do tego celu
wyposazonych wytwdrniach bioprepa-
raty, z tego wzgledu nie we wszystkich
przypadkach spelniaja oczekiwania. Ko-
nieczne wydaje si¢ zatem zorganizowa-
nie w tym aspekcie swego rodzaju pan-
stwowej kontroli, zmierzajacej do popra-
wy jakosci w tym zakresie.
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