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Wprowadzenie

Czym w swojej istocie jest eutanazja i jakim jest zagadnieniem — wytgcznie dotyczacym
zycCia jednostkowego i rodzinnego, a wtedy bytaby ,antywartoscig tego zycia” (Marianski
2008: 369-373; 2003: 350-357), czy bardziej zwigzanym z problematyka spoteczng i kul-
turowa zycia ludzkiego, a wtedy przestawataby by¢ kwestig mieszczaca sie w granicach
aksjologii i uzyskataby szersze odniesienie co do swego celu i sensu. Kwestie te ukazuje
Antonina Ostrowska, ktéra pisze:

Istniejace w naszej kulturze ogdlne normy moralne gteboko aprobuja bohaterskie akty ratowania
zycia, przy jednoczesnie silnej dezaprobacie czynnosci zmierzajacych do jego przerwania. Gdy jednak
analizujemy normy bardziej szczegdtowo, odnoszace sie do konkretnych sytuaciji, nasze stanowisko nie
jest tak jednoznaczne. Przyktadem takich wtasnie konkretnych sytuacji sg interwencje w trwanie zycia
ludzkiego w przypadkach sklasyfikowanych medycznie jako nieuleczalne. Interwencje te to, z jednej strony,
eutanazja w jej biernej i czynnej formie, z drugiej strony, heroiczne i konkretne akty walki o podtrzymanie,
0 przedtuzenie zycia (Ostrowska 1991: 65).

Nie ulega watpliwosci, iz eutanazja stanowi wazny problem w sferze moralnosci pro-
spotecznej, prowadzi bowiem do pytania, czy cztowiek jako jednostka wolna ma prawo
do skracania sobie samemu lub innym ludziom zycia z pobudek emocjonalnych — z litosci
czy z powoddw medycznych — usunigcia cierpienia i zmniejszenia bolu umierajacemu czto-
wiekowi, i spotecznych — sens sztucznego przedtuzania zycia w beznadziei na usunigcie
Smiertelnej choroby wywotujacej cierpienie nie do zniesienia? W ten sposob eutanazje po-
strzegat tez Arthur Schopenhauer, widzgc w niej wiasnie smier¢ pozbawiong choroby pod
kazdg postacig (Schopenhauer 1986: 271-272).

Opinie dotyczace eutanazji ciagle sie zmieniaty, a réznice te obejmowaty zaréwno jej de-
finicje, jak i moralny aspekt i prawng kwalifikacje (Moreland, Geisler 1990: 63-82). Mieczy-
staw Gatuszka zaznacza:

Pojawiajace sie dylematy wyboru miedzy dwiema przeciwstawnymi wartosciami — jedna z nich jest
naturalne pragnienie jak najdtuzszego zycia, podtrzymywania sit witalnych, rozwoju osobowosci, a druga —
ochrona cztowieka przed cierpieniem. W momencie ciezkiej, nieuleczalnej choroby, kiedy zycie staje sie
bdlem, a cierpienie znajduje sie na granicy wytrzymatosci, Smier¢ staje sie wybawieniem, jest wartoscia,
ktorej sie pragnie dla siebie i bliskich (Gatuszka 1996: 190-198).

Dylematy wokdt eutanazji sg prowadzone na réznych poziomach dyskursu spotecznego,
obejmujac takze aspekt medyczny (Kohl 1977: 73-74).

W Polsce eutanazja jest postrzegana i wyraznie uwarunkowana swiatopoglagdowo, ideo-
logicznie i religijnie, co nie pozostaje obojetne dla postrzegania jej problematycznie przez
jednostki, rodziny i rézne grupy spoteczne. W aspekcie prawnym w Polsce eutanazja jest
zakazana, nie ma mozliwosci jej przeprowadzania. Zdecydowany opor stawia eutanazji
Kosciot rzymskokatolicki oraz teologowie i etycy aprobujacy jego doktryne religijino-moral-
ng, w ktorej mozliwa jest do przyjecia tylko $mier¢ naturalna, bez wzgledu na skale cierpie-
nia cztowieka $Smiertelnie chorego. Oczywiscie ten punkt widzenia eutanazji wywotuje ostra
dyskusje spotecznag. W ocenie M. Gatuszki:

W Polsce opinie o eutanazji sg uwiktane w problematyke etyczna, religijna, prawng, spoteczng, a przede
wszystkim kodeksu deontologii lekarskiej. Kodeks prawny, jak i regulacje deontologii lekarskiej stanowig,
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ze lekarzowi nie wolno podejmowac jakichkolwiek dziatan prowadzacych do skrocenia zycia cztowieka
Smiertelnie chorego, niezaleznie od tego, jakie intencje temu przyswiecaja (Gatuszka 1996: 192-193).

Nie oznacza to bynajmniej, ze wszyscy specijalisci rozumieja i oceniajg eutanazje w iden-
tyczny sposdb i na tym samym poziomie.
Pawet Bortkiewicz, idgc za innymi badaczami tego zjawiska, zaznacza, ze:

(...) eutanazja moze oznacza¢ zarowno niezapobieganie $mierci, jak i jej przyspieszenie w celu skrécenia
cierpienia. W zwigzku z takg niejednoznacznoscia proponuje sig rozréznienie zjawisk, co ma stuzy¢ wigkszej
precyzacji stanowisk moralnych. Eutanazje zatem dzieli sie na: pozytywna i negatywna, czynng i bierna,
dobrowolng i niedobrowolng. Wielu autoréow dostrzega podstawowy podziat eutanazji na pozytywna
i negatywna. Eutanazja negatywna (bierna, pasywna) miataby oznacza¢ z goéry zatozonag rezygnacije
z podtrzymywania zycia nieuleczalnie chorego cztowieka jakimis nadzwyczajnymi srodkami lekarskimi.
W oparciu o takie zréznicowanie Bernard Haering stwierdza, ze ,w sensie scisle naukowym pojecie
negatywnej eutanazji odnosi sie tylko do przypadkodw, w ktdrych praktycznie stracono wszelka nadzieje
na przywrocenie zdrowia i rzeczywiste uratowanie zycia” (Haering 1975: 135). Eutanazja pozytywna,
w kontekscie powyzszego ujecia, polegataby zatem na udzieleniu choremu pomocy w przyspieszaniu
jego $mierci. W ramach tak ogdlnie rozumianej eutanazji moga wystepowac¢ oczywiscie rozliczne formy
konkretne zwigzane ze zréznicowang sytuacja cztowieka. Tak wiec mozna tutaj dostrzec cafg skale zjawisk,
takich jak: usmiercanie dzieci z wadami rozwojowymi czy pozbawienie zycia ludzi starszych, nieuleczalnie
chorych. W ramach takiej skali dziatan mozna dostrzec specyficzna odmiane eutanazji, a mianowicie
Lprzymusowa”, ktéra dotyczytaby na przyktad usmiercania ludzi psychicznie chorych w Niemczech
hitlerowskich (Bortkiewicz 2000: 246).

Zbigniew Golinski uwaza, ze ,eutanazja oznacza zabdjstwo cziowieka z litosci, aczkol-
wiek dba ona o pewnego rodzaju estetyke i delikatnos¢, powodujgc Smierc¢ fagodng, bez-
bolesng i nie razgcg” (Golinski 1937: 9). Eutanazjg moze by¢ rdwniez samobojstwo cztowie-
ka wywotane ciezkim, przewlektym i nieznosnym cierpieniem, podijete przez niego dobro-
wolnie. Pawet Bortkiewicz twierdzi, ze: ,Eutanazja samobdjcza jest samobdjstwem moty-
wowanym rezygnacja, ktorego powodem jest wielkie cierpienie na skutek choroby. Bez-
nadziejnosc¢ sytuacji uswiadomiona sobie przez cztowieka sktania go do odebrania sobie
zycia” (Bortkiewicz 2000: 247). Eutanazja tak rozumiana — zdaniem tego autora: ,(...) od-
stania jej pewien psychologiczny aspekt. Wskazuje bowiem na chwile uswiadomienia so-
bie przez cztowieka beznadziejnosci doznawanego cierpienia, co radykalnie ukierunkowuje
cztowieka w strone $mierci. Rezygnacja z nadziei sprawia, ze smier¢ przeobraza sie w co-
raz bardziej necaca pokuse, ktdra z wiekszg sita przyciaga ku sobie ludzka mys|” (Bortkie-
wicz 2000: 247). Ten aspekt eutanazji precyzyjnie ujmuje Tadeusz Slipko, kiedy pisze, ze
»Z chrzescijanskiego punktu widzenia (...) eutanazja samobojcza w swej najgtebszej istocie
zawiera i urzeczywistnia zawsze gtebokie i nieuleczalne zto moralne, a przeto jest moralnie
zakazana i niedopuszczalna” (Slipko 1970: 164). Z kolei Tadeusz Sikorski twierdzi:

Eutanazja jest zadaniem fagodnej Smierci osobie nieuleczalnie chorej, doznajacej wszelkich cierpien
z jednego motywu mitosci, jest aktem, ktéry jako taki stanowi ostatecznie i paradoksalnie odrzucenie

cierpienia przez cztowieka, ktéry w bezskutecznej walce o zycie popada w zwatpienie (Sikorski 1970: 474).

Antonina Ostrowska wskazuje na role religii w okreslaniu istoty i celu oraz moralnego wy-
miaru eutanazji:
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Analizujgc kulturowe uwarunkowania naszego stosunku do eutanazji, widzimy, iz wiele jego elementow
zostato uksztattowanych przez ideologie chrzescijanska. Argumenty religijne przeciw eutanazji sprowadzaja
sie gtéwnie do trzech punktéw: 1) zycie jest w reku Boga, tylko on ma prawo decydowacé o jego koncu; 2)
pigte przykazanie ,Nie zabijaj”; 3) cierpienie powinno byc akceptowane jako przejaw woli Bozej. Argumenty
te jednak odnosza sie przede wszystkim do eutanazji czynnej. Nie wydaja sie by¢é w sprzecznosci
z eutanazjg bierna. Co wiecej, jezeli tylko Bég ma prawo decydowad, kiedy koriczy sie zycie, nieuprawnione
jest wiec sztuczne podtrzymywanie go przy pomocy nowoczesnej techniki medycznej. Stanowisko takie
reprezentowat papiez Pius Xll, stwierdzajac przy tym, ze gtéwnym obowigzkiem lekarza jest tagodzenie
bdlu, a nie podtrzymywanie zycia, ktérego nie mozna uratowac (Ostrowska 1991: 65).

W ocenie tej autorki

Bardziej rygorystyczny od etyki chrzescijariskiej wydaje sie by¢ kodeks deontologiczny. Ratowanie zycia
ludzkiego za wszelka cene i do ostatniej chwili jest norma gteboko wszczepiong w etyke lekarska. Analiza
tekstu przysiegi Hipokratesa wskazuje jednak, ze ten podstawowy dokument normujacy obowigzki
lekarza ustosunkowuje sie negatywnie takze tylko do eutanazji czynnej (,Nigdy nikomu, ani na zadanie,
ani na prosby niczyje nie podam trucizny (...)". Co wiecej, okreslajac zadania medycyny, formutowat je
Hipokrates nastepujgco: ,uwolni¢ chorego catkowicie od cierpien, ztagodzi¢ ostros¢ choroby i Swiadomie
nie podejmowac zadnego leczenia u tych, ktdrych choroba przemogta”. Dwa pierwsze cztony zachowaty
wspotczesnie swoja moc, ostatni zostat wykreslony z kodeksow lekarskich. Pomimo to sg podstawy, aby
przypuszczac, ze negowanie eutanazji biernej przejawia sie bardziej w sferze deklaratywnej niz aktualnie
realizowanych dziatary (Ostrowska 1991: 65-66).

Za dopuszczalnoscig eutanazji w wyjgtkowych sytuacjach opowiadat sie rowniez Tade-
usza Kotarbinski, gdyz pozwala ona choremu cztowiekowi uwolni¢ sie od bolesnych cier-
pien, a osoby postronne moga ,,(...) okaza¢ mu w tej mierze zyczliwg i techniczng pomoc”
(Kotarbinski 1976: 90). Autor ten uwaza, ze eutanazja podieta z litosci dla niego wyzwoli go
od takich cierpien (Kotarbiniski 1975: 3). Podobne podejscie do zasadnosci eutanazji sytu-
acyjnej widzimy rowniez u Marii Ossowskiej, ktdra zaznacza, ze kiedy cierpienie przekra-
cza granice wytrzymatosci umierajgcego cztowieka, litosS¢ okazana mu poprzez eutanazje
umozliwia uwolnienie go od zbednego bdlu (Ossowska 1970: 38).

Pawet Bortkiewicz, podsumowujac wszelkie poglady opowiadajgce sie za sensownoscig
i celowoscig eutanazji, wyodrebnia nastepujace argumenty wyszczegdlniane przez jej zwo-
lennikdw, ktdre przemawiaja za jej stosowaniem:

(-..) bliskos¢ smierci, skrajny bdl, zgoda lekarzy i rodziny, usuwanie cierpienia jako dobro, prawo
cztowieka do dysponowania wtasnym zyciem i prawo do godnego umierania, brak ustalonych kryteriow
cztowieczenistwa w wypadku gteboko uposledzonych noworodkdéw (Bortkiewicz 2000: 255).

Argumenty te nie sg do przyjecia przez Koscidt rzymskokatolicki i sg zdecydowanie kwe-
stionowane przez teologdw i etykdw akceptujgcych jego doktryne egzystencjalng i aksjolo-
gicznag, uznajacych wyfacznie Smier¢ naturalng, zalezng od decyzji Boga.

Odmienne podejscie do eutanazji cztowieka $miertelnie chorego i cierpigcego ponad
swoje sity ma teolog protestancki Joseph Fletcher, opierajac ja na podstawie mitosci — aga-
pe i podnoszac do ,(...) rangi naczelnej zasady i zrodfa wszelkiej moralnosci” (Jacorzynski
1993: 62). W swojej etyce sytuacyjnej teolog ten (Fletcher 1966: 26) wskazuje dobroczynne
skutki eutanazji czynnej, twierdzac, ze:
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(-..) zabicie blizniego wyptywajace z mitosierdzia jest zgodne z agapizmem i zasada mitosci. Koncepcja,
zgodnie z ktdrag nalezy przedtuzac zycie ludzkie za wszelkg ceng, obraza naszg inteligencje, rozsadek
i sumienie. W chrzescijarisko-europejskiej tradycji istota cztowieczeristwa polega naratio, czyli na zdolnosci
do myslenia. Ci, ktérzy stawiaja zycie (vita) przed rozumem (ratio), sprowadzaja cztowieka do poziomu
egzystencji zwierzat. Cztowiek, z ktdérego choroba wymazata pamiec, uczucia, wole, stowem - zycie
Swiadome, nie powinien by¢ sztucznie podtrzymywany przy zyciu (Fletcher 1966: 69; por. Jacérzynski
1993: 73-81).

Nastawienie Polakow do eutanazji jest wyraznie zréznicowane, o czym informujg wyni-
ki badan socjologicznych, a przede wszystkim w licznych przypadkach zdecydowanie od-
biega od stanowiska Kosciota rzymskokatolickiego. Rafat Boguszewski zaznacza w tym
kontekscie, ze ,Opinie Polakéw dotyczace réznych problemdw i zachowan zwigzanych
z udzielaniem pomocy w skréceniu zycia osobom nieuleczalnie chorym czy z reakcja le-
karza na prosbe pacjenta o osrodek powodujgcy smier¢ sg wyraznie podzielone” (Bogu-
szewski 2012: 229). Spostrzezenie to potwierdzaja rowniez wyniki wielu badan socjologicz-
nych i sondaze opinii spotecznej. Na przyktad wedtug sondazu CBOS z 1999 roku 51% ba-
danych opowiadato sie za legalizacjg skrocenia przez lekarza zycia cztowieka nieuleczalnie
chorego na prosbe zainteresowanego i jego rodziny, jesli jego cierpieniom nie mozna ulzyc;
z kolei 36% stanowili przeciwnicy takiego postepowania, a 13% — to respondenci niezde-
cydowani w tej kwestii. W tym samym roku 25% badanych dorostych Polakéw opowiedzia-
to sie za karaniem lekarzy, ktdrzy utatwiajg Smier¢ chorym na ich zyczenie i pod wptywem
wspotczucia; 37% byto przeciwnych karaniu lekarzy; 24% zajeto stanowisko ambiwalen-
tne — niekiedy tak, niekiedy nie; 14% — to niezdecydowani (Darczyriski 1999: 20-24). Rafat
Boguszewski pisze, ze badanie CBOS z 2009 roku wskazuije, iz:

(-..) zdaniem 48% Polakéw lekarze powinni akceptowac i spetnia¢ wole cierpigcych, chorych nieuleczalnie,
ktdrzy domagaja sie podania im srodkéw powodujacych smier¢. Opinie przeciwng wyraza 39% badanych,
natomiast 13% nie ma wyrobionego pogladu na ten temat. Poziom akceptacji $Smierci na zyczenie
nieuleczalnie chorych i cierpigcych zalezy od wieku, religijnosci oraz pogladéw politycznych respondentow.
Zdecydowanie najwyzszy jest on wsréd najmtodszych badanych osdb nie uczestniczacych w praktykach
religijnych oraz deklarujgacych przekonania lewicowe. (...) Zwolennikami $mierci na zyczenie wyraznie
czesciej sa mezczyzni niz kobiety (Boguszewski 2009: 1-2).

W sondazu ogolnopolskim z 2000 roku zrealizowanym w ramach migedzynarodowego
projektu badawczego RAMP 47,7% badanych nie zgadzato sie z rozwigzaniem, wedtug
ktorego lekarz powinien mie¢ mozliwos¢ dania zastrzyku powodujacego smier¢ osobie
bedacej w petni wtadz umystowych, znajdujacej sie w koncowym stadium nieuleczalnej
i bolesnej choroby; 19,9% akceptowato to rozwiazanie, gdy wyrazi na to zgode rodzina;
29,6% akceptowato je i 1,9% wymagato spetnienia dodatkowych warunkdéw (Borowik, Dok-
tér 2001: 268).

Studenci z Torunia i Bydgoszczy ujawnili takze zréznicowane nastawienie do eutana-
zZji: 37% akceptowato jg w petni; 21% akceptowato jg warunkowo; 30% sprzeciwiato sig jej
zdecydowanie; 12% nie odpowiedziato na pytanie (Biernat 2002: 144-156). Zotierze stuz-
by zasadniczej w Lublinie badani w 2004 roku odniesli sie w nastepujacy sposob do eu-
tanazji: 29,7% uznato jg za dziatanie nieusprawiedliwione, 39,6% zajeto postawe obojetng,
29,6% uznato jg za usprawiedliwiong, 1,1% badanych nie odpowiedziato (Kowalska-Mysli-
wiecka 2006: 160). Z badan zrealizowanych przez Stawomira H. Zarebe w 2003 roku wsréd
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mtodziezy szkot srednich i studentdw uczelni warszawskich wynika, ze stanowisko tych re-
spondentow wobec eutanazji jest nastepujgce: 29,3% w petni jg akceptowato; 35,2% ak-
ceptowato jg warunkowo; 25,6% uznato jg za niedopuszczalng; 8,0% nie potrafito jej oce-
ni¢; 1,9% nie udzielito odpowiedzi (Zareba 2005: 115). Uczniowie szkdt Srednich z Radomia,
Wioctawka, tomzy i Ostrowi Mazowieckiej badani przez Janusza Marianskiego w 2006
roku do eutanazji odniesli sie nastepujaco: 37,1% — niedopuszczalna; 17,6% — dozwolona;
36,9% — zalezna od réznych warunkow; 7,0% — niezdecydowani; 1,5% — brak odpowiedzi.
Nieco ponad 1/3 respondentdw zdecydowanie poparta stanowisko Kosciota katolickiego
w sprawie fundamentalnego prawa moralnego nakazujgcego poszanowanie zycia ludzkie-
go az do naturalnej $mierci. Inni wyrazili watpliwos¢ co do zbyt rygorystycznego, ich zda-
niem, stanowiska Kosciota, byli niezdecydowani lub wyraznie opowiadali sie za eutanazja.
Autor badan wyjasnia:

Zgodnie z przewidywaniami cecha najbardziej réznicujaca poglady badanych na dopuszczalnos¢ lub
niedopuszczalno$¢ eutanazji sa postawy wobec religii. Gteboko wierzacy w 54,4% zdecydowanie
odrzucili eutanazje, wierzacy w 39,1%, niezdecydowani, obojetni religijnie lub niewierzacy — w 16,3%.
Wsréd praktykujacych systematycznie 51,3% badanych byto wyraznie przeciwnych eutanazji, wsrod
praktykujacych niesystematycznie — 33,7%, wsrdd rzadko praktykujgcych — 25,8%, wsrod w ogdle nie
spetniajacych praktykreligijnych—20,9%. Nawet wsrod gteboko wierzacychisystematycznie praktykujacych
znaczna czesé respondentdw dopuszcza eutanazje wbrew stanowisku Kosciota katolickiego, wyraznie
potepiajacego jej dopuszczalnose i praktyczng stosowalnos¢ (Marianski 2008: 372-373).

W swietle wynikéw badan tu cytowanych powstaje pytanie, w jaki sposdb postrzega-
ja i jak oceniajg eutanazje z moralnego i egzystencjalnego punktu widzenia licealisci i stu-
denci. Podstawe do analiz stanowig wyniki moich badan socjologicznych poswieconych
nastawieniu polskiej mtodziezy do norm moralnosci subiektywnej i prospotecznej, ktore
zrealizowatem w latach 2007 i 2011 w Kaliszu wsrdd 456 uczniow szkot licealnych (51,7%)
i w Poznaniu wsrod 426 studentéw niepublicznej Wyzszej Szkoty Komunikacji i Zarza-
dzania (48,3%) z czterech kierunkow: socjologii (28,2%), pedagogiki (24,4%), zarzadza-
nia (23,9%) i informatyki (23,9%). Wedtug pochodzenia spotecznego respondenci repre-
zentowali nastepujace jego kategorie: chtopskie — 21,6%; robotnicze — 23,6%; inteligen-
ckie — 37,4%; rzemiesInicze — 10,8%; mieszane — 5,2%. W badaniu uczestniczyli ucznio-
wie licedw i studenci pierwszego i trzeciego roku nauczania i studidw. Z licedw ogdlno-
ksztatcgcych pochodzito 54,4% respondentdw, w tym z pierwszego roku — 50,7% i z roku
trzeciego — 49,3%, natomiast z licedw profilowanych pochodzito 45,6%, w tym odpowied-
nio z klas pierwszej i trzeciej: 50,3% i 49,7%. Z kolei sposréd studentéw objetych bada-
niem z roku pierwszego byto 53,1% respondentéw, w tym z socjologii 27,4%; z pedagogiki
283,9%; z zarzadzania 22,6%, z informatyki 26,1%. Natomiast z trzeciego roku byto facznie
46,9%, w tym wedtug kierunku studiow odpowiednio: 29,2%; 25,0%; 24,5%; 21,3%. We-
dtug statego miejsca zamieszkania podziat respondentéw jest nastepujacy: wies — 21,5%;
mate miasto — 26,2%; Kalisz — 29,6%; Poznan — 22,7%; miasta tgcznie — 78,5%. Wiekszos¢
respondentdéw pochodzita z rodzin zintegrowanych (72,1%), z rodzin rozbitych — 17,9%,
a 8,6% miato jednego z rodzicéw. W analizach korelacyjnych miedzy zmiennymi uwzgled-
nitem zwigzki o wspdtczynniku przewyzszajacym znacznie prog istotnosci statystyczne;j.
W analizach tych stosuje miernik Kendalla Q, majgcy zastosowanie wytgcznie dla tablic
2 x 2, ktéry przyjmuje forme wzoru: Q = ad —bc / ad + bc. Istotna statystycznie zaleznos¢
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wystepuje wtedy, kiedy Q = + < 0,200 - 0,999 albo Q = - > 0,200 - 0,999. W przedzia-
le od —0,200 do +0,200 brak istotnej zaleznosci. Statystyki sg obliczone z pominigciem
wspotczynnika kontyngenciji C, pokazujgcego site zaleznosci, z pominieciem jej kierunku.
W badaniach zastosowatem metode monograficzng i sondazu oraz technike ankiety au-
dytoryjnej; narzedzie badawcze stanowit kwestionariusz ankiety, zawierajgcy 45 pytan do-
tyczacych problematyki badan, w tym zagadnienia eutanazji, oraz szes¢ pytan obejmuja-
cych cechy spoteczne respondentdw.

Uwzgledniajgc dobdr proby, zalezato mi, zeby zapewnit on reprezentatywnosé wynikow
badan. Musiat by¢ zatem probabilistyczny, aby wyniki badan préb mozna byto uogdéinié na
catg populacje ucznidéw licedw uczestniczacych w badaniu i na catg populacje studentéw
danej uczelni wyzszej. Jednak dobdr ten musiat tez uwzglednia¢ fakt, ze w badanych po-
pulacjach moze wystgpi¢ nadreprezentacja osob o pewnych cechach (np. niektore kierun-
ki studidw sg sfeminizowane, a inne zmaskulinizowane, a w liceach ogoinoksztatcgcych tez
moze by¢ wiecej kobiet niz w liceach profilowanych). W tym przypadku najlepszy wydaje
sie dobor warstwowy, ktory zastosowatem w obu kategoriach respondentow. Hubert Bla-
lock pisze: ,Pobierajgc probe warstwowg dzielimy najpierw populacje na szereg grup lub
kategorii, nastepnie zas z kazdej warstwy losujemy niezalezne proby. Dobdr mozna prze-
prowadzi¢ wedtug takich zmiennych, jak ptec, wiek, zawdd, miejsce zamieszkania, typ in-
stytucjiitp.” (Blalock 1977: 449-450). Earl Babbie metode warstwowg nazywa ,prébag kwo-
towq” i zaznacza, ze ,W probie kwotowej (quota sampling) wychodzi sie od macierzy lub
tabel, opisujgcej istotne dla badania cechy populacji” (Babbie 2007: 206). Respondenci
w obu kategoriach stanowig odrebne préby badawcze. Dla préby ucznidw licedw popula-
cje stanowili wszyscy uczniowie licedw ogolnoksztatcgcych i profilowanych objetych bada-
niem, a dla proby studentdw wszyscy studenci stacjonarni tej uczelni z wszystkich kierun-
kéw. Respondentow do obu prob dobierano wedtug ich cech demograficznych i spotecz-
nych. Dobrane préby respondentéw sg reprezentatywne wytgcznie do licedw i uczelni wyz-
szej objetych badaniem (Blalock 1977: 16-17).

Przedmiotem tego opracowania sa wiec opinie i poglady licealistow i studentéw dotyczg-
ce eutanazji, a celem prezentacja tych postaw w kontekscie przyjetych zmiennych niezalez-
nych. Problem gtéwny stanowito tu pytanie: czy nastawienie objetych badaniami licealistow
i studentéw do eutanazji w formie aktywnej i biernej, do jej stosowania w sytuacji ludzi nie-
uleczalnie chorych i cierpigcych, bedzie identyczne jak nastawienie do niej i do jej stosowa-
nia mfodziezy licealnej i akademickiej w Polsce we wczesniejszym okresie, czy tez nasta-
wienie ich bedzie odmienne, zmierzajgce w kierunku jej kontestowania? Pytanie dodatkowe
dotyczyto zakresu wptywu przyjetych zmiennych niezaleznych na poglady i opinie respon-
dentéw dotyczgce eutanazji i praktycznego jej stosowania. Doktadna analiza literatury uka-
zujgcej wyniki wezesniejszych badan na ten temat, wskazujgca na niejednolite nastawie-
nie mtodziezy polskiej do eutanazji, zainspirowata mnie do podjecia badan i wywotata chec
dostrzezenia kierunku myslenia moich respondentow w tej kwestii. Sprawdzatem hipoteze,
w mysl ktdrej nastawienie respondentdw w obu kategoriach do norm moralnych i religijnych
dotyczacych eutanazji i stosowania jej w praktyce bedzie zalezato w pewnym stopniu od
réznych czynnikdw zewnetrznych, jednak wyraznie zréznicowane i mato podobne do opinii
jej odpowiednikéw w innych, wczesnigj zrealizowanych badaniach socjologicznych w Pol-
sce. W hipotezie tej rowniez przyjatem, ze znaczny odsetek respondentéw bedzie przeciwny
negatywnemu stanowisku Kosciota rzymskokatolickiego do eutanazji i jednoczesnie opo-
wie sie za umozliwianiem jej dokonania, zwtaszcza w sytuacii ciezkiej choroby, niemajgcej
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szansy na wyleczenie, czy tez na wyrazne zyczenie chorej Smiertelnie osoby lub jej najbliz-
szej rodziny. Sprawdzatem tez hipoteze mdéwigca, ze wsrod réznych zmiennych niezalez-
nych wiara religijna i religiinos¢ beda najsilniej wptywac na opinie i poglady respondentéw
dotyczgce eutanazji i mozliwosci stosowania jej w okreslonych okolicznosciach egzysten-
cjalnych. W innych badaniach ta zaleznos$¢ byta rzadko brana pod uwage. W tych badaniach
chciatem poznac te zaleznos$c, aby zobaczyc, czy odmienne nastawienie moich responden-
téw ma trwalszg tendencje, czy tez oznacza tymczasowa reakcje w tej kwestii.

Eutanazja - jej dopuszczalnosé w moralnej ocenie respondentow

W pierwszym pytaniu dotyczacym tej kwestii chciatem dowiedziecC sie, czy licealisci i stu-
denci uczestniczacy w badaniu poprawnie rozumieja istote eutanazji i czy znaja przypad-
ki jej stosowania w réznych okolicznosciach. W odpowiedzi na to pytanie uzyskatem na-
stepujace odpowiedzi respondentdw: (1) rozumienie istoty eutanazji: poprawne — licealisci
77,3% i studenci 84,2%, tacznie 80,7%; btedne — 19,5% i 13,7%, tacznie 16,6%; brak od-
powiedzi — 3,2% i 5,6%, facznie 6,3%; (2) znajomos¢ przypadkdéw dokonania eutanazji —
licealisci 35,7% i studenci 38,4%, tacznie 37,1%; brak znajomosci — 52,6% i 46,7%, facznie
49,7%; brak odpowiedzi — 13,2%. W obu zatem kategoriach respondentdw dominujg 0so-
by, ktérym nie byty znane przypadki dokonania eutanazji wsréd ludzi chorych $miertelnie.
Jednoczesnie ponad 1/3 badanych w obu kategoriach stwierdzita, ze zna sytuacje i oko-
licznosci, w ktorych eutanazja ludzi byta dokonana. Dominujgce odsetki osob objetych ba-
daniem poprawnie definiujg istote i cel eutanazii.

Respondenci w kolejnym pytaniu zostali poproszeni o ustosunkowanie sie do realnego
dopuszczania eutanazji w réznych formach — czy jg akceptuja i opowiadajg sie za jej sto-
sowaniem praktycznym, czy tez sg jej przeciwni i nie zgadzajg sie na stosowanie jej wobec
chorych nieuleczalnie? Jesli zas akceptuja stosowalnos¢ eutanazji, to czym uzasadniajg
wiasne stanowisko — jakimi powodami i motywami? Interesowata mnie tez opinia respon-
dentéw dotyczaca negatywnego stanowiska Kosciota rzymskokatolickiego wobec eutana-
zji pod kazda postacia i opowiadajgcego sie wytacznie za naturalng $miercig kazdego czto-
wieka, bez wzgledu na skale jego cierpienia, wywotanego nieuleczalng choroba.

Tabela 1

Dopuszczalnos¢ eutanazji w moralnej ocenie licealistow i studentow

Dopuszczalnosé Kobiety Mezczyzni Uczniowie Studenci Razem

eutanazji liczba % liczba % liczba % liczba % liczba %

Tak — zawsze 122 24,0 96 25,7 96 211 122 28,6 218 24,7
Tak — niekiedy 145 28,6 11 29,7 17 25,7 139 32,6 256 29,0
Zabroniona 167 32,9 115 30,7 163 35,7 129 28,0 282 32,0
Trudno oceni¢ 58 1,4 32 8,6 58 12,7 32 7,5 90 10,2
Brak danych 16 3,1 20 53 22 4,8 14 3,3 36 41
Ogotem 508 100,0 374 100,0 456 100,0 426 100,0 882 100,0

Zrédto: badania wiasne.

Nastawienie licealistow i studentéw do eutanazji jest znacznie zréznicowane. Z jednej
strony ponad potowa biorgcych udziat w badaniu (53,7%) uwaza, ze eutanazja jest moral-
nie uzasadniona i praktycznie dopuszczalna, przy czym w zbiorowosci tej 29,0% twierdzi,
ze jest ona wskazana tylko w okreslonych warunkach (niekiedy), a nie zawsze, w kazdej
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sytuacii, jak twierdzg pozostali (24,7%). Akceptacje eutanazji w obu formach czy zakresach
deklaruje 52,6% badanych kobiet i 54,4% mezczyzn oraz 46,8% licealistow i 61,2% studen-
tow. Ptec nie roznicuje znaczgco postawy respondentow w tej kwestii, z kolei roznice te po-
teguje znaczniej typ szkoty respondentéw, gdyz studenci liczniej o 14 punktow procento-
wych niz licealisci opowiadajg sie za eutanazjg w obu jej postaciach. Stanowisko wtasne
wobec akceptacii eutanazji respondenci uzasadniaja réznymi powodami, jak na przyktad:
,P0 co cztowiek ma cierpie¢ i znosi¢ zbedny bdl, jedli i tak lekarze nie przywrdca mu petne-
go zdrowia, a sami dobrze wiedzg, ze i tak niebawem czeka go nieuchronnie smier¢, oku-
piona okropnym cierpieniem. Gdy on sam chce umrze¢ wczesniej, zeby juz wiecej nie cier-
piec, to inni nie powinni mu w tym przeszkadzac, ale przeciwnie, dopomdc mu odejsc ze
Swiata wczesniegj, a sposobdw na to jest wiele. Ja nie widze nic ztego w eutanazji, jestem
za jej stosowaniem” (mezczyzna; I. 19).

Jednoczesnie badania wykazaty, ze 32% respondentow kwestionuje moralng zasadnosc¢
i praktyczng dopuszczalnos¢ eutanazji pod kazdag jej postacig, w kazdej sytuacji zycio-
wej cztowieka. Takg postawe, sprzeciwiajgca sie eutanazji na zyczenie samego cierpig-
cego i Smiertelnie chorego cztowieka, jak i podejmowana z litosci jego krewnych, widzimy
u wiekszego odsetka kobiet (32,9%) niz mezczyzn (30,7%), a takze u wiekszego odsetka li-
cealistow (35,7%) niz studentéw (28%). W ocenie tych respondentéw eutanazja jest ztem
moralnym, jest absolutnie niedopuszczalna i zawsze bezprawna, poniewaz oznacza w kaz-
dej postaci i chwili zabdjstwo lub samobdjstwo, wywotane litoscig lub lekiem przed cierpie-
niem i bélem spowodowanym ciezka i nieuleczalng choroba. Te powody w ich ocenie nie
sa przekonujace, wiec eutanazja powinna by¢ bezwzglednie zabroniona. Takie podejscie
do eutanazji respondenci uzasadniali roznymi argumentami, jak chocby takimi: ,Ja uwa-
zam, ze nikomu nie wolno, zwtaszcza lekarzowi i pielegniarce, zabijac ludzi z litosci, pod
wptywem ich leku wywotanego cierpieniem i brakiem nadziei na pokonanie choroby. Nie
wolno takze utatwiac im takiej Smierci, czyli popetnienia samobojstwa” (mezczyzna; I. 22).

Jednoczesnie co dziesiaty respondent w badanej zbiorowosci nie potrafit zaja¢ jedno-
znacznego stanowiska w tej kwestii, oceniajac jg jako skomplikowang i trudng do jedno-
znacznego wyjasnienia: ,Nie mam pojecia, co sadzi¢ o tej sprawie. Do tej pory nie intereso-
watam sie tg sprawa, dlatego powstrzymam sie teraz od jej oceniania czy od zajecia swoje-
go stanowiska” (kobieta; I. 23). Nie mozna jednak wykluczy¢ mozliwosci, ze wsrdd tych re-
spondentéw mogli znajdowac sie tez zardwno zwolennicy, jak i przeciwnicy eutanazji, lecz
ze znanych im powoddw wstrzymali sie od wyrazenia wtasnej opinii w tej kwestii.

Nie da sie takze ukry¢ faktu, ze wsrod osob uczestniczgcych w badaniu jest wiecej zwo-
lennikow (53,7%) niz przeciwnikow (32%) eutanazji, czyli az o 22 punkty procentowe. Pte¢
i typ szkoty, jako zmienne niezalezne, nie réznicuja istotnie podejscia respondentéw do eu-
tanazji. Podobng dysproporcje mozna dostrzec przy akceptacji i odrzuceniu aborcji w sro-
dowisku polskiej mtodziezy, gdyz ma ona réwniez wiecej zwolennikdw niz przeciwnikow.
Zmienng niezalezng, ktdra bardziej wptywa na opinie i poglady respondentéw dotyczgce
eutanazji (jak i aborciji), jest ich wiara religijna i praktyki religijne.
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Tabela 2

Religijnos¢ respondentéw a ich opinie dotyczace akceptacji i odrzucenia eutanaz;ji

Nastawienie badanych do eutanazji Razem
Deklaracja respondentéw akceptuje odrzuca brak oceny
liczba % liczba % liczba % liczba %
Religijni 220 44,9 194 39,6 76 15,5 490 100,0
Niereligijni 254 65,0 88 22,4 50 12,6 392 100,0
Ogdtem 474 53,7 282 32,0 126 14,3 882 100,0

Zrédto: badania wiasne.

Rozkfady zamieszczone w tabeli 2 informujg, ze religiinosc¢ czy jej brak jedynie w ograni-
czonym stopniu oddziatujg na akceptacije lub odrzucenie eutanazji przez licealistow i stu-
dentow. W konsekwencji respondenci niereligijni akceptuja liczniej o 20 punktéw procen-
towych eutanazje jako ,normalne” zjawisko w zyciu cztowieka cierpiacego i nieuleczalnie
chorego lub uposledzonego w najwiekszym stopniu anizeli respondenci religijni. Natomiast
respondenci religijni liczniej 0 17 punktdéw procentowych niz niereligijni odrzucaja eutana-
Zje i opowiadajg sie za naturalng $miercig cztowieka bez wzgledu na rézne czynniki zezwa-
lajgce na jej dokonanie. Opinie wtasne, kwestionujace sens eutanazji, uzasadniali oni réz-
nymi argumentami w bezposrednich wypowiedziach, jak np.: ,Eutanazja to zwyczajne za-
bijanie cztowieka, tylko ze z litosci lub z leku przed cierpieniem, albo ze Zle pojmowanej mi-
tosci rodzinnej. Dla mnie jest ona najwiekszym ztem, wiec nigdy nie przyjme jej jako czegos
normalnego” (mezczyzna; |. 24).

Jednoczesnie badania wykazaty, ze respondenci religijni liczniej niz niereligijni powstrzy-
mali sie od zajecia jednoznacznego stanowiska w tej kwestii. Z drugiej zas strony nalezy za-
znaczyc, iz 44,9% respondentow religijnych, w tym 61,2% studentdw, opowiedziato sie za
bezwarunkowym lub warunkowym stosowaniem eutanazji w procesie umierania cztiowie-
ka lub ludzi skrajnie uposledzonych, a zarazem co piaty respondent niereligijny sprzeciwiat
sie stosowaniu eutanazji, opowiadajgc sie w ten sposdb za naturalng smiercig cztowieka.
Oznacza to zarazem, ze wiara religijna tak duzemu odsetkowi respondentéw, zwtaszcza
studentéw, nie utrudnia akceptaciji eutanazji. Jednoczesnie brak wiary utatwia kwestiono-
wanie sensu eutanazji i odrzucenie mozliwosci stosowania jej w kazdej sytuacji egzysten-
cjalnej cztowieka chorego nieuleczalnie albo tez z innych jeszcze powodow. Te skrajnie od-
mienne poglady i opinie sg dos¢ znaczaco zalezne od ich przekonan swiatopoglagdowych —
religijnych i Swieckich czy ateistycznych.

Negatywne stanowisko Kosciota rzymskokatolickiego wobec eutanazji w ujeciu
i ocenie respondentéw

Kosciot rzymskokatolicki zajmuje negatywne stanowisko wobec eutanazji i nie akceptu-
je zadnego warunku, ktory sankcjonuje jg moralnie i umozliwia jej wykonanie w sytuacjach
niezwykle dramatycznych dla cztowieka dotknigtego cierpieniem lub innymi powodami,
ukazujgcymi dalsze jego zycie (czy raczej trwanie) jako bezsensowne i bezcelowe. Z tej nie-
zmiernie ucigzliwej sytuacji moze go wybawic tylko eutanazja, na co Koscidt w swojej dok-
trynie antropologicznej i teologicznej nie wyraza zgody, a samg eutanazje uwaza za zabdj-
stwo podejmowane z litosci lub Zle pojetej mitosci blizniego czy swiadomie sprowokowane
przez innych ludzi samobdjstwo smiertelnie chorego cztowieka.
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Biorac pod uwage tak duzy odsetek respondentow opowiadajgcych sie za dokonaniem
eutanazji (53,7%), nalezy zapytac, jaki ich odsetek opowie sie za stanowiskiem Kosciota
rzymskokatolickiego, potepiajacego i odrzucajgcego eutanazje, a jaki odsetek to stanowi-
sko zdecydowanie odrzuci? W hipotezie empirycznej przyjatem, ze podobnie jak duzy od-
setek licealistow i studentow akceptuje eutanazje i jej stosowanie w sytuaciji ludzi smier-
telnie chorych i bardzo cierpiacych z tego powodu, tak duzy ich odsetek bedzie kontesto-
wat podejécie Kosciota rzymskokatolickiego do eutanazji, sprzeciwi sie jego koncepciji zy-
cia i Smierci i odrzuci jg jako nieadekwatng z ich postrzeganiem i oceng eutanazji — jej sto-
sowania w takich wtasnie okolicznosciach zycia ludzi.

Tabela 3

Stanowisko negatywne Kosciota rzymskokatolickiego wobec eutanazji w ujeciu i ocenie
respondentéw

Stanowisko Kosciota Kobiety Mezczyzni Uczniowie Studenci Razem
wobec eutanazji

) liczba % liczba % liczba % liczba % liczba %
Akceptuje w petni 94 18,5 47 12,6 78 171 63 14,8 141 16,0
Akceptuje czesciowo 108 21,3 65 17,4 100 22,0 73 171 173 19,6
Nie akceptuje 213 41,9 197 52,6 178 39,0 232 54,5 410 46,5
Trudno oceni¢ 72 14,2 M 1,0 72 15,8 M 9,6 13 12,8
Brak danych 21 41 24 6,4 28 6,1 17 4,0 45 51
Ogdtem 508 100,0 374 100,0 456 100,0 426 100,0 882 100,0

Zrédto: badania wtasne.

Stanowisko negatywne Kosciofa rzymskokatolickiego wobec eutanazji odrzuca tgcznie
niespetna potowa respondentéw (46,5%), w tym wiekszy odsetek mezczyzn niz kobiet (0 11
punktow procentowych), a takze wigkszy odsetek studentdw niz licealistow (0 16 punk-
téw procentowych), zaznaczajgc w uzasadnieniu swojej oceny: ,Nie wyobrazam sobie, aby
ksieza decydowali 0 mojej Smierci, czy o zyciu w cierpieniu, jesli ja nie bede juz chciat zy¢
w takim upokorzeniu, bez czucia, emocji i skazany na faske innych ludzi, to wybiore eutana-
zje” (mezczyzna; I. 21). Wypowiedzi te sg radykalne, wskazujg na preferencje wolnosci oso-
bistej tych respondentdw, obejmujgca takze swobodng ich decyzje wobec eutanazji, jesli
warunki na to beda zezwalaty, oraz stanowisko jednoznacznie opowiadajgce sie za mozli-
woscig jej zastosowania.

Ponadto co ésmy respondent twierdzit, ze nie potrafi odnies¢ sie jednoznacznie do tej
kwestii, czy tez, ze nie wie, jakie sg jego zapatrywania na zakaz Kosciota dotyczacy eutana-
zji: ,Nie wiem co sgdzi¢ o tym, bo nie znam stanowiska Kosciota wobec eutanazji. A tak na
Slepo nie chce sie wypowiadac” (kobieta; I. 20). Deklaracije taka liczniej ujawnity kobiety niz
mezczyzni, a takze licznigj licealisci niz studenci, nie uzasadniajgc jej jakimis argumentami.

Jednoczesnie badania wykazaty, ze 35,6% respondentéw aprobuje rygorystyczne stano-
wisko Kosciota rzymskokatolickiego dotyczgce eutanazji, w tym mniejszy odsetek akcep-
tuje je catkowicie i bez zastrzezen (16,0%), natomiast wiekszy odsetek robi to warunkowo,
czyli nie w petni zgadza sie z nauczaniem Kosciota w tej kwestii (19,6%). Nauczanie Kos-
ciofa dotyczace eutanazji akceptuje w obu zakresach (w petni i czesciowo) 39,8% kobiet
i 30% mezczyzn (Mmniej o 10 punktéw procentowych) oraz 39,1% licealistow i 31,9% studen-
tow (mniej 0 7 punktow procentowych), roznie uzasadniajgc te ocene, np.: ,Litos¢ czy inne
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wzgledy, ktore Kosciot odrzuca stusznie, nie sg odpowiednimi uzasadnieniami przemawia-
jacymi za stusznoscig eutanazji. Ja zgadzam sie z tym podejsciem Kosciota do zycia ludz-
kiego i Smierci naturalnej” (mezczyzna; 1. 22).

Gdy poréwnamy jeszcze odsetki respondentow, ktdrzy akceptujg eutanazje (53,7%)
z odsetkiem tych sposrdd nich, ktdrzy nie zgadzajg sie z krytycznym stanowiskiem Kos-
ciota rzymskokatolickiego kwestionujacym jej sens i stosowalno$¢ w praktyce medycz-
nej (46,5%), zauwazymy, ze mniejszy jest o 7 punktéw procentowych wskaznik osob ma-
jacych zastrzezenia do podejscia Kosciota do eutanazji. By¢ moze ten odsetek zgadza sie
z koscielng krytyka eutanazji przynajmniej w pewnym zakresie. Z kolei zblizone sg do sie-
bie odsetki badanych oséb kwestionujacych eutanazje i niezgadzajacych sie na jej stoso-
wanie (32%) i odsetki akceptujacych updr Kosciota dotyczacy bezwzglednego jej zakazu
(85,6%), co moze oznaczac zblizone stanowisko obu tych grup respondentow w tej kwe-
stii. Gi respondenci sg przeciwni eutanazji, a Kosciot swoim negatywnym podejsciem do
niej, kwestionujgcym jej sens z religijinego i moralnego punktu widzenia, wspiera i potwier-
dza trafnosc ich stanowiska do eutanazji, widzianej pod réznymi postaciami i stosowanej
pod wptywem réznych czynnikow.

Zwrécmy jeszcze uwage na zaleznos¢ miedzy praktykami religijnymi respondentdw a ich
nastawieniem do negatywnego stanowiska Kosciota dotyczacego eutanazji.

Tabela 4

Zaleznos$¢ miedzy praktykami religijnymi respondentéw a ich stosunkiem do koscielnej
wyktadni moralnej i egzystencjalnej eutanazji

Stanowisko Kosciota katolickiego do eutanazji Razem
Deklaracja respondentéw akceptuje odrzuca brak oceny
liczba % liczba % liczba % liczba %
Spetnia wszystkie praktyki 244 36,7 323 48,6 98 14,7 665 100,0
Nie spetnia zadnych praktyk |70 32,3 87 40,1 60 27,6 217 100,0
Respondenci ogétem 314 35,6 410 46,5 168 17,9 882 100,0

Zrédto: badania wiasne.

Wskazniki w 4 tabeli informuja, ze miedzy przyjetymi zmiennymi niezalezng (spetnianiem
praktyk religijnych) i zalezng (akceptacja i odrzuceniem przez respondentdéw negatywnego
stanowiska Kosciota do eutanazji) brak istotnej zaleznosci. Oznacza to, ze zardwno spet-
nianie praktyk religijnych, jak i fakt ich absencji nie majg wptywu istotnego na akceptacje
lub odrzucenie przez badanych licealistow i studentdw stanowiska Kosciota do eutanazji,
postrzeganej tu jako sprzecznej z prawem Bozym i z moralnoscig katolickg. Rowne w mia-
re odsetki respondentdw praktykujacych i niepraktykujgcych kult religijny akceptuja lub od-
rzucajg to krytyczne stanowisko Kosciota do zjawiska eutanazji — do jej sensu i koniecz-
nosci praktycznego stosowania w sytuacji ludzi $miertelnie chorych. Réznice w tych od-
setkach sg znikome i potwierdzajg brak zaleznosci miedzy tymi dwiema zmiennymi. Oso-
by praktykujgce akceptujg to stanowisko Kosciota liczniej zaledwie o 4 punkty procento-
we, a 0soby niepraktykujgce liczniej o 8 punktéw procentowych je kwestionujg i odrzucaja.
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Zakonczenie

W podsumowaniu mozna ogolnie stwierdzi¢, ze eutanazja jest przedmiotem kontrowersiji,
wywotuje dylematy moralne i egzystencjalne wsrdd znacznego odsetka licealistow i stu-
dentow, kobiet i mezczyzn, ktorym nie jest tatwo poradzi¢ sobie z tym zagadnieniem. Stad
nastawienie ich do eutanazji jest zréznicowane i nigjednolite. Znacznie wigkszy ich odse-
tek w kazdej kategorii opowiada sie za stosowaniem eutanazji wobec $smiertelnie chorych
ludzi, mniejszy — kwestionuje jej sens i nie zgadza sie na stosowanie. W konsekwencji tego
nastawienia wiekszy odsetek respondentéw odrzuca rygorystyczne i negatywne stanowi-
sko Kosciota rzymskokatolickiego wobec eutanazji, podwazajgcego jej sens i cel praktycz-
ny. Stanowisko to respondenci oceniajg jako przesadnie autorytarne i naruszajgce wolnos¢
cztowieka do decydowania o koricu swojego zycia w okolicznosciach zezwalajgcych mu
na eutanazje. Dla respondentdw akceptujgcych eutanazje i odrzucajgcych sprzeciw Kos-
ciofa wobec niej stanowi ona zaréwno przejaw prawa decydowania ludzi Smiertelnie cho-
rych o wtasnym zyciu i 0 swojej Smierci, jak i mozliwos¢ odrzucenia zbednego i bezsen-
sSownego cierpienia, spowodowanego hieuleczalng chorobg czy tez innymi jeszcze czynni-
kami zewnetrznymi. W ocenie tych respondentow lepiej jest wczesniej, czyli przed momen-
tem naturalnego zgonu, odejs¢ z tego sSwiata, stosujgc eutanazje, anizeli zy¢ dalej w cier-
pieniu i bolu pod wptywem presji doktryny religijno-moralnej Kosciota rzymskokatolickiego.
Ten duzy odsetek respondentéw sprzeciwia sie presji Kosciota i odrzuceniu w jego doktry-
nie mozliwosci stosowania eutanazji w ulzeniu chorym terminalnie w cierpieniu i bélu. Nato-
miast dla znacznie mniejszego odsetka osob objetych badaniem eutanazja jest sprzeczna
z zasadami moralnosci katolickiej i z tego powodu jg kwestionuja oraz odrzucaja.
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OPINIONS HIGH SCHOOL STUDENTS AND UNIVERSITY STUDENTS ON EUTHANASIA. FROM THE
ACCEPTANCE TO THE CONTESTATION
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SUMMARY Euthanasia is a phenomenon known for a long time and
applied frequently in some countries. In Poland it is not allowed by
the law. At the same time euthanasia always aroused controversy
and negative assessment on the use of it for terminally ill people
and the suffering ones. Some people, relying on personal sense
of freedom and the desire to control their own life and the time of
death, unequivocally advocate euthanasia for shortening the life of
terminally ill people and the suffering. Other people reject eutha-
nasia, motivating their attitude to the religious and moral grounds.
This article presents the opinions of high school and university
students on euthanasia and its applications. The Roman Catholic
Church rejects euthanasia and allows only the natural way of death.
Studies have shown that higher rates of high school students and
students accept euthanasia and agree to its use. A lower percent-
age of them reject it and opt for a natural death, regardless of the
suffering of terminally ill people.
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