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Bulhafi a dal$i Balkanci v Cesku.
Metodologické, pedagogické a heuristické
aspekty studentskych vyzkumu

Helena Bockova

Bulgarians and other Balkan people in the Czech Republic.

Methodological, educational and heuristic aspects of the student’s research

To acquire how to do an ethnographic field research of the living society and culture is a part of
the university ethnology studies. The author deals with several examples of student’s field researches
in the Czech Republic, Slovakia and Bulgaria in the past and nowadays. Since 2008 the author itself
organizes student’s field researches within her own ethnology classes for students of the Balkan
studies on the Department of Slavonic studies on the Faculty of Arts, Masaryk University in Brno.
Foreigners from Southeast Europe (Bulgarian, Serbian, Croatian, Bosnian, Macedonian, Greek, Al-
banian, Turks and Romanian) living in the Czech Republic are the research subjects. They either
themselves or their ancestors moved to the Czech Republic in the past. During 2008-2016 the stu-
dents collected a lot of material: 221 research reports, including 40 descriptions of participant obser-
vation during the community celebrations and 171 transcribed and commented interviews. The in-
terviews aimed to study their coming to the Czech Republic and the relation to the Czech majority,
ethnocultural traditions and language, private and family life, family relationships, contacts and
gatherings, religious and ethnic identity, how the traditions are handed down from generation to
generation, acculturation. Apart from the educational benefits of these researches there is a heuris-
tic benefit, which author presents by an example of the research of Bulgarians in the Czech Republic.
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Terénni studium zivé spole¢nosti a kultury dnes vyuZziva vic spoleenskych véd.
Historicky to ale byl pfimo ,vynélez“ (proto)etnologie v Evropé v Sedesétych letech
18. stoleti. Jako zakladni heuristickd metoda etnologie je dodnes soucésti definic oboru
etnologie. Pravé metody etnologického terénniho vyzkumu jsou divodem, pro¢ se et-
nologie fadi mezi védy empirické. Pro vétsinu etnologt je terénni vyzkum i Zivotabu-
di¢em: ,(...) terénny vyskum je pre etnoléga &osi ako n4viteva Mekky pre moslima.”
(Betiuskové 2009: 300). Teoretické a pokud moZno i praktické osvojeni problematiky
terénniho vyzkumu je proto soucasti vysokoskolské vyuky etnologie. Terénni vyzkum
studentl jako soucdst povinné vyuky miZe byt organizovany rtizné. Vzdy ale jeho
pfiprava a nisledné hodnoceni vyzkumnych zprav studentd je pro vyucujici ndroéna.

STUDENTSKE TERENNIi VYZKUMY

Jedna z otazek, kterou si organizator klade, je: K ¢emu bude vyzkum a jeho vystup
slouzit? Jsou rizné ndzory na hodnotu studentskych terénnich vyzkumi: nékteri vy-
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ucujici oceniuji jejich pramennou hodnotu, jini pfipoustéji jen prinos vzdélavaci. Né-
kolik prikladti z pedagogické praxe:

V dobé mého studia etnologie na Filozofické fakulté dnesni Masarykovy univer-
zity v Brné v prvni poloviné sedmdesatych let méli studenti v prvnim ro¢niku dvou-
semestralni teoreticky predmét Metody a techniky ndrodopisného vyzkumu a prvni ¢tyri
1éta studia kazdoroéni ¢trnactidenni Oborovou praxi v terénu. Gesci nad obéma pred-
méty mél Vaclav Frolec. Sama jsem se ztcastnila vicetématickych vyzkum Straz-
nice, moravského Hordcka a Hornich Véstonic a vyzkumu vyro¢nich obyceji na Mo-
ravé. Pracovala jsem s témér padesati dotazniky a zazitky z téchto vyzkumu patri
dodnes k mym nejzivéjsim vzpominkdm na vysokoskolské studium. Tematicky tyto
vyzkumy sledovaly lidovou kulturu a jevy na ni navazujici se ztetelem k souc¢asnosti:
napriklad vyzkum obycejové tradice zahrnoval prvni mapovani sou¢asné Zivotnosti
vyro¢nich oby¢eji na Moravé, ve Straznici jsme zjistovali i témata soucasnych vy-
pravéni, v kazdé domdacnosti sepisovali krojové soucastky a popisovali vinny sklep
pod domem. Informace ziskané rozhovory jsme zapisovali ru¢né ve formé obsaho-
vych regest, protoze tehdejsi nahravaci zatizeni, mnohakilové magnetofony, pouzi-
vali jen folkloristé pro zapisy vypravéni a zpévu vyjimeénych interpretd. Jiny byl mij
posledni studentsky terénni vyzkum v Hornich Véstonicich v roce 1975: ¢asové byl
zaméreny na soucasnost, tematicky presahoval téma tradic, namisto driv obecného
zjistovani (,u vas v obci“) byl mnohem osobnéjsi a v dotaznicich namisto otevienych
otazek prevazovaly otdzky uzaviené.! To vSe bylo pro studenty nové a ndro¢néjsi, vy-
Zadovalo vic ¢asu, empatie a vzdjemné duvéry s respondenty. Z uvedeného terénniho
empirického materidlu shromazd&ného studenty ztroéili vyuéujici (zejména Vaclav
Frolec) informace o Zivotnosti vyro¢nich oby¢eji na Moravé (podobné jako z pied-
chozich studentskych vyzkumu vinaf'stvi na jizni Moravé a tradi¢niho stavitelstvi
na Moravé) a mnohostranné poznatky o sou¢asnych spole¢enskych a kulturnich zmé-
néch jihomoravské vesnice na prikladu Hornich Véstonic. Materialy ze studentskych
vyzkumu Straznice a moravského Horacka mély byt vyuzité pro pripravu lokalni
aregiondlni monografie, které ale nevznikly.

V roce 2004 popsala Helena Tuzinska v Etnologickych rozpravach svou inovaci
kurzu Metédy a techniky terénneho vyskumu pro studenty prvniho ro¢niku etnologie
a kulturni antropologie na Filozofické fakulté Univerzity Komenského v Bratislavé
(TuZinsk4 2004). V rdmci praktické ¢sti dvousemestralni étyFhodinové vyuky méli
studenti za kol pri tfech navstévach Staré trznice v centru Bratislavy aplikovat
metody pozorovani a rozhovoru, vysledky pisemné zpracovat a zkuSenosti zaro¢it
v semindrni diskusi. Cil byl pedagogicky: prakticky aplikovat vyzkumné techniky
a poznatky z teorie a metodologie terénniho vyzkumu.

Pred nékolika lety byla obhéjend dizertacni prace z oboru etnologie na téma Mi-
grace a etnickd identita cizincti v Ceské republice, k ni% autorka shromézdila pro analytic-
kou ¢ast empiricky material s pomoci studenti etnologie v ramci vjukového kurzu.
Ze 130 uskute¢nénych rozhovori vybrala a pouZila pro analyzu tficet ,nejlépe vysti-
hujicich témata“ (Abramuszkinov4 Pavlikova 2010: 78).2
1 Pouzité dotazniky byly v plném znéni zvefejnéné (Frolec 1984).

2 Bliz8i informace o participaci studentd a vybéru materidlu v praci chybi.
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minky a kolektivni pamét na stalinské a poststalinské represe v Bulharsku. Heuristickym
o vychodiskem byl terénni vyzkum obyvatel historické pirinské Makedonie (dne$niho
""" jihoz4padniho Bulharska) s riiznou jazykovou, religiézni a etnickou sebeidentifikaci
(bulharstina, makedonstina a ture¢tina, kiestané a muslimové, Bulhati, Makedonci,
Pomaci a Turci), z nichZ vétsina byla v komunistické dobé& perzekuovan. Jejich vzpo-
minky shromaZdovali vyuéujici (historici a etnologové) a studenti etnologie Histo-
rické fakulty Sofijské univerzity. Mezi studenty etnologie byl o i¢ast na projektu
velky zajem. Viech 117 (!) participujicich studentd vyplnilo po skonéeni vyzkumu
anonymni anketu ohledné svych poéateénich oéekavani, stereotypt a obav spojenych
s regionem a zmény nazoru na mistni obyvatele a jejich minulost pod vlivem terénni
prace. Publikaénim vystupem je objemny sbornik Ndsili, politika a pamét. Komunis-
ticky rezim v pirinské Makedonii — reflexe soucasnikii a badatelii (Gruev 2011). Kniha ob-
sahuje kritickou 450strankovou edici 60 vybranych rozhovori,® které predchazeji tri
studie: o vyvoji makedonismu v 19.-20. stoleti, statni asimila¢ni politice a strategiich
adaptace a odporu obyéejnych lidi v regionu;* o vlivu projektu na vyzkumniky a re-
spondenty® a o vyhledovém pokracovani vyzkumu, jehoZ souéasti by mohl byt stu-
dentsky seminaf k tématu, zpristupnéni ziskanych informaci pomoci elektronické
databaze nebo zaclenéni vyzkumu do evropskych projektt s obdobnou tematikou.

Katedra etnologie Filozoficko-historické fakulty Plovdivské univerzity zahgjila
v roce 2015 s finanéni podporou evropskych fonda étyflety projekt dokumentace, in-
terpretace a prezentace zivého hmotného a nehmotného kulturniho dédictvi a sku-
pinové identity Karaka¢anti a Aromunti v Bulharsku a Recku.® Na projektu se podileji
vyucujici a studenti katedry, ktefi spolupracuji s kulturnimi organizacemi Karaka-
¢anti a Aromunt v Bulharsku a Recku. V planu je pramenné studium (stévajicf litera-
tura, terénni, archivni a muzejni vyzkum), prezentace materialu (putovni vystava,
tistény a elektronicky katalog), védecké interpretace (studie, knihy, alba) a tviiréi
dilny, na kterych se maji spoleéné podilet vyucujici, zastupci studovanych komunit
a studenti (PU 2016). Vysledky projektu by vyhledové mohly byt sou¢asti prezentace
Plovdivu jako evropského mésta kultury v roce 2019.

Uvedené piiklady z pedagogické praxe bulharskych etnologi (a bylo by moZné
pridat daldi z Balkdnu) mohou byt inspiraci. Ukazuji moZnosti pfinosného zapojo-
vani studentd etnologie do grantovych projektt s védecky a spole¢ensky aktudlnimi
tématy. Studenti také nemus{ byt jen pomocnymi terénnimi tazateli; mnohostranné

a V Bulharsku se v letech 2009-2011 realizoval védecky projekt IndividudIni vzpo-

3 Bulharstf etnologové a folkloristé maji bohaté zkuSenosti s metodou oral history a edi¢nim
zpracovanim takto shromézdéného materidlu a jejich edice jsou vzorové. Viz napt. Rasko-
va, Pencev 2005; k tomu Bockové 2008.

4 Spolecensky vyznam projektu je hodnoceny zejména jako prilezitost zviditelnit alterna-
tivn{ historickou pamét respondentt majorité.

5 Vyzkumnici udélali naptiklad zajimavou zkuSenost, Ze k jejich dobrému pfijetf lokalni ko-
munitou prispélo financovani projektu z evropskych fondii. Pro samotné vyzkumniky bylo
setkdn{ s takto traumatizujici historickou paméti ndro¢né v mnoha ohledech.

6 Plovdivskd Katedra etnologie prizvala ke spolupréci na projektu Thrackou univerzitu v Ko-
motini.
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aktivni zapojeni{ do projektu obohacuje a osvézuje ulitelsky vyklad zpoza katedry
a absolventim poskytuje zkuSenosti do praxe.

PEDAGOGICKE ASPEKTY A PROBLEMY

Na Ustavu slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné je vedle ji-
nych akreditovany bakalarsky a magistersky studijni obor Balkanistika. Studentim
poskytuje poznéni historické, kulturni a jazykové situace vSech narodt a zemi Bal-
kénu a za tim Gcelem je koncipovany viceoborové: vedle kurzt jazykovédnych, lite-
rarnévédnych, historickych a praktickych jazykovych zahrnuje od roku 2008 i kurzy
etnologické: ro¢né vzdy jeden semestralni s dotaci 2-3 vyucovaci hodiny po 13 tydnii?’
v bakalafském studiu Uvod do etnologické balkanistiky a Etnologie Balkdnu I, IT a v ma-
gisterském studiu tematicky specializované kurzy. Problematice terénniho vyzkumu
jsou vénované tfi dvouhodinovky ve 2. semestru studia. Vyklad vyucujiciho na zavér
dopliiuje starsi student magisterského nebo doktorandského studia, ktery jako host
referuje o svych terénnich zkusenostech z pripravy diplomové price a zodpovida do-
tazy studentt. Dal$i obsdhlé materidly k terénnimu vyzkumu nabizi studentim e-
-learningové podpora (studijni texty, dokumenty, doporuéen literatura, test, cvi¢né
otazky, zaddni seminérni préace, ptiklady nejéasté&jsich chyb vyzkumné zpravy a dalsi).

Vedle této teoretické vyuky studenti povinné absolvuji v bakalafském studiu
kaZdoro¢né (3x) a v magisterském jednou terénni kvalitativni vjzkum a z kazdého
odevzdavaji vyzkumné zpravy, které jsou po schvileni vyucujicim pfistupné elek-
tronicky vSem studentiim kurzu.® Tato povinnd etnologick4 ,terénni praxe sleduje
nékolik cila:

— pro studenty balkanistiky: 1/ praktické osvojeni zdkladi etnologické terénni
heuristiky, 2/ osobnf seznameni s Balkanci, jejich etnokulturni svébytnostf,
mentalitou, jazyky,® 3/ vhled do problematiky balkdnskych mensin v Cesku,

— pro védecké ucely: 4/ dlouhodoby sbér empirickych poznatkti o Balkdncich
v Cesku.

7V praxi v zdvislosti na statnich svatcich a rektorském a dékanském volnu 10-13 tydnt.

8 Pocty studentl v kurzech se v pribéhu let 2008-2016 snizuji, ptibyva jen zdjemct z jinych
obort (n&které kurzy jsou postupné doporuované i studenttim dal3ich obort garantova-
nych Ustavem slavistiky a studentfim mediterdnnich studif), pro které ale terénni vyzkum
nenf vzdy povinny.

9 Zejména studenti 1. roénfku balkanistiky bezprostredné glosuji své ,zt¢astnén{“: Vsichni
byli moc milf, privétivi, dobrosrdecni, usmévavi a s rytmem a temperamentem v téle. (M. B. 2010);
(...) jsme se bavili s mladou Srbkou a jejim pritelem o jejich Zivoté v Ceské republice (...) snad ni-
kdy jsem si neuvédomila, jak jsou si jazyky jako srbtina a chorvatstina podobné (...) aZ na vyjim-
ky jsem ji docela slusné rozuméla (...) (M. N., 2013); Abych nesla na akci zcela nepfipravena, na-
Sla jsem si nékolik informact o tom, kdo to je Baba Marta, proc¢ se maternicky vyrdbéji a kdy se sla-
vi nezdvislost Bulharska. (E. F. 2015); (...) véc, které jsem si viml, je, Ze mezi jednotlivymi bal-
kdnskymi etniky zde nejsou Zddné spory: Makedonci se bavi s Bulhary, Chorvaté se Srby a dokon-
ce jsem se setkal i s pdrem Albdnka a Srb. (J. H. 2010).
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Vybér objektu vyzkumu je podfizeny praktickym moZnostem student: jsou to prislus-
nici narodd jihovychodni Evropy #ijici v Ceské republice, pffpadné (pro slovenské stu-
denty) na Slovensku: Bulha#i, Srbové, Chorvati, Bostiici, Makedonci, Rekové, Albanci,
Turci a Rumuni, ktef{ se bud sami, nebo jejich predci prist&hovali do Ceska. Pfestoze Ziji
rozptylend, vétsina tvori v Cesku etnické mensiny s vlastnimi sdruZenimi a s pravnim
zastoupenim v Radé vlady pro narodnostni mensiny. Néktefi dnes deklaruji dvoji et-
nickou identitu: po predcich a eskou. Vjbér respondentl vychazi z premisy, Ze jedinec
neni zcela asimilovany, dokud trvd pamét na odliny ptivod po piedcich (Botik 1991: 21).

V prvnim roéniku maji studenti za kol uskutec¢nit ziicastnéné pozorovdni for-
malni nebo neformélni skupinové akce'® prislusnikii nékteré z balkdnskych mensin;
konkrétni vybér je ponechany studentim. ProtoZe nemaji zkuSenost s vyhledava-
nim kontaktd, dostévaji napoprvé jako pomutcku soupis webovych adres sdruzeni,
soubortl a mist neformélnich setkavani (restaurace, bary)," kde mohou nalézt kon-
taktni iidaje pro zjisténi aktudlnich akci; iniciativné mohou vyuzit i socidlni sité nebo
osobni kontakty. Prohlizenim webovych prezentaci se studenti zroveri obeznamuji
s aktivitami balkdnskych mensin v Cesku. Uskalim, se kterym se mus{ vyrovnat, je
nutnost prizptsobit se aktudlnim termintim akci, které na né ,,nepockaji“ do konce
semestru, natoz do terminu odevzdan{ vyzkumné zpravy. Podle zaddni se maji akce
a/ Gcastnit jednotlivé, maximalné ve dvojicich, aby co nejméné rusili, b/ ztcéastnit
se pokud mo#no celé akce (i to byva problém: Balkanci p#ili§ nehledi na dochvilnost
avizovaného zac¢atku, program byva bohaté prolozen ,druZenim se“, konec dlouho
po ptilnoci), ¢/ mira zi¢astnéni je ponechand na volbé studenta (mohou byt pasivnim
pozorovatelem nebo se aktivné Gc¢astnit — zkusit tanéit choro, ochutnat balkanska
jidla, napoje, zpivat pisné; v praxi ¢im vyssi mira zG¢astnéni, tim je to pro studenta
vétsi emocionalni zaZitek), d/ co nejd¥iv po akci (ty% veler, maximalné druhy den)
maji sepsat sva pozorovani a dojmy, e/ nakonec maji vypracovat a v terminu ode-
vzdat vyzkumnou zprévu (a ndsledné pfipominky vyuéujiciho zapracovat do tydne),
f/ zpravu maji psat pro fiktivniho ¢tenére, ktery o problematice nic nevi, neboli po-
psat i zdanlivé samozrejmosti, g/ zprava mé dané formaln{ nalezitosti Gpravy textu
a prikdzany odborny styl, h/ zdvazna je i struktura zpravy: néstin pouzitych metod
vyzkumu a technik dokumentace, zdznam ztéastnéného pozorovéni (s doporuéenou
osnovou: jakd akce, kde a kdy, prvni kontakt, vidéné, slySené a zaZité, osobni dojmy),
pripadné fotografie (s pasportizaénimi tidaji v popisce: co, kde, kdy, autor a datum
foto) a pasportizaéni tidaje o vyzkumu. KaZdou pfijatou zpravu vyuéujici hodnoti po-
dle predem danych kritérii (odborny a metodicky aspekt, obsahové kvalita informace,
troveil prezentace; fotografie jsou bonusem). Problémem studentskych zprav byva
publicisticky styl, respektive osvojovani odborného stylu, a smutnym doprovodnym
jevem nizk4 jazykovd droveti pisemného projevu (pravopis, syntax).

V dalgich letech maji studenti za tkol uskuteénit vzdy jeden, respektive dva polo-
strukturovanérozhovory s respondenty ptivodem z Balkdnu na témata Prichod do Ceska,
Etnokulturni tradice a Rodina a pribuzenské kontakty. Ke kazdému dostavaji ramcovy
dotaznik, ktery si prizpisobuji podle ndrodnosti, véku a pohlavi svého informatora,
10 Ne rodinnd a pribuzenskd setkani.

11 Vzhledem k permanentnim zméndm je tfeba soupis kazdoro¢né aktualizovat.
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podle zvolené komunikace (vykani, tykdni) a podle dalsich okolnosti, zejména s ohle-
dem na to, jestli se informator v Cesku narodil, nebo se pozdéji p¥istéhoval. Dalsi roz-
dily vyplyvaji z riznych kulturnich tradic: u Bulharti je namisté dotaz na martenicky,
u Srbti na domacf ikony, u Albancti na statni vlajku, u Bosiidkt a muslimskych Al-
bancti na ramadan. Studenti musi iniciativné ptidat dal$i otazky (p¥ipravené predem
ijak vyplynou z rozhovoru).

Pred rozhovory maji studenti za Gkol zopakovat si poznatky o terénnim vyzkumu
z teoretické vyuky, které jsou znovu probirané v seminati véetné praktickych dopo-
ruceni k provddéni vyzkumu a k prepisu mluveného slova. Dostavaji dal$i pomucky:
vybérovy soupis literatury k problematice rozhovorti, ukazky nejcastéjsich chyb vy-
zkumné zpravy. Respondenty si studenti vyhledavaji a vybiraji sami; od 2. roéniku
jsoubalkanisté jiz obezndmenéjsi a nemaji s tim problém.” Vyzkumnd zprava o rozho-
voru mé obdobné zadané parametry jako u zG¢astnéného pozorovani: vedle formaln{
upravy textu jde zejména o strukturu zpravy: 1/ informace a metodich vyzkumu,
technikich zdznamu, o navazani kontaktu, misté a okolnostech rozhovoru, reakcich
informatora, osobnich dojmech, zdivodnéni pfidanych otizek, 2/ anonymizované
pasportiza¢ni idaje o informatorovi a jeho rodinném zazemi, 3/ prepis zvukové na-
hravky rozhovoru podle zadanych parametri, 4/ pasportiza¢ni idaje o vyzkumu (kde,
kdy, kdo). Studentovi, ktery pige svou prvni vyzkumnou zpravou o rozhovoru, ji nej-
prve kriticky prové¥ ,patron” balkanista z 3. roéniku (podle zkuSenosti, Ze kazdy vidi
1épe chyby jinych ne? vlastni), nésleduji pfipadné ptipominky vyuéujiciho; zapraco-
vani obou je terminované. Kazdou pfijatou zpravu vyuéujici ohodnoti (odborny a me-
todicky aspekt, obsahovy pt¥inos informaci, iroveti prezentace) a doplni komentafem
(hlavni pfednosti a nedostatky, z kontextu se nabizejici dal${ dopltiujici otazky).

Tomu, kdo nema zku$enost se studentskou terénni praxi, se mohou zdat zminéné
zdvazné pokyny nadbyte¢né a omezujici. V konkrétnim pripadé studenttr balkanistiky
te3f (alespoti ¢4stetné) Easové limitovanou vyuku problematiky terénniho vyzkumu
ve srovnani se studenty etnologie, kteri se ji vénuji v nékolika predmétech. OvSem
zadna teoretickd vyuka nemtze plné nahradit praxi. Studenti si musi prakticky osvojit
zdkladn{ dovednosti v zachézeni s nahrdvacim p#istrojem (s tim dnes nemaji problém),
volby mista rozhovoru (nejen z hlediska hluku; neosvédéila se naptiklad fakulta), vy-
béru respondent (nep#ili§ vhodnymi respondenty jsou vyuéujici z ddvodu asymet-
rického vztahu, tyka se i jazykovych lektord, se kterymi si studenti tykajf), pravidla
vedeni rozhovort, zasady prepisu rozhovoru (je vhodné je studentiim specifikovat ,,na
miru, studenti mivaji napfiklad problém s pouzivanim zkratek nebo s prepisem ori-
gindlnich termind z balkdnskych jazykt do anglické latinky; v prvnich letech mezi mé
Casté pripominky pattilo ,lidé nemluvi ve zkratkdch” a ,prepiste do ¢eské latinky*).

Jana Noskova shrnula nej¢astéjs$i problémy studentt pfi vedeni rozhovora na pod-
kladé svych zkuSenosti ze semindrniho kurzu Terénni vjzkum II z roku 2012 pro stu-
denty brnénské etnologie. Prezentovala je formou nédzornych ukazek prepist rozho-
vorQ, které doplnila zasvécenym kritickym konkrétnim a zobecriujicim komentarem
(Noskovd 2014: 98-109).® Tykaji se hlavné téchto okruhfi problémi: mnohodetné
12 Podle potteby zprosttedkovavaji ,balkdnsky* kontakt studentim nebalkanistim.
13 Ke kritice vyuZzila i porovnani prepist se zvukovymi nahravkami.
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otazky, ndvodné a sugestivni otdzky, hodnoceni ndzort, chovani a jednéni naritora
(nebo situaci, do nichZ se narator dostal ¢ jich byl svédkem) ze strany tazatele, ne-
nechéni nardtora domluvit, skakani do fe¢i, dokonéeni vypovédi za naratora, nepri-
zpusobeni otdzek nardtorovi, tazatelova nedostate¢nd znalost tématu, ovlivnén{ vy-
zkumu jeho uvedenim, predstavenim, konflikt s tfeti osobou pritomnou nahravani.
Zjmenovanych problém?u se studenti balkanistiky nejvic potykaji s nepfizptisobenim
otazek naratorovi a nedostateénou znalosti tématu; problém mnohocetnych otazek
se podatilo omezit bodovou penalizaci.

Cas vénovany za devét let pfipominkovani a hodnoceni studentskych terénnich
praci na Ustavu slavistiky nedokd#u odhadnout. VyvaZuji jej obhajené bakalafské
a magisterské diplomové prace, které se bud prevazné opiraji o terénni vyzkum
(téma V4noce, migranti z Balkanu v Cesku, bulharsti Karaka¢ani, moravsti, slovensti
a gradiéansti Chorvati, Albanci v Cesku a dal3f) nebo empirické poznatky ztro¢uj
jako dopliiujici pro ¥e$eni historického, kulturniho ¢&i viceoborového tématu (misie
Ceskych salesianti u Romu v Bulharsku, vizova povinnost pro ob¢any Kosova, Albanci
v jiznim Srbsku, meziregionalni spoluprace Jihomoravského kraje s vybranymi bal-
kanskymi oblastmi a dals).

METODOLOGICKE ASPEKTY"

I kdyZ dnes terénni vyzkum uz neni pro etnology tak vyluénym zdrojem informaci
jako v minulosti, jiné heuristické postupy, hlavné kritickou praci s pisemnymi pra-
meny, si etnologové osvojuji jen s obtizemi.”® Naopak v kritickém pfistupu k empi-
rickému materidlu etnologie vyrazné pokrocila.’* Zatimco metoda rozhovort stéla
u pocatkl protoetnologie, cilené pozorovani je v etnologii relativné novou metodou,
prevzatou z antropologie. S jejimi po¢atky u nds” mam i osobni zkusenost. Roku 1979
mne pri pripraveé rigorézni prace o vyro¢nich obycejich nasméroval k zi¢astnénému
pozorovani jako nové vyzkumné metodé Viclav Frolec:!® ,Méla by ses nékterych oby-
¢ejl sama zicastnit.” Pro mne to byla nové a vzrusujici zkuSenost: ve srovnani s roz-
hovory, dotaznikovymi akcemi s obecnimi kronikafi a excerpty z obecnich kronik
a star$i literatury jsem ziskala zcela jiny, novy a obohacujici druh informaci.*

14 Uvodni pozndmbky jsou reflexi osobnich zkugenosti autorky, véetné zapomenutych & opo-
menutych st¥pki z d&jin oboru v Cesku; nesupluji vyklad o d&jinach ¢eské etnologie.

15 Naproblém v posledn{ dob& upozornili nap¥iklad Ji#f Langer nebo Milo§ Lukovi¢ (Lukovié
2012:150).

16V Ceském prostedi poprvé shrnul Petr Lozoviuk (Lozoviuk 2005: 24-36).

17 DrFiv se uplatnila v ¢eské folkloristice; naptiklad v ekologii folkloru ji rozpracoval Oldfich
Sirovétka.

18 Sam mél Cerstvé zkuSenosti se zu¢astnénym pozorovanim hodd, svatby, besedy a dalsich
na rodném Slovécku.

19 Popis svého ,neztcastnéného” pozorovani mikuldsské obchtizky jsem tehdy poslala re-
dakei Narodopisnych aktualit, kde byl uvetejnény. Druhy popis ,vSestranné zt¢astnéného”
pozorovani lucijské obchtizky mi vratila redakce Ceského lidu s komentavem, ktery jsem
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Jaké metodologické a metodické pomicky k etnologickému terénnimu vyzkumu
méli a maji dnes k dispozici (brnénsti) studenti? Po¢dtkem sedmdesatych let zvetejnil
Véclav Frolec teze svého vjukového kurzu o metodach a technikach etnografického
terénniho vyzkumu v dnes zapomenuté studii v Narodopisném véstniku ¢eskoslo-
venském (Frolec 1970-1971); podle citaci &erpal hlavné z etnologické a sociologické
literatury, hlavné polské a sovétské. Mimoto méli tehdy studenti k dispozici starsi
ptiru¢ky Drahomiry Stranské (1936) a Frantigka Roubika (1947). Pozdé&ji byla brnén-
skym studentiim etnologie doporu¢ovana hlavné slovenska prirucka Jaroslava Cu-
kana Pramene k $tiidiu a techniky vyiskumu v etnoldgii (Cukan 1997) a dnes uZ klasické
sociologické priru¢ky Miroslava Dismana (prvni vyd4ni 1993) a Jana Hendla (prvni
vydéni 1997 a 2005). V roce 2014 dostali studenti k terénnimu vyzkumu nové piirucky
shrnujici aktudlni doméci i zahraniéni poznatky a pfistupy: text Petra Janecka (Ja-
necek 2014), broZuru Jany Noskové (Noskova 2014) a dal3i (Toncrova, Uhlikova 2014;
Pospisilova, Uhlikové 2014; Drapala 2014; Botikova 2013).

Zde se pokusim stru¢né nastinit teoretickd, metodologick4 a technicka vychodiska
koncepce studentskych vyzkumt Balkdncti v Cesku realizovana v semin4#i jihoslovan-
skych studif a balkanistiky Ustavu slavistiky v Brné od roku 2008 v ramci etnologickych
kurzi.% Rozhovory studentt s respondenty jsou teoreticky a metodologicky vymezené
emickym pristupem a biografickou metodou, respektive oral history, preferenci osob-
nich zaZitkd, postoji a ndzord respondentt, ziskdvanych pomoci polostrukturovanych
rozhovort a technicky zvukovou nahrévkou s naslednym pisemnym pfepisem (skryté
nahravani je vyloucené, respondenti odmitajici nahravku jsou z vyzkumu predem vy-
louceni). Tematicky jsou upozadé&né historické otazky ve prospéch etnicity v praxi z po-
hledu kazdodennosti. Ziiastnéné pozorovdni ma kombinovat porozumeéni a hodnoceni,
technicky zapojeni vSech smysl@ (studenti v praxi vyuZivaji hlavné zrak a sluch, pii-
padné chut) a nasledny pisemny zdznam. Vybé&r socidlni situace — formdalni nebo ne-
formalni skupinové akce prislusnikii nékteré balkdnské mensiny je determinovany jeji
reprezentativnostf jako dileZité souéasti dnesniho Zivota ¢lent zkoumanych komunit.

Oboji, rozhovory a pozorovani, je a neni vyzkumem doméciho prostfedi. Pro stu-
denty oboru, jehoz objekt studia se nachazi stovky kilometra daleko, je organizacéné,
¢asové a finanéné schidnym a nendro¢nym reSenim. Nema byt pouhou deskripci
(,kdo ,kde*, ,kdy“), ale m4 pomoci odpovédét na otdzky ,jak” a ,pro¢“. Organiza-
torka vyzkumu se v souvislosti s pojetim kultury jako rozdilu (Grossberg 1999) sou-
stredila na otdzku jinakosti a podle toho formulovala hypotézy, vymezila objekt zu-
Castnéného pozorovani a pripravila osnovy otdzek k rozhovorim. Pfi vybéru jevi,
které by nejlépe vypovidaly o vymezenych problémech, jsem vychézela ze zkuSenosti
bulharskych a dalgich badateldi hlavné z vyzkumu Bulhart v Cesku, na Slovensku
a v Rakousku a z vlastnich zkuenosti z vyzkumu Bulhar@ v Brné (Pospisilové, Bo¢-
kové 2003; Bogkov4, Pospisilové 2006; Bockova, Pospisilova 2007).

si vysvétlila tak, Ze tam tehdy zi¢astnéné pozorovani jako novd metoda nebylo na poradu
dne. Nakonec byl tento popis otistény s devitiletym zpozdénim jako priloha vétsi a siteji
koncipované studie (Botkova 1988).

20 Jsem sivédoma, e zvefejnéni vizkumného know how je v etnologii spi§ vyjimkou. Casts-
ji byva soucasti jen rukopisnych text dizerta¢nich praci.
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Na pocatku stanovené metody a techniky vyzkumu, stejné jako objekt vyzkumu,
témata a zdkladni vyzkumné otdzky ztstavaji dodnes stejné. Jediné, co se obmériuje
v detailech, jsou nékteré otazky v dotaznicich. Tato neménnost projektu je prinosem
(umoZtiuje srovnani v &ase, sledovani statiky a dynamiky jevil) i nedostatkem (teore-
ticko-metodologicky vyvoj).

HEURISTICKY PRINOS

Studenti béhem deviti let shromaZzdili materidl, ktery presahuje moZnosti jednot-
livce. Celkem v letech 2008-2016 vzniklo 211 vyzkumnych zprav, z nich 171 zdznamt
rozhovort a 40 zucastnéného pozorovani. Osmdesat dva rozhovort bylo na téma Pri-
chod do Ceska, sedmdesat na téma Etnokulturni tradice a devatenict na téma Rodina
a pribuzenské kontakty. Z respondentd se t¥i ¢tvrtiny narodily v jihovychodni Evropé
a ¢tvrtina v Cesku. Vékové studenti preferovali mladsi informatory do 30 let a naopak
jen vyjimec¢né oslovovali seniory; pocet muzi a zen se prilis nelisil. Z hlediska byd-
listé byl v podstaté vyrovnany pomér respondentt zijicich v Brné? a jinde. Zucast-
nénd pozorovani uskuteénili naopak studenti pfevazné v Brné? a tykala se hlavné
akci reckych a méné bulharskych a balkanskych, coz souvisi s organizovanosti fecké
a bulharské komunity v Brné.?® Etnicky se studenti vénovali Bulhartim (7 pozoro-
véni, 42 rozhovord), Srbiim (48 rozhovort), Rek@im (23 pozorovani, 19 rozhovori),
Chorvattim (17 rozhovort), Bostidk{im (13 rozhovorti), Albdnctim z Kosova a Albénie
(8 rozhovorti), Makedonctim (1 pozorovéni, 6 rozhovorti), Rumuntim (4 rozhovory)
a rumunskym Madarim a Zidtm (2+1 rozhovor), Cernohorctim (2 rozhovory), ,Ju-
goslavetm (2 rozhovory) a Turkiim (1 rozhovor). Sest dalgich rozhovort uskuteé¢nili
béhem svych dlouhodobych studijnich pobytt na Balkané (5 s chorvatskymi Cechy,
1s bulharskou Karaka¢ankou).

Prinos téchto studentskych vyzkumu neni jen kvantitativni. Kvalitativni zisk lze
posuzovat z mnoha hledisek, mimo jiné podle miry dosavadnich znalosti té které
balkédnské mensiny. Souc¢asny stav poznatkl o komunitdch ptivodem z jihovychodni
Evropy v Cesku je velmi rozdilny. Nejvic byli dosud studovani ée$ti Bulhati, Chorvati,
Rekové a Makedonci, a to jak ze strany ¢eskych autord, tak i z vlastnich ¥ad — pii-
slugniki majorit i mensin v Cesku. Naopak velmi malo pozornosti bylo zatim véno-
vané komunitdm u nés historicky mladsim z posledniho ptlstoleti: ceskym Alban-

21 Brno je po Praze jednim s mist nejvétsiho soustfedéni jinoetnickych skupin v CR.

22 Brno 37, po jednom Praha, Ostrava, Kufim.

23 Pozorovani — akce: pfevdzné organizovand setkdnf{ prislu$nika ur¢ité balkdnské mensi-
ny z mésta a okolf u pfilezitosti vyznamného data, ptipadné koncert balkanské skupiny
nebo skupin (proloZeny tancem navitévnikd i vystupujicich nebo sledovénim televizniho
prenosu sportovniho zépasu), 1x vernisa? historickych fotografii (k vyro&{ p¥ichodu Fec-
kych a makedonskych déti z egejské Makedonie), 1x nécvik folklornf skupiny. Neformalné
se dnes schazeji i brnénsti studenti z Balkdnu: Srbové a spole¢né ze zemi byvalé Jugoslavie,
kterf komunikuji na socidlnich sitich a telefonicky a poradaji i humanitédrnf shirky. Tyto
akce se podatilo zachytit v rozhovorech; pozorovanim zatim zdokumentované nebyly.
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cim, Bostidk@im, Srbim (jen ze strany ¢eskych autort) a doslova nulové jsou znalosti
o ¢eskych Rumunech a dal$ich prichozich z Rumunska. Z tohoto pohledu je cenné
mnoZstvi studentskych rozhovora se Srby (28 % rozhovort), ale i rozhovory s Bos-
néky, Albanci a prichozimi z Rumunska.

Dal$im hlediskem kvalitativntho posuzovani jsou shromazdéné informace a po-
znatky. Z praktickych divodt rozsahu studie se omezim na ¢eské Bulhary.

BULHARI

Zakladni fakta: Pfi s¢itdni obyvatel v Ceské republice roku 2011 se k bulharské na-
rodnosti prihlédsilo radoveé pét tisic osob a podle tohoto zdroje jsou Bulhati u ns nej-
pocetnéjsi jihovychodoevropska mensina. Historicky jsou druhou nejstarsi etnickou
mensinou ptivodem z jihovychodni Evropy (po Chorvatech) s po&atky v druhé po-
loviné 19. stoleti. Prichdzeli k ndm spontdnné i organizované, ve vic migraé¢nich vl-
ndach, vétsinou vymezenych socioprofesné: studenti, zahradnici, velkoobchodnici,
zem&dé&l3ti délnici (mnozi ovem st¥edoskoléci s cilem ziskat vysokogkolské vzdélani
a zlistat u nés natrvalo), pracovnici ve strojirenstvi a hutnictvi (s podobnou motivaci
jako predchozi), plaZova migrace* a po roce 1989 ekonomicka individualni migrace.
V Cesku Zijf rozptylené, prevdZné ve méstech (Praha, Brno, Ostrava, severozipadni
Cechy). Vzdélanostné dlouhodobé prevysuji primér obyvatel CR. V mistech vétsiho
soustredéni se sdruzuji, poradaji spolecné akce; maji folklorni soubory a v Praze bul-
harskou $kolu a bulharské ¢asopisy. Bulhary u nas reprezentuji spi$ ptivodem starsi
migranti a jejich potomci; nové p¥ichozi (po roce 1989) se do akef stdvajicich bulhar-
skych sdruzeni nezapojuji.>* Nova ekonomicka individualni migrace kulminovala
v letech 1997-1999 (Moravcové, Noskové 2005: 62) v souvislosti s katastrofalni hos-
podatskou krizi, respektive ekonomickym kolapsem Bulharska, kdy Bulhati masové
odchézeli za praci do ciziny kvtli nezaméstnanosti, nizkym mzdam a poklesu Zivotni
urovné. Sami Bulhati fikaji, Ze z Bulharska odesel milion Bulhart, a masova ekono-
micka migrace se projevila i ve snizeni po¢tu obyvatel bulharského statu. Od kvétna
2000 vstoupila v platnost mezistatni dohoda mezi CR a Bulharskem o vzdjemném
otevreni trhu prace a roku 2007 vstup Bulharska do Evropské unie pfinesl Bulharam
zjednoduseni prace v zahrani¢i.

Z bulharskych respondentd, které oslovili studenti, byla tfetina potomky pticho-
zich ze 40.-80. let, v zdsadé ze dvou skupin: pldZova migrace a seznameni pfi studiu
v Bulharsku nebo v Cesku. Ztraci se stopa po zahradnické migraci (jen dva respon-
denti uvedli prarodie zahradniky). Také sldbne pamét o predcich — respondenti jen

24 Termin poprvé pouZil Vladimir Pencev a vSeobecneé byl ptijaty. Prevazné to byli mladi bul-
har$t{ mui, kte¥ se v 70.-80. letech u mote v Bulharsku sezndmili s Ce$kami, které tam
travily dovolenou, uzavreli manzelstvi a v naprosté vétsiné se rozhodli Zit u nés.

25 Podrobnéjsi informace o ¢eskych Bulharech lze nalézt v pocetné literatute, zejména: Po-
bratim 1994; Moravcova 1990, 2015; Pencev 2012; Georgieva 2011; Motejlovd-Manolova
2006; Hejl 1990; Maxova 2006; Michaljovova 1996; Bockovd, Pospisilovd 2006; Rychlik
2005.
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prisel jejich rodic¢ ¢i rodice nebo prarodic¢e k ndm. Dalsi dvé tretiny oslovenych in-

o formatort ptisly do Ceska po roce 1989, vétsinové za praci (samy nebo v détském

" vékusrodici), piipadné piivodné za studiem. Chtél jsem odejet z Bulharska a Cesko byla
jedind zemé, kde jsem mohl jit bez vizum a navic jsem tu mél zndmi (...) Vroce 2000. Situace
po pddu komunizmu byla ¢im ddl horsi, pordd slibovali zlepsent, které stdle neprichdzelo,
amné dosla trpélivost. (H. P. * 1972, vyzkum 2009). Je charakteristické, Ze témé¥ vSichni
bulharsti piichozi méli v Cesku zdzemi — bulharské piibuzné, kamarady & zndmé,
pripadné i ¢eské pribuzné. I sami respondenti pak poméhali nové prichozim Bulha-
rim v Cesku. Sestrenice u nds rok bydlela. Pomoci ji s ¢imkoliv je samoziejmost. S bydlenim,
sehndnim prdce, s éimkoliv. (D. 1. * 1985, vyzkum 2011); (...) ano, pomdhali jsme uz nékomu
a tykalo se to vétsinou vyfizovdni dokumentii a podobné. (B. G. * 1989, vyzkum 2012). Zpo-
¢atku jen ¢ast migrantl poéitala s trvalym pobytem. OvSem s odstupem ¢asu naprosta
vétsina deklaruje, Ze chce zfistat zit v Cesku trvale. (...) v soucasné dobé tady mdm své
zdzemi a rodinu, manZelku a dvé dcery. (S. C. * 1958, vjzkum 2009); (...) zaéalo se ndm to
tady libit, ten usporddany Zivot, ktery je umoznéno tady Zit, zdkony, spousta véci zkrdtka
(...) poznalijsme tu takovou lepsi kvalitu toho Zivota (...) (J. S. * 1972, vizkum 2008); Ceskd
republika je jedna z mdla zemi, kterd jakoby tak dobre prijme cizince, protoZe kdybychom
se chtéli stéhovat tfeba do Anglie nebo do Némecka, tak to bude trikrdt tézsi nez tady. V Ang-
lii (...) i kdybych méla vzdéldni, tak si stejné nenajdu nic jiného, neZ uklizet nékam nebo
v kuchyni nebo tak. Oni t& viibec nedopusti do anglicky spolecnosti (...) tady v Cesku, myslim,
Ze jako hodné lidi, ktery zndm, Bulhary nebo (...) z Balkdnu celkové, tak se dostali do dob-
rych pozic. Jako vystudovali medicinu (...) profesofi jsou a tak. Prosté maji dobry postaven.
Prosté ta spolecnost prijme cizince. (G. P. * 1989, vyzkum 2012). Naopak ohledné za¢4tka
v Cesku se informato¥i shoduji v tom, Ze byly t&¥ké: uvddéji neznalost jazyka, cizi
prosttedi, odmitavy pifstup Cecht k cizinctim, jejich chladnost a uzavienost, v mi-
nulosti slozité kazdoro¢ni povolovani pobytu; pokud prisli v détském véku, pocateéni
trauma z vytrZeni z kruhu pribuznych a kamarada.

Cesky se néktef uéili sami, jini v kurzech, déti mezi ¢eskymi vrstevniky a bul-
harsky déti od rodi¢ti a hlavné pfi letnich pobytech v Bulharsku. Bulharsky sem se ucil
od mala, tatinek doma mluvil pfevdzné Cesky, ale ucil nds bulharsky a nejvic mi dalo, kdyz
jsem jako dité jezdival na celé prazdniny do Bulharska (...) To bych byl rdd, kdyby tam za¢al
jezditisyn. (D. L. * 1985, vyzkum 2011). Bulhar$tinu uZivaji informato¥i méné nez &e$-
tinu, nejvic pri telefonovani do Bulharska, pfi svych navstévach v Bulharsku a navste-
vach Bulharti v Cesku, dale na bulharskych veéircich a minoritné doma v rodiné. Ta-
tinek s ndmi mluvi Cesky, ale kdy?z se roz(ili, tak zacne naddvat vzdy bulharsky. (D.1.*198s,
vyzkum 2011). K Zivotu vétSiny Eeskych Bulhart patti kazdoroéni ngvstévy Bulharska
(ptibuzni, dovolend). Nejednoznaéné byly odpovédi na otédzku, zdali mé respondent
vic ¢eskych nebo bulharskych pratel; nékteri navic vyslovné uvadéli, Ze pratele ne-
rozli$uji podle ndrodnosti. Naopak informéatofi se shodli, Ze jejich pratelé, sousedé
ispolupracovnici védi o jejich bulharském ptivodu a vétSinou dodavali, Ze sami se jim
netaji. V naprosté vétsiné se dotazovani deklarovali jako Bulhati, bez ohledu na délku
#ivota rodiny v Cesku; pouze respondenti ze smiSenych manZelstvi ¢asto jako Cesi.

Pro vétsi ¢ast ceskych Bulhart ma jisty vyznam pravoslavi a navstéva pravoslav-
ného kostela. Ob¢as, pokud mdm tu moznost, zajdu do pravoslavného kostela. Moc ¢asto

a omezené a selektivné sdileli rodinnou pamét o tom, kdy, pro¢ a za jakych okolnosti
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to nebyvd, jen pdrkrdt rocné. Vzdy chodim jen sama, prijde mi to vic osobni. Svicky tam
zapaluju pokaZdé. Ani sama nevim pro¢. Prosté citim, Ze bych tu svicku zapdlit méla. (M. G.
*1977, vyzkum 2009); Chodivdm. S tatinkem nebo s babickou, vZdy na pravoslavné svdtky.
Chodivdm jen na chvili. Zapaluju svicky, za mrtvé, za zdravi. Tento zvyk je tady dlouho.
(I. M. * 1990, vyzkum 2009); Dvakrdt aZ t¥ikrdt do roka (...) Na Velikonoce, jinak jen
na chvili. Ano, svicky zapalujeme. Pro zdravi, svicka se prilepi nahote na stojanu. Pro ucténi
pamdtky zesnulych, svicka se pfilepi na nizky stojan. (R. V. * 1958, vyzkum 2009); Kdy?
jsem v Bulharsku, tak chodime do pravoslavného kostela. V Cesku do kostela nechodime. Jen
na Vdnoce chodime do pravoslavného kostela s mamkou a bratrancem. (D. T. * 1987, vyzkum
2010); Chodim na Velikonoce nebo kdyZ mdm pottebu, néjaké trable, srovndm si myslenky
(-..) Svitky zapaluji, déld se to tak. Vlastné nevim pro¢, uZ je to tradice. Moznd si tak prosvitis
cestu k Bohu. Nikdy mé nenapadlo, pro¢. (T. P. * 1985, vyzkum 2010).

Vétsina ceskych Bulharti udrzuje vzajemné kontakty. Jen mensinoveé existujf jedinci,
spi8 z driv prichozich, ktefi neudrzuji Zddné kontakty s dal$imi Bulhary v misté. Pro
Bulhary, ktei{ ziji v Cesku déle, maji mezi p#ileZitostmi k setkdn{ vyznamné misto ofi-
cidlni mensinové akce. Tak s tou bulharskou kulturni komunitou se schdzime dva aZ tfikrdt
do roka, moznd aji nékdy Etyti a jinak s témi bliZ$imi tak se schdzime ¢astéji (...) Predevsim
se setkdvdme, kdy? je nejvpznamnéjsi statni svdtek v Bulharsku, to je osvobozeni od turecké
vlddy, to je prvni tyden v breznu. Taky se setkdvdme prvnim tydnu v prosinci vZdycky. Potom
je také u nds velice vjznamny svdtek svatéhoJiti. (J. S. * 1972, vizkum 2008); Na svdtek Cyrila
a Metodéje se schdzime v Mikul¢icich. Sjizdi se tam i Bulhari z jinjich mést Ceské republiky,
ale taky z Vidné nebo z Bratislavy. Taky jsme tam minuly rok nechali postavit pomnik. Rdno
je bohosluzba a pak zatanci nds soubor. Taky vzdycky prijede néjakd diplomatickd ndvstéva
z Bulharska. (T. P. * 1985, vyzkum 2010); Obéas se ticastnim oslav osvobozeni od osmanské
nadvlddy, které se konaji v breznu v Hotelu Kozdk v Brné. Na téchto oslavdch se vétsinou hodné
tanéi, popiji vino a rakije, vSichni zpivaji ndrodni bulharské pisné a jidlo nesmi chybét. (M. G.
*1977, vizkum 2009); Ano, schdzime se na Nikulden, to je svaty Mikulds, a Babu Martu. Taky
se porddaji vylety do MikulCic. Vseje porddané bulharskym brnénskym klubem. Ob¢as se konaji
také jednordzové akce, jako napriklad vystavy bulharskych malitil, cteni poezie bulharskych
bdsnikii a tak. Bulharské vecery jako ta Nikuldenska vecerinka a Baby Marta se vétsinou kond
v hotelu Kozdk. Kromé toho soubor Pirin pravidelné porddd vlastni vecery. Asi pred mésicem
bylv restauraci Varna sraz Bulharil. Za studii mamky se ve Varné schdzeli bulharsti studenti,
byl to vlastné bulharsky podnik, majitel byl Bulhar, varila se tam bulharskd jidla. V soucasné
dobé si majitel Varny pozval kuchare z Bulharska a v budoucnu by se zase méla poddvat bul-
harskd jidla. Kromé toho milj kamardd porddd obcas bulharské diskotéky, kde se pousti spis
moderni hudba a je to spiSe pro mladé. Oproti tomu vecerinky navstévuji spise starsi lidi (...)
V Mikul€icich byvd i degustace vina ve vinném sklepé a poddvd se bulharské jidlo. Soubor Pirin,
ktery porddd semindr bulharskych tancil, md také zajisténé bulharské obcerstveni. Pak jsou tu
prileZitostné akce, tam je to jak kdy, zdleZi také, kdo akci zatidil. Ana Den ndrodnostnich men-
$in, tam maji bulharské soubory i ochutndvku jidel. To neni pfimo bulharskd akce, ale Bulhari
jsou tu v zastoupenti. Porddd to mésto Brno. (T. D. * 1987, vyzkum 2010); (...) v Praze funguje
bulharsky kulturni institut, ktery organizuje hodné akci, a Casto se pravé vaZou k riiznym svdt-
kitm. Takze naptiklad organizuji Trifon Zarezan na konci tinora nebo svatého Mikuldse, kde
maji tfeba riiznd vdnocnivystoupeni a podobné. Tak tam, kdyz miiZu, tak tam zajdu a vétsinou
se tam objevi jesté dalsi, s kym se zndm teba z fakulty nebo tak. (J. G. * 1990, vyzkum 2012).
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Nékteri potomci starsi generace se distancujf od akei mistniho bulharského klubu, na-
priklad v Mladé Boleslavi: Tam se uz bohuZel nesetkdvdme, tam uz chodijen ten odpad. Touz
nejsou pordadné ani Bulhati. My mdme vlastni program, vétsinou se schdzime u nékoho doma.
Pfipravi se spousta jidla, pijeme vino, rakiji a mastiku. Bavime se, zpivdme a tancujeme. (V. S.
*19091, vyzkum 2015).

Vyznamné je zjisténi, ze se schézeji i Bulhati, kteti p¥isli do Ceska v poslednich
letech, byt se neti¢astni akei organizovanych mistni bulharskou mensinou. Zndm né-
kolik Bulharii, se kterymi se nékdy setkdvdme. Kdyz se oslavuje v Bulharsku néjaky svdtek,
oslavujeme ho i my tady spolecné, v restauraci Balkanika. (A. M. * 1989, vyzkum 2014);
(-..) nasla jsem si tu nékolik kamarddil, co jsou z riiznych édsti Bulharska. S jednim dokonce
bydlim na privdté (...) Vétsinou si ddme védét a jdeme na pivo. Popfipadé se sejdeme, kdyZ je
néjaky bulharsky svdtek. Vétsinou tak jednou nebo dvakrdt mésicné. (M. M. * 1991, vyzkum
2014); Pfimo na svdtky se neschdzime, domlouvdme si mensi posezent, ale jde spi$ o ndhodné
terminy, nemusi na to byt 2ddnd specidlni pileZitost. MiiZou to byt tfeba narozeniny. (D. A.
*1991, vyzkum 2015). Mlad4 generace nové p¥ichozich navazuje i kontakty s dal$imi
Balkanci v Cesku: (...) zndm se tu v Brné s nékolika Srby, Chorvaty a Makedonci. Zndme
se predevsim diky riiznym akcim v restauraci Balkanika. (M. M. * 1991, vyzkum 2014).

Jednim z p¥inosti studentskych vyzkuma je mapovani mist setkdvani ¢eskych Bul-
hart a jejich mensinové paméti. Ze srovnani autorského vyzkumu z po¢atku prvniho
desetileti 21. stoleti s novéj$imi studentskymi vyzkumy je vidét, ze konkrétné v Brné
se tato mista v poslednich dvaceti letech rychle méni, na rozdil od socialistické doby
se stabilnim Bulharskym klubem a restaurac{ Varna na Solni¢ni ulici.

Témat, ktera studenti sledovali, bylo mnohem vice. V pfikladech byly upted-
nostnéné otdzky tykajici se vztahu a postoji k Cesku a ¢eské majorité, jazykové si-
tuace, religiézni a etnické sebeidentifikace a vzajemnych setkdvani c¢eskych Bulhart
na ukor otazek ze soukromého a rodinného Zivota, pribuzenskych kontaktl, mezige-
nera¢niho predavani a udrzovani kulturnich tradic a akulturace.

ZAVER

Studentské etnologické terénni vyzkumy jsou nepochybné prinosné pro odbornou
kvalifikaci studentt a pfi dukladné ptipravé a organizaci i heuristicky, jak ukazuji
ptiklady z kvalitativniho v§zkumu Bulhart v Cesku. MoZnosti, jak v terénu anga-
Zovat studenty, jsou rozmanité. Dnes se objevuji i nové, hodné nésledovani, které ale
vyzaduji potladeni autoritativniho pfistupu vyuéujiciho ve prospéch spoluprace pe-
dagoga a studentti. Studentiim poskytuje angazovanost tolik nezbytny pocit smyslu-
plnosti a v disledku zkvalitnéni jejich $kolni prace.

LITERATURA
Abramuszkinova Pavlikov, E. 2010. Migrace univerzita. [cit. 5. 7. 2016]. Dostupné z:
a etnickd identita cizincti v Ceské republice. http://is.muni.cz/th/23431/ff_d_a2?in-

Diserta¢ni prace. [online] Brno: Masarykova fo=1; zpet=%2Fvyhledavani%2F%3F-



HELENA BOCKOVA

search%3DAbramuszkinov%C3%A1%20
Pavl%C3%ADkov%
C3%A1%20agenda:th%26start%3D1

Beriugkovd, Z. 2009. Premeny met6d, technik
a zdznamov vyskumu na pozadi dejin sloven-
skej etnolégie. Slovensky ndrodopis 57: 300-311.

Bockova, H. 1988. Zimnf obchiizky maskovanych
Zen. K jejich vyskytu a Zivotnosti. Pp. 37-57
in V. Frolec (ed.). Obfadni obchiizky. Uherské
Hradigté: Slovické muzeum.

Bockov4, H. (rec.) 2008. Bilgari v Slovakija.
Cesky lid 95: 210-211.

Bockovd, H., Pospisilov4, J. 2006. Bulhati v Brné.
Promény profesni a etnické minority. Cesky lid
93:113-135.

Bockova, Ch., Pospisilova, J. 2007. Bélgari v ¢uz-
bina. Sto godini balgarska obstnost v Barno.
Balgarska etnologija 33: 10-35.

Botfk, J. 1991. Etnicita ako zdkladnd kategéria na-
rodopisnej vedy. Slovensky ndrodopis 39: 18-25.

Botfkovd, M. et al. 2013. Vyjizkumné a metodic-
ké postupy soucasné slovenské etnologie. Brno:
Masarykova univerzita.

Cukan, J. 1997. Pramene k $tiidiu a techniky vysku-
mu v etnoldgii. Nitra: Univerzita Konstantina
Filozofa.

Drépala, D. (ed.) 2014. Dotazniky Ceské ndrodopis-
né spolecnosti. Praha: Cesk4 ndrodopisnd spo-
le¢nost.

Frolec, V. 1970-1971. Sméry a metody v ev-
ropském badani o lidovém stavitelstvi.
Ndrodopisny véstnik ceskoslovensky 5-6: 141-173.

Frolec, V. a kolektiv 1984. Horni Véstonice.
Spolecenské a kulturni promény jihomoravské ves-
nice. Brno: Univerzita J. E. Purkyné.

Georgieva, R. 2011. Bulhati v Cechdch. Kulturni
charakteristiky, imigracni proces a spolecenskd in-
tegrace v soucasné dobé. Praha: Fakulta huma-
nitnich studif UK.

Grossberg, L. 1999. Globalization and the
,Economization” of Cultural Studies. Pp.
13-46 in L. Musner, G. Wunberg (eds.). The
Contemporary Study of Culture. Wien: Turia +
Kant.

Gruev, M. et al. (eds.) 2011. Nasilie, politi-
ka i pamet. Komunisticeskijat rezim v Pirinska
Makedonija — refleksii na savremennika i izsledo-
vatelja. Sofija: UI Sv. Kliment Ochridski.

49

Hejl, F. 1990. Bulharsti studenti na brnénskych
vysokych $koldch po roce 1945. Pp. 359-374 in
S. Barttigkova (ed.). Ceskoslovensko-bulharské
kulturni vztahy. Tradice a perspektivy baddni.
Brno: Ustav slavistiky CSAV.

Janecek, P. 2014. Etnograficky vyzkum. Pp. 11-119
in R. Dousek a kolektiv. Uvod do etnologického
vyzkumu. Brno: Masarykova univerzita.

Lozoviuk, P. 2005. Evropskd etnologie ze stredo-
evropské perspektivy. Pardubice: Univerzita
Pardubice.

Lukovié, M. 2012. Transhumantn{ migrace pas-
tevcl v centralnich a zdpadnich oblastech
Balkdnu. Pp. 145-196 in Z. Klodnicki et al.
Tradiéni agrdrni kultura v kontextu spolecen-
ského vjvoje sttedni Evropy a Balkdnu. Brno:
Masarykova univerzita.

Maxov4, Z. 2006. Etnick4 identita bulharskych
teenagert Zijicich v Ceské republice. Pp. 268-317
in D. Bittnerova, M. Moravcova (eds.). Etnické ko-
munity v Ceské spolecnosti. Praha: Ermat.

Michaljovova, K. 1996. Bulhat'i v sou¢asném
Brné — nékteré aspekty jejich etnokulturni
identity. Lidé mésta 9: 99-107.

Moravcovd, M. 1990. Po¢étky pusobeni bul-
harskych zahradnikd v ¢eskych zemich. Les
Etudes balkaniques tchécoslovaques 8: 111-153.

Moravcovd, M. 2015. Slavnost jako vyraz men-
$inové identity. Cyrilometodéjsk4 slav-
nost Bulhart v Mikul¢icich. Pp. 149-194 in
D. Bittnerové, M. Moravcové (eds.). Etnické ko-
munity — Balkdnské cesty II. Praha: Fakulta hu-
manitnich studif UK.

Moravcovd, M., Noskovéd, H. 2005. Struktura
etnickych mensin a imigra¢nich skupin
v Ceské republice. V§voj 1918-2001. Pp. 15-
79 in D. Bittnerovd, M. Moravcovd a kol. Kdo
jsem a kam patfim? Identita ndrodnostnich men-
$in a etnickych komunit na tizemi Ceské republi-
ky. Praha: Sofis.

Motejlova-Manolova, M. 2006. Uchovdno
v paméti. Bulharskd sedjanka a jeji pokracovatelé
v Ceskyich zemich. Praha: Bulharskd kulturné
osvétova organizace v CR.

Noskov4, ]. 2014. Biografickd metoda a metoda
ordlInf historie. Na prikladu vyzkumu
kazdodenntho Zivota v socialismu. Brno:
Etnologicky tstav AV CR.

OPEN
ACCESS



OPEN
ACCESS

50

Pencev, V. 2012. Po serpentindch sebepozndni
a pozndni toho druhého. Cesi a Slovdci
v Bulharsku, Bulhati v Ceské republice. Praha:
Fakulta humanitnich studif UK.

Pobratim. Balgari po Ceskite zemi. 1994. Sofija: Ul
Sv. Kliment Ochridski.

Pospisilovd, J., Botkovd, H. 2003. Bulgarische
Gértnen in Brinn: ein Blick von innen und
von aufden. Pp. 83-105 in K. Roth (ed.). Vom
Wandergesellen zum ,Green Card“-Spezialisten.
Interkulturelle Aspekte der Arbeitsmigrations
im dstlichen Mitteleuropa. Minster — New

York — Miinchen — Berlin: Waxmann Verlag.

Pospisilovd, J., Uhlikov, L. 2014. Folklor déti
a jeho etnologicky vyzkum. Metodologickd
prirucka. Brno: Etnologicky tstav AV CR.

PU ,Paisij Chilendarski“ u¢astva
v meZdunarodnija proekt , Patuvane
s palatka“. Topnovini.bg. [online] 21. 1. 2016.

STUDIA ETHNOLOGICA PRAGENSIA 2/2016

[cit. 5.7.2016]. Dostupné z: http://plovdiv.
topnovini.bg/node/653075

Raskova, N., Penlev, V. (eds.) 2005. Bélgari
v Slovakija. Etnokulturni charakteristiki
ivzaimodejstvija. Terenno izsledvanie. Sofija:
Akademi¢no izdatelstvo Marin Drinov.

Rychlik, J. 2005. Migrécia Bulharov do Ceskoslo-
venska a na Slovensko v rokoch 1945-1968, ich
prévne postavenie a pokusy o ich repatridciu.
Pp. 22-43 in E. Krekovi¢ov4, V. Pencev (eds)).
Bulhari na Slovensku. Etnokultirne charakteristiky
a stivislosti. Bratislava: Veda.

Toncrovd, M., Uhlikov, L. 2014. Terénni vyzkum
etnokulturnich tradic. Metodologickd prirucka.
Brno: Etnologicky tstav AV CR.

Tuzinsk4, H. 2004. K niektorym zmendm vo
vyulbe kurzu Met6dy a techniky terénneho
vyskumu na Katedre etnoldgie a kultirnej
antropolégie FFUK v Bratislave. Etnologické
rozpravy 11 (2): 67-72.

Helena Boc¢kova vyucuje externé etnologii Balkdnu na Ustavu slavistiky a Ustavu evropské etno-
logie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. Okruhy specializace: balcanica, bohemica,
etnické otazky, ruralni a urbanni kultura a spole¢nost, etnologicka historiografie. Je autorkou osmi
desitek studif, encyklopedickych hesel a kapitol v knih4ch a spoluautorkou (s Jifim Langrem) knihy
Obydli v Karpatech a pfilehljch oblastech balkdnskjch. Syntéza mezindrodniho vyzkumu (2010).





