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STRESZCZENIE \W artykule zaprezentowane zostaty wyniki analizy ~ StOWA KLUCZOWE
poréwnawczej wybranych sondazy nad poczuciem przynalezno- ¥8§§2mgzg NARODOWA,
sci cywilizacyjnej Polakéw oraz stereotypami Polaka i Europejczy-  zgiorowa, PoLskose,
ka. Gtownym kryterium wyboru sondazy byt kontekst zachodnio- ~ EUROPEJSKOSC,
europejski oraz europejsko$é traktowane jako podstawowy punkt ~ STEREOTYP
odniesienia dla wyrazanego przez respondentéw poczucia tozsa-

mosci narodowej. Analiza w warstwie teoretycznej odnosi sie do

modelu opinii publicznej w badaniu tozsamosci narodowej w ujeciu

Zbigniewa Bokszanskiego. Przeprowadzona analiza zawiera odpo-

wiedzi na pytania o strukture polskosci, jej granice wzgledem eu-

ropejskosci, poczucie swojskosci i obcosci z mieszkancami Euro-

py Zachodniej oraz tego, jak zjawiska te zmieniaty sie w ostatnich

20 latach.

Wprowadzenie

Tozsamos$¢ narodowa Polakdéw jest jedna z tych wiasciwosci
spoteczenstwa polskiego, ktéra charakteryzuje sie wzgled-
ng statoscig. W ostatnich dziesiecioleciach dzieje sie tak mimo
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doniostych, dziatajgcych na spoteczenstwo polskie z duzym natezeniem, czynnikdw zmian.
Wsrod nich wystarczy wskazac na transformacje systemowa w strone demokracji libe-
ralnej, gospodarki wolnorynkowej i spoteczenstwa obywatelskiego, proces dostosowania
i akcesji Polski do struktur UE i, szerzej rozumiany, proces europeizacji czy, w najszerszym
ogladzie, nasilajgce sie oddziatywanie globalnych procesdéw spotecznych, by dostrzec nie-
zwyktos¢ tego fenomenu. Statosci poczucia tozsamosci narodowej Polakéw dowodza
m.in. wyniki badan nad spotecznymi kryteriami polskosci. Okazuje sie, ze od 1988 roku,
czyli od momentu badan prowadzonych przez OBOP (dzi$ Kantar TNS) nad spotecznym
postrzeganiem cech, ktore pozwalajg uzna¢ kogos za Polaka, niezmiennie na plan pierw-
szy wysuwa sie kryterium subiektywne (,poczucie, ze jest sie Polakiem”) (TNS, 2008)'. Toz-
samos¢ narodowa Polakéw w zdecydowanie wiekszym stopniu opiera sig, w odczuciu ba-
danych, o wiez kulturowg (wiez konwencjonalng w terminologii Stanistawa Ossowskiego)
niz wigz biologicznag (substancjalng). Wyjatkowa statos¢ poczucia tozsamosci narodowe;
Polakéw, mimo istotnych zmian kontekstu spotecznego, przemian cywilizacyjnych, gospo-
darczych, politycznych, kulturowych, oznacza¢ moze, ze samookreslenie narodowe (spo-
s6b pojmowania polskosci) jest do tego stopnia gteboko zakorzenione w swiadomosci
spotecznej, jest na tyle trwatym wyobrazeniem zbiorowym, ze nawet tak powazne zmia-
ny systemowe, jakie dokonaty sie w ostatnim ¢wieréwieczu, nie zdotaty go istotnie dosieg-
naé. Wptyw na to bez watpienia majg dtugotrwate procesy spoteczno-historyczne ksztat-
tujgce tozsamos¢ narodowag oraz to, ze nalezy ona do centralnych elementéw tozsamosci
zbiorowej Polakdw, co potwierdzajg z kolei m.in. wyniki badan przeprowadzonych w latach
90. XX wieku przez Ewe Nowicka i Stawomira Lodzinskiego (2001, s. 59-64).

W artykule zaprezentowane zostaty rezultaty analizy poréwnawczej wybranych sonda-
zy nad poczuciem przynaleznosci cywilizacyjnej Polakow oraz stereotypami Polaka i Euro-
pejczyka. Gtownym kryterium wyboru sondazy byt uwzgledniony w nich kontekst zachod-
nioeuropejski oraz europejskos¢ traktowane jako podstawowy punkt odniesienia dla wyra-
zanego przez respondentdw poczucia tozsamosci narodowej. Taki dobdr danych pozwala
odpowiedzie¢ na pytania: kim jestesmy jako cztonkowie okreslonej wspdlnoty narodowe;j,
jakie cechy stanowig rdzen tozsamosci, a jakie jedynie jej cechy peryferyjne, czym rézni-
my sie od innych europejskich wspdlnot narodowych? Pozwala wiec poznac strukture toz-
samosci narodowej Polakdw, podstawowe wyobrazenia cztonkow wspdlnoty narodowej
o sobie samych, zaréwno w aspekcie ciagtosci, jak i réznicy (Scigaj, 2012, s. 104). Pyta-
nie o stereotypy narodowe w odniesieniu do innych narodéw europejskich i europejskosci
w 0gole pozwala na okreslenie cech, ktore przypisujemy sobie i innym mieszkancom Eu-
ropy. Pytanie o przynaleznos¢ do zachodniego i wschodniego kregu kulturowego pozwa-
la ponadto okresli¢ granice wtasnej wspolnoty narodowej oraz daje wiedze o wyobraze-
niach badanych na temat miejsca wtasnej wspdlnoty w szerszym kontekscie strukturalnym,
0 0ogdlnym kierunku i zakresie aspiracji aksjonormatywnych. Sa to wiec pytania o poczucie
swojskosci, a takze obcosci, o zakres i site poczucia wspdlnoty z innymi mieszkancami Eu-
ropy oraz tego, na ile i w jakim zakresie polskos¢ miesci sie w wyobrazonej europejskosci.
Wybrane sondaze pozwalaja ponadto na przesledzenie w wiekszym lub mniejszym zakre-
sie dynamiki zmian udzielanych odpowiedzi, co jest szczegdlne wazne z punktu widzenia
uwag poczynionych wyzej — narastajacego oddziatywania czynnikéw endo- i egzogennych

! Podobne badanie z podobnymi wynikami przeprowadzit CBOS (2005). Wigcej na ten temat: Wysocki (2015).
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na wszystkie wymiary zycia spotecznego spoteczenstwa polskiego, rowniez na tozsamo-
Sci zbiorowe Polakdow.

Dobdr danych jest dodatkowo uzasadniony okreslonymi witasciwosciami tozsamosci,
a mianowicie jej kontekstualnym charakterem w mysl| twierdzenia, ze tozsamosc¢ szczegol-
nie wyraznie objawia sie w zderzeniu z ,,0bcoscig”, wzglednie z ,innoscig” (Szwed, 2003,
s. 16; Wysocki, 2014, s. 349-350). Poczucie tozsamosci narodowe;j (jej uswiadomienia?)
zalezy zatem nie tylko od doraznych okolicznosci i wydarzen (sytuacyjnosc tozsamosci), ale
takze od tta spotecznego, na ktérym pojawia sie refleksja odnoszaca sie do wtasnej wspal-
noty, na ktorym kaze wypowiadac sie 0 wtasnym poczuciu przynaleznosci spotecznej i ce-
chach, jakie o tej przynaleznosci swiadczg. Ta wtasciwosc tozsamosci narodowej powin-
na zatem (a na pewno moze na poziomie teorii) przynosi¢ nieco inne wyniki dla réznych
kontekstow (np. regionalnego, kontynentalnego czy globalnego) i tym ttumaczy¢ ewentu-
alne rozbieznosci w samookreslaniu tozsamosci narodowej okreslonej wspdlnoty (kastaw-
ski, 2014; Wysocki, 2016).

Badanie zbiorowej tozsamosci narodowej przy uzyciu sondazy, zdaniem Zbigniewa Bo-
kszanskiego (2005, s. 130-135), jest jednym z czterech mozliwych podejsé, obok mode-
lu obiektywistycznego, modelu tozsamosci odkrywanych i modelu tozsamosci narodowej
konstruowanej. W modelu opinii publicznej tozsamos¢ narodowa rozumiana jest jako zbidr

przekonan, postaw i emogiji, ktdry zostaje uksztattowany w Swiadomosciach cztonkdw zbiorowosci narodowe;j
w zwigzku z poczuciem wigzi z narodem i przezywaniem przez nich uczestnictwa w grupie narodowej. Sa
to przekonania, postawy i emocje poddajace sie w istotnym zakresie procesom upodobnienia i uniformizaciji.
(-..) Podobienstwo tresci poznawczych, postaw i emocji wielu jednostek zogniskowanych wokoét wiezi
z macierzystg zbiorowoscig narodowag pozwala na charakterystyke tozsamosci tej zbiorowosci (s. 133).

Jest wiec rodzajem ,matrycy” przekonan, postaw i emociji, ktdra modeluje identyfikacje
ze zbiorowoscig narodowag w trakcie proceséw socjalizacyjnych lub upowszechnione wzo-
ry reakcji na symbole narodowe, wzory okreslajace pamiec przesztosci, wzory postaw wo-
bec wybranych postaci i wydarzen z przesztosci narodu. ,Czastkowe kopie” tozsamosci
narodowej sa powszechnie podzielane i, rzecz upraszczajgc, wystarczy zapytac o nig do-
wolnego czionka narodu, aby uzyskac mniej lub bardziej o niej petng wiedze. Nalezy przy
tym pamietac, ze stopien przyswojenia (wiedzy o) tozsamosci narodowej jest spotecznie
zroznicowany. Podobnie tozsamosé narodowa okreslata Antonina Ktoskowska, jako:

zbieznos¢ subiektywnych postaw wielu ludzi odnoszonych do witasnej grupy kulturowej (...) Swiadomosé
pewnej odrebnosci od obcych i poczucie zwiazku z grupa swoich oraz $wiadomosc ciagtosci, historycznego
trwania tej grupy i jej zbiorowej filiacji — wywodzenia sie od wspdlnych przodkéw czy przodka (1992, s. 134).

Model opinii publicznej zasadza sig zatem na indywidualizujgcej interpretacji pojecia toz-
samosci narodowej. Wyrazicielami tozsamosci narodowej sg bowiem jednostki — cztonko-
wie narodu. Problem zwigzany z pytaniem o podmiot tozsamosci narodowej (jednostka czy
zbiorowos¢) w tym modelu przyjmuje postac¢ pytania o rodzaj préby badawczej — jej wiel-
kos¢ i strukture.

2 Antonina Ktoskowska pisata wprost, ze ,pojecie tozsamosci okresla refleksyjny stosunek podmiotu wobec samego sie-
bie” (2005, s. 99).
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Polacy blizej Wschodu czy Zachodu?

Podstawowym ttem rozwazanych tu problemodw jest pytanie o poczucie przynaleznosci cy-
wilizacyjnej Polakéw. Przypisywanie wtasnej kultury i wspolnoty do okreslonego kregu kul-
turowego moze wskazywac na zasadniczy kierunek oraz zakres aspiracji aksjonormatyw-
nych. Inaczej mowiac, tego typu identyfikacje sa znaczacym punktem odniesienia samo-
oceny i samookreslenia, wrazliwosci na okreslone wtasciwosci swojej wspdlnoty, wyzna-
czajg najszersze (poza kontekstem globalnym) granice swojskosci oraz obcosci i w kon-
sekwencji wskazuja, jak okreslone cechy sg waloryzowane — pozytywnie czy negatywnie
(np. czy przektadanie pracy nad rodzine jest traktowane jako wada czy zaleta).

Pytanie o przynalezno$¢ do zachodniego i wschodniego kregu kulturowego pojawito
sie m.in. w sondazu przeprowadzonym w czerwcu 2009 roku przez TNS OBOP ,Polska
w Europie i w Unii Europejskigj” (2009). Na rysunku 1 przedstawiono poréwnanie wyni-
kéw z lat 2009 i 2004, gdzie analogiczne pytanie zadano po wstgpieniu Polski do UE. Py-
tanie brzmiato: ,Czy Pana(i) zdaniem, biorac pod uwage cata dotychczasowa historie, Pol-
ska nalezy pod wzgledem cywilizacyjnym i kulturowym do Wchodu czy do Zachodu Eu-
ropy?” Dotyczy wiec ono problemu, czy w $wiadomosci Polakdw wazniejszym punktem
odniesienia sag wartosci okcydentalne czy orientalne. W odniesieniu do kultury polskiej al-
ternatywa ta przyjmuje przede wszystkim odniesienia bgdz to do wartosci zachodnioeu-
ropejskich, badz rosyjskich. Nalezy przy tym oczywiscie pamietac, ze kategorie Zachodu
i Wschodu sg skomplikowane, pojemnigjsze niz zachodnioeuropejskosc i rosyjskosé®. Nie
wchodzgc w caty skomplikowany i zréznicowany dyskurs historyczny, polityczny, kulturowy
na ten temat, mozna jednak zatozyé, ze z punktu widzenia aktualnego dyskursu publiczne-
go czy codziennej praktyki publiczno-spotecznej (polityka gospodarcza, polityka miedzy-
narodowa, kierunki migraciji, konsumpcja kulturalna, nauka jezykow obcych itd.) jest bez-
sporne, ze polityka i kultura polska jest zdecydowanie zokcydentalizowana, natomiast do-
minujgcym punktem odniesienia jest Zachod. Jesli zatem wyobrazenia o miejscu Polakéw
w uniwersum kulturowym $wiata lokuja wiasna wspoinote na Zachodzie, to mozna przy-
jac, ze wizerunek typowego Europejczyka (ktory zostat omdwiony nizej) jest jednoczesnie
wyrazem pozytywnego wzorca dla tozsamosci polskiej — zrodtem aspiracii i ocen. Jest tez
réwnoczesnie zapewne dla wielu Polakéw wyrazem pewnych kompleksow w drodze do
osiggniecia tego wzorca. Pamigta¢ nalezy, ze Europa Zachodnia jest czescig tego wyobra-
zenia — drugg jego czes¢ stanowitaby pozostata ,cze$¢ Zachodu” — przede wszystkim kul-
tura amerykanska, w duzo mniejszym stopniu kanadyjska czy australijska.

Okazuje sie, ze respondenci postrzegajg Polske w pierwszej kolejnosci jako kraj kultu-
rowo znajdujacy sie pomiedzy Wschodnig a Zachodnig Europag (rys. 1). Odpowiedziato tak
44% respondentow i jest to wynik wiekszy 0 4 p.p. w poréwnaniu do 2004 roku. Przynalez-
nos¢ do Zachodu wyraza mniej wiecej jedna trzecia respondentow, przy spadku we wspo-
mnianym okresie z 36% do 30%. Nie zmienit sie udziat osob lokujgcych Polske raczej na
Wschodzie — 17%.

% Mam tu na mysli m.in. takie kategorie (istotne dla kontekstu kultury polskiej) jak np. amerykariskos$¢ czy sowiecko$c.
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Rysunek 1

Poczucie przynaleznosci cywilizacyjnej Polakéw w latach 2004-2009

CZY, PANA(I) ZDANIEM, BIORAC POD UWAGE CALA DOTYCHCZASOWA
HISTORIE, POLSKA NALEZY POD WZGLEDEM CYWILIZACYJNYM |
KULTUROWYM DO WSCHODU CZY DO ZACHODU EUROPY? POLSKA NALEZY:
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Zrédto: TNS (2009, s. 6).

Wyniki te sg zaskakujace z co najmniej dwdch powoddw. Po pierwsze, widac, ze Polacy
nie sg tak zdecydowanymi okcydentalistami, jak wynikatoby to z koddéw kultury narodowej
i powszechnego przeswiadczenia obecnego w dyskursie politycznym czy nawet nauko-
wym. By¢ moze dzieje sie tak dlatego, ze Polacy generalnie sg zbyt krytyczni wobec siebie,
sg Swiadomi dystansu, ktdry jeszcze dzieli nasz kraj od Europy Zachodniej badz majg swia-
domos¢ znaczenia swojej niedawnej, zwiazanej z silnym i bezposrednim oddziatywaniem
wschodniego ,brata”, przesztosci. Po drugie, niemniej ciekawe jest spojrzenie na dynami-
ke zmian. Choc¢ réznice miedzy 2009 a 2004 rokiem nie sg duze, to zaznacza sie tenden-
cja do ostabienia poczucia przynaleznosci do Europy Zachodniej po pieciu latach obecno-
Sci w strukturach UE. Podstawowym wyjasnieniem tego zjawiska moze byc¢ fakt, ze Polacy
mogac blizej poznac rzeczywistos¢ zachodnioeuropejska, na wielu zresztg ptaszczyznach

— otwarcie granic, niektorych rynkdw, programy wymiany studenckiej, czestsze poruszanie
Ltematow europejskich” w mediach itp., dostrzegaja wyrazniej roznice o charakterze nie tyl-
ko cywilizacyjnym (technicznym, ekonomicznym), ale w ptaszczyznie postaw i wartosci, co
w konsekwencji zwieksza poczucie dystansu kulturowego.

Interesujgca jest analiza zréznicowania spoteczno-demograficznego otrzymanych odpo-
wiedzi. Opcja okcydentalna najblizsza jest osobom bardzo zainteresowanym sprawami po-
litycznymi (44%), mieszkaricom miast powyzej 500 tys. (40%), kierownikom i specjalistom
(88%), robotnikom (35%), osobom z wyksztatceniem Srednim i pomaturalnym (36%) oraz
zwolennikom PO (39%) i SLD (41%). Opcja orientalna natomiast — rolnikom (28%) i osobom
Zle oceniajgcym wtasng sytuacje materialng (23%). Warto rowniez zaznaczyc, ze jedynie
u mieszkancow najwiekszych miast przynaleznos¢ do Zachodu przewyzsza pozostate op-
cje odpowiedzi, zas osoby niewierzace wyrdzniaja sie rekordowym wskazaniem przynalez-
nosci i do Wschodu, i do Zachodu jednoczesnie (65%) (TNS, 2009, s. 10).
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W czym podobni, w czym rézni? Wyobrazenia Polakoéw o sobie i o Europejczykach

Wyniki badan nad wizerunkiem Polaka i Europejczyka przeprowadzanych co cztery lata od
poczatku lat 90. przez CBOS na reprezentatywnej probie ogolnopolskiej pozwalajg na uzy-
skanie odpowiedzi w trzech obszarach zagadnien. Po pierwsze, mozliwe jest na ich pod-
stawie, cho¢ w ograniczonym zakresie, przyjrzenie sie tresciom tozsamosci narodowej, ja-
kie przypisuja sobie Polacy. Sg to cechy, ktére w sondazu uzyskaty najwiekszy poziom
wskazan, lub, w sensie negatywnym, poziom najnizszy, tzn. wskazujg na to, ,jacy nie jeste-
$my”. Istotna w tym miejscu jest uwaga, ze na ksztatt tozsamosci moze mie¢ wptyw sam
sposéb przeprowadzenia badan, a w szczegdlnosci rodzaj zadawanych pytan — to, czy re-
spondenci odpowiadajg na pytania otwarte czy zamknigte (tak jak w analizowanym sonda-
zu). Analogicznie, odpowiedzi moga stuzy¢ za podstawe rekonstrukciji wyobrazen Polakow
o cechach konstytutywnych europejskosci. Po drugie, odpowiedzi na pytanie ,jacy jeste-
Smy i jacy sg Europejczycy?”, pozwala respondentom okreslac¢ granice wspolnoty wiasnej
i europejskiej. Daje to mozliwosc refleksji, ktdre cechy wspolne sa polskosci i europejskosci,
a ktdre nie; co tgczy, a co dzieli. Ten aspekt badan ukazuje wiec poczucie swojskosci oraz
obcosci Polakdw, jakie ujawnia sie w kontekscie zachodnioeuropejskim. Po trzecie w kon-
cu, prawie dwudziestoletni przedziat czasowy badari pozwala na uchwycenie podstawo-
wych trenddéw i zmiennosci wyzej wymienionych zjawisk. W centrum tej zmiennosci jest py-
tanie, czy Polacy po okresie przemian transformacyjnych bardziej upodobniaja sie czy od-
dalaja (we wtasnych wyobrazeniach) wzgledem Europejczykdw? W sensie ogéinym mozna
wiec na tej postawie diagnozowac kierunki i site dynamiki tozsamosci narodowej Polakow.

Przedstawione nizej wyniki wspomnianego sondazu uszeregowano wedtug stopnia do-
strzeganych przez respondentow réznic miedzy Polakami a Europejczykami. Pierwsza gru-
pa odpowiedzi wskazuje na cechy wyraznie roznicujgce obydwie zbiorowosci. Polacy swo-
ja odmiennosc na tle Europejczykow dostrzegaja gtownie w takich wymiarach jak: poziom
zycia materialnego, religiinosc¢, patriotyzm czy znaczenie wartosci rodziny w odniesieniu do
pracy (rys. 2-4).

Oceny poziomu zycia materialnego ukazujg, gdzie zdaniem respondentéw lokuja sie naj-
wigksze réznice miedzy Polakami a Europejczykami. Diametralne réznice w tym wymiarze
w ostatnich latach traca jednak na sile. Punktem granicznym, w ktérym autowizerunek Po-
lakéw zaczat sie zmieniad, jest rok 2004. Od tego momentu az o 25 p.p. wzrosto przeko-
nanie, ze Polacy zyja w dobrych warunkach (do 40% w 2011 roku), o 36 p.p. zmalato, ze
zyja w ztych warunkach (do 36%). Nalezy jednoczesnie zauwazyc, ze wizerunek typowe-
go Europejczyka na przestrzeni lat w omawianym wymiarze jest zasadniczo staty. Wyjatek
w tym wzgledzie stanowi odsetek opinii o skromnym zyciu Europejczykow, ktory systema-
tycznie malat, by nieznacznie wzrosng¢ w ostatnim badaniu. Analogicznie zmieniaty sie opi-
nie o wystawnym zyciu Europejczykdow.
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Rysunek 2

Ocena poziomu zycia materialnego u typowego Polaka i Europejczyka w latach 1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 2).

Drugi istotny wymiar réznic w badanych wizerunkach zwigzany jest z ogdlng orientacja
aksjologiczng. Polacy sa zadnia, ze blizej im niz Europejczykom do bardziej tradycyjnych
wartosci, takich jak religijnosc, patriotyzm i przektadanie rodziny nad prace. Co znamienne,
poziomy wskazan na przestrzeni 20 lat zasadniczo nie zmieniajg sie, co moze swiadczy¢
o ich konstytutywnosci dla poczucia wtasnej tozsamosci. Wieksza zmiennos¢ cechuje wi-
zerunek typowego Europejczyka. Postrzegany jest on coraz bardziej jako osoba niereligij-
na oraz jednoczesnie przedkfadajgca rodzine nad prace, w czym, w pierwszym przypadku,
oddala sie od autostereotypu Polaka, zas w drugim — zbliza sie do niego.
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Rysunek 3

Ocena poziomu religijnosci i patriotyzmu u typowego Polaka i Europejczyka w latach
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Zrédto: CBOS (2011, s. 3).

M Polak

] Europejczyk
Niereligijny

53 W

43

1992 1994 19896 2001 2004 2007 2011

Niepatriotyczny

i

1992 1994 1996 2001 2004 2007 2011

Trudno powiedziec

(%)

23 5 B B oy o o2
1992 1994 1996 2001 2004 2007 2011

Trudno powiedziec
(%)

jgddidi

1992 1994 1996 2001 2004 2007 2011

64 / ARTUR WYSOCKI / POCZUCIE TOZSAMOSCI NARODOWEJ POLAKOW W KONTEKSCIE ZACHODNIOEUROPEJSKIM



Rysunek 4

Ocena znaczenia pracy i rodziny dla typowych Polakéw i Europejczykéw w latach 1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 4).

Orientacja wspolnotowa Polakéw jest rowniez widoczna w odpowiedziach na kolejne
pytanie (rys. 5). Polacy sg zdania, ze wyraznie bardziej sg sktonni pomagac innym i dzia-
ta¢ razem z innymi, zwtaszcza w sytuacjach trudnych, wyjatkowych, zagrozenia lub ka-
tastrofy. Po 2004 roku tendencja do myslenia o sobie w ten sposdb wyraznie wzrasta —
z 64% do 83% w 2011 roku. Podobnie ocena, ze Polacy dziatajg samodzielnie, zmalata
Z 26% do 11%. Europejczykom przypisujemy wiekszy niz sobie indywidualizm, co przeja-
wia sie w dbaniu tylko o swoje interesy i dziatanie w pojedynke, cho¢ trzeba przyznac, ze
poziom kolektywizmu oraz indywidualizmu jest stosunkowo zréwnowazony, zas sktonnos¢
do jednoczenia sie w sytuacjach trudnych zdecydowanie przewaza (Srednio 70,3% wska-
zan w odniesieniu do Polakéw i 56,6% w odniesieniu do Europejczykdw) nad dziataniem
samodzielnym (Srednio odpowiednio 19,6% i 22,4%).
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Rysunek 5

Ocena poziomu indywidualizmu u typowego Polaka i Europejczyka w latach 1992-2011
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W ocenie Polakéw Europejczycy sg zdecydowanie pewniejsi siebie i mniej zagubieni
(rys. 6), cho¢ po wstgpieniu Polski do UE zaobserwowac¢ mozna zdecydowang poprawe
autostereotypu. Pewnos¢ siebie Polakdw wzrosta w tym okresie ze Srednio z 32,2% do
54%, zas w przypadku poczucia zagubienia zmalata ze Srednio 56,6% do 32,5%.
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Rysunek 6

Ocena poziomu pewnosci siebie u typowego Polaka i Europejczyka w latach 1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 6).

Kolejne wykresy przedstawiajg cechy Polakdw i Europejczykow, ktére na przestrzeni ba-
danego okresu wykazujg tendencje do upodabniania sie. Widac to w przypadku oceny po-
ziomu wyksztatcenia i kultury (rys. 7). Polacy nadal widzg siebie jako mniej wyksztatconych,
a takze mnigj kulturalnych niz pozostali Europejczycy, ale dostrzegalne réznice nie sa tak
duze, jak na poczatku lat 90. XX wieku.
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Rysunek 7

Ocena poziomu wyksztatcenia i kultury u typowego Polaka i Europejczyka w latach
1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 7).

Zaréwno Polacy jak i Europejczycy sa bardziej zorientowani na sukces niz cenigcy
tzw. Swiety spokdj (rys. 8), zdecydowanie bardziej cenig prace niz ja lekcewazg, zdecydo-
wanie dobrze pracuja niz Zle pracuja (rys. 9), sa wysoce zaradni niz niezaradni oraz bardziej
0szczedni niz rozrzutni (rys. 10).
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Rysunek 8

Ocena poziomu orientacji na sukces u typowego Polaka i Europejczyka w latach 1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 8).

Oceny poziomu orientacji na sukces, stosunku do pracy oraz poziomu zaradnosci
i 0szczednosci zblizajg oba stereotypy, jednak mechanizm jest tu nieco inny niz powyzej.
Przy jednoczesnym dowartosciowaniu wtasnej wspolnoty, Polacy przypisuja Europejczy-
kom mniej chwalebne wartosci pozgdanych cech. Ocena poziomu wyksztatcenia i kultury
pozostawata zasadniczo stafa.
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Rysunek 9
Ocena stosunku do pracy u typowego Polaka i Europejczyka w latach 1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 9).

Zmiany wizerunkow typowego Polaka i Europejczyka wykazujg tu trwaty trend, ktory wi-
da¢ w odczytywanych wartosciach. Dazenie do osiggniecia sukcesu w zyciu zblizyto sie
z 34 p.p. roznicy w 1992 roku do 11 p.p. w 2011 roku, pragnienie spokojnego zycia —
z 35 p.p. do 12 p.p., ,dobra praca” — z 41 p.p. do 6 p.p., ,zta praca” —z 36 p.p. do 1 p.p.,
szacunek dla pracy — z 34 p.p. do 1 p.p., lekcewazenie pracy — z 32 p.p. do 4 p.p., zarad-
nos¢ —z 17 p.p. do 1 p.p., niezaradnos¢ — z 16 p.p. do 4 p.p., 0szczednos¢ — z 34 p.p. do
2 p.p., zas rozrzutnos¢ — z 34 p.p. do 9 p.p.
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Rysunek 10

Ocena poziomu zaradnosci i oszczednosci u typowego Polaka i Europejczyka w latach
1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 10).

Cechg wspolng wyzej omowionych trzech wymiardw jest etos mieszczanski. Mozna po-
kusi¢ sie o stwierdzenie, ze Polacy w swoim wyobrazeniu stali sie bardziej, zas Europejczy-
cy nieco mniej mieszczanscy i w tym aspekcie podobni do siebie nawzajem.

Ostatnia grupa odpowiedzi obejmuje te cechy, ktére zdaniem Polakéw nie wyrdzniajg
ich znaczgco w pordwnaniu do mieszkaricow Europy Zachodniej. Dotyczy to przynajmniegj
cech pozytywnych. Polacy zdaniem ich samych sa, podobnie jak Europejczycy, zyczliwi
i otwarci na innych (rys. 11) oraz uczciwi (rys. 12). Co znamienne, w przypadku cech ne-
gatywnych sktonni jestesmy twierdzi¢, ze wystepuja one u nas w wiekszym natezeniu niz
u Europejczykdéw. Dotyczy to nie tylko omawianych w tym miejscu trzech cech.
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Rysunek 11

Ocena nastawienia do innych ludzi u typowego Polaka i Europejczyka w latach 1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 11).
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Rysunek 12

Ocena poziomu uczciwosci u typowego Polaka i Europejczyka w latach 1992-2011
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Zrédto: CBOS (2011, s. 12).

Podsumowanie

Podsumowujac powyzsze wyniki, mozna stwierdzi¢, ze poczucie podobieristwa Polakéw
do mieszkancow zachodniej Europy uwidocznito sie przede wszystkim w ocenach pozio-
mow: wyksztatcenia i bycia kulturalnym, zorientowania na sukces, stosunku do pracy, za-
radnosci i niezaradnosci, oszczednosci i rozrzutnosci, zyczliwosci, otwartosci na innych
i uczciwosci. Coraz bardziej podobni jestesmy rowniez w poziomie pewnosci siebie oraz
zagubienia, cho¢ sa to cechy, ktdre wcigz istotnie nas roznig od Europejczykdw. W przy-
padku wymienionych wartosci mozna zatem stwierdzic, ze polskos¢ miesci sie, zdaniem
badanych, we wspodlnocie szerszej — europejskiej. Odczyty podobnych poziomdw wska-
zan w tym przypadku nie oznaczajg oczywiscie, ze mowa tu rownoczesnie o wartosciach
fundamentalnych dla obu tozsamosci. Te mozna okresli¢ na podstawie rozktadu czestosci
odpowiedzi, a nie réznic miedzy nimi. Europejskos$¢ (cechy o najczestszych wskazaniach
dla typowego Europejczyka) w opinii respondentéw skupiona jest wokét takich wartosci
jak: zycie w dobrych warunkach (85% wskazan w 2011 roku), pewnos¢ siebie (80%), zarad-
nosc¢ (80%), bycie wyksztatconym (80%, i kulturalnym (75%), wysoka kultura i szacunek dla
pracy (odpowiednio 75% i 80%) oraz zyczliwosc¢ (74%). Jako drugorzedne cechy tozsamo-
Sci europejskiej zostaty wskazane: otwartos¢ na innych (66%), mozliwos¢ dziatania wspal-
notowego w sytuacjach trudnych (62%), oszczednosc¢ (58%), uczciwosc (55%), patriotyzm
(55%) i niereligiinos¢ (54%). Dwie ostatnie sg jednymi z cech, ktdre wyznaczajg jednoczes-
nie granice poczucia swojskosci Polakdw. Obok nich poczucie obcosci (cechy o najwigk-
szych réznicach w poréwnaniu z autostereotypem) wzbudzajg: poziom zycia materialne-
go u Europejczykow, przektadanie wartosci pracy nad rodzing, wspomniana wyzej wieksza
pewnosc¢ siebie i mniejszy stopien zagubienia oraz w mniejszym stopniu wyzszy poziom
indywidualizmu. Cechy te nie mieszczg sie w odczuciu badanych w kategorii polskosci
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— rdznice miedzy wymienionymi wyzej cechami siegajg w 2011 roku ponad 20 p.p., zas
w przypadku ,niereligijnosci” nawet 60 p.p.

W aspekcie dynamicznym mozna ogolnie stwierdzi¢, ze w swiadomosci Polakéw znacz-
nym stopniem trwatosci cechujg sie stereotypy Polaka i Europejczyka, a nasze wstgpie-
nie do Unii Europejskiej pozytywnie koreluje z procesami ich upodobnienia. Méwigc kro-
cej, Polakéw i Europejczykdw w opinii badanych coraz wiecej taczy niz dzieli. Trend ten wy-
nika, z jednej strony, z systematycznego wzmacniania poczucia wtasnej wartosci Polakéw
(cho¢ warto zauwazyc, ze po okresie wzrastajacej poprawy samooceny w ostatnich anali-
zowanych w artykule sondazach poczucie to zaznacza sie wiekszym krytycyzmem), z dru-
giej zas, konsekwentng poprawg wizerunku Europejczyka. Cechy oceniane z wiasnej per-
spektywy jako krytyczne stawaty sie z czasem stabiej kojarzone z typowym mieszkaricem
Europy Zachodniej. Co wiecej, niektore z cech pierwotnie traktowane jako wyraznie rézni-
cujgce obydwie zbiorowosci, z czasem zostaty przez Polakéw zinterpretowane jako tgczg-
ce, wspolne dla wiasnej i zachodnioeuropejskiej wspdlnoty spoteczno-kulturowej. Dotyczy
to zwiaszcza stosunku do pracy, gdzie zmiany ocen sg wrecz fundamentalne, zwazajgc
na wzglednie matg zmiennos¢ swiadomosci spotecznej w ogdle. Urealnienie obu wizerun-
kéw, ich ocieplenie i w konsekwencji zblizenie jest najprawdopodobniej efektem intensy-
fikacji kontaktéw miedzykulturowych dotyczacych ocenianych zbiorowosci (migracje, pro-
cesy osmozy kulturowej, wspdlne polityki i programy UE itp.), co szczegdlnie widoczne jest
w odpowiedziach po 2004 roku. Zmiany te niewatpliwie sg wskaznikiem zmian zachodza-
cych nie tylko w swiadomosci spotecznej, ale tez w zjawiskach obiektywnych — rzeczywi-
stosci spotecznej obu zbiorowosci. Inaczej mowigc, zmiany dotykajg zaréwno spoteczen-
stwa poszczegdinych panstw UE, jak i spoteczenstwa polskiego. Jak juz wspomniano we
wstepie, nietrudno wskazacé endo- i egzogenne zjawiska oraz procesy kulturowe, politycz-
ne, gospodarcze i spoteczne, ktdre w przeciaggu ostatnich dwudziestu kilku lat przeobraza-
ty Europe i Polske. Wszystkie one w gruncie rzeczy stuzy¢ moga za najogolniejsze tto wy-
jasniajgce omawiane tu zmiany w poczuciu swojskosci, a takze obcosci Polakéw wobec
Europejczykow, przewartosciowan w orientacjach zyciowych czy wtasnie w tresciach toz-
samosci zbiorowych.

Odnoszac sie do tego ostatniego zagadnienia, w tabeli 1 przedstawiono obliczenia una-
oczniajgce, jak w Swietle omawianego sondazu przedstawia sie ksztatt i dynamika poczu-
cia tozsamosci narodowej Polakéw. Kolumna pierwsza zawiera cechy w 2011 roku naj-
czesciej wybierane jako te, ktére najlepiej charakteryzujg typowego Polaka w kontekscie
zachodnioeuropejskim (wskazania powyzej 50%). Na jej podstawie mozna stwierdzi¢, ze
fundament tozsamosci narodowej Polakéw stanowig wartosci o charakterze prowspdino-
towym (religijnosc¢?, patriotyzm, jednos¢ w sytuacjach trudnych, rodzina), a takze wysoka
kultura pracy (szacunek, pracowitos$c), zaradnosc, wyksztatcenie oraz niski poziom zycia
(»zycie skromne” wystepuije tu jako kategoria opisowa, a nie normatywna). Pozostate cechy
zaliczy¢ mozna do drugorzednych, ,pdtperyferyjnych”, niemniej dalej istotnych dla charak-
terystyki typowego Polaka.

“Wynik ten zbiezny jest z wynikami analizy zwigzkéw miedzy charakterem religijnosci i tozsamoscia narodowa w Polsce
przeprowadzonej przez Stawomira Mandesa (2012) na podstawie danych pochodzacych z Europejskiego Badania War-
tosci (EVS).
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Tabela 1

Tre$¢ tozsamosci narodowej Polakéw

Cecha 2011 1992-2011 2004-2011 2007-2011
w % Srednio w p.p. | S$rednio w p.p. | zmiana w p.p.

Religijny 83 87,7 — 87,3 | -6
W trudnych sytuacjach jednoczy sie i dziata 83 70,31 73,711 +9
razem z innymi

Dobrze pracuje 81 67,311 80,7 1 -4
Zaradny 79 69,3 1 74,01 +2
Szanuje prace 79 65,6 11 7701 +2
Patriotyczny 76 74,9 — 75,0 —> 1
Wyksztatcony 72 62,9 1 70,3 1 -4
Zyje skromnie 67 70,4 1] 72,71 -7
Wazniejsza jest dla niego rodzina 63 65,0 — 62,7 — -1
2yczliwy 59 64,4 — 65,7 | -13
Kulturalny 59 55,6 1 60,3 — -6
Pomaga innym 57 52,0 — 55,0 1 0
Dazy do osiagniecia sukcesu w zyciu 56 51,0 1 57,7 — -4
Oszczedny 56 50,1 1— 57,3 — -1
Otwarty na innych 55 57,0 — 57,7 — -7
Pewny siebie 54 38,4 -1 46,7 11 0
Uczciwy 51 47,9 — 51,0 — -4
Zyje w dobrych warunkach 40 20,3 -1 27,0 11 +14
Zyje w ztych warunkach 36 64,7 —>| 55011 -21

Strzatki oznaczaja kierunek, a ich liczba wzgledna site trendu w danym okresie.
Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie: CBOS (2011).

Jesli poréwnamy czestosci wskazan z 2011 roku i te z lat poprzednich (dwie srodkowe
kolumny pokazujace Srednie w p.p.), to mozna doj$¢ do wniosku, ze w rdzeniu tozsamo-
$ci narodowej Polakéw niewiele sie zmienia. Te same, niemal bez wyjatku, cechy maja naj-
czestsze odpowiedzi. Nie oznacza to jednoczesnie, ze nic sie nie zmienia w tozsamosci na-
rodowej Polakdw. Zmiany te dotyczg jednak przede wszystkim natezenia poszczegdlnych
cech, a nie ich miejsca w strukturze. Analiza kierunku i sity trendow, ktérych uproszczong
ilustracjg sg zatgczone strzatki, podpowiada kilka ciekawych wnioskéw. Po pierwsze, kie-
runek zmian wskazuje, ze okres potransformacyjny (kolumna 1992-2011) to czas general-
nej poprawy autostereotypu Polakdw, zwtaszcza w wymiarze kultury pracy, stosunku do
pracy zawodowej, kariery. Po drugie, okres po wstgpieniu Polski do UE (kolumna 2004—
2011) przyniost zdecydowang poprawe: przekonania, ze Polacy zyjg w dobrych warun-
kach materialnych, poczucia pewnosci siebie i wiary w mozliwo$¢ zjednoczenia w sytua-
cjach trudnych. Po trzecie, wspomniana poprawa, systematycznie narastajgca w wielu wy-
miarach w latach 90. XX wieku i pierwszej dekadzie XX| wieku, na poczatku drugiej deka-
dy XXI wieku zahamowata oraz przyniosta istotne pogorszenie wtasnego wizerunku, cho¢
przewaznie (poza religijnoscig) w drugorzednych dla tozsamosci narodowej Polakow ce-
chach (ostatnia kolumna po prawej). Paradoksalnie jednak, na co zwracajg uwage autorzy
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sondazu, niekorzystne zmiany w wizerunku Polaka (m.in. mniejsza otwartosc¢, zyczliwosc,
kultura, uczciwos¢) nie muszg wskazywac na rzeczywiste negatywne procesy zachodza-
ce w postawach ludzi. Moze to swiadczy¢ jedynie o tym, ze Polacy po okresie intensyfika-
cji kontaktow w ramach UE sg bardziej Swiadomi wtasnych niedoskonatosci oraz urealni-
li swoj autostereotyp. Po czwarte w koncu, najwieksze zmiany w ostatnich czterech latach
dotycza oceny materialnego poziomu zycia Polakéw (dotaczone dwie kategorie do tabeli)
i sg oznakg wyraznego dowartosciowania tego wymiaru swojego myslenia o sobie.
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THE SENSE OF NATIONAL IDENTITY OF POLES IN THE CONTEXT OF WESTERN EUROPE

SUMMARY The article presents the results of a comparative analy- KEYWORDS
sis of selected polls regarding the civilisational identity of Poles as ~ NATIONAL IDENTITY,
well as the stereotypes of Poles and Europeans. The main criterion ~ COLLECTIVEIDENTITY,

for the selection of the polls is the context of Western Europe and POLISHNESS,
Europeanness treated as a basic point of reference for the sense EUROPEANNESS,
P P STEREOTYPE

of national identity expressed by the respondents. The theoretical
analysis is based on the model of the public opinion in the study
of national identity presented by Zbigniew Bokszanski. The analy-
sis provides answers to the questions regarding the structure of
Polishness, its borders in relation to Europeanness, the sense of
homeliness and strangeness towards the residents of Western Eu-
rope, and how these phenomena have changed in the last twenty
years.
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