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V roku 2019 slavil spolok Zivena vyznamné jubileum, 150 rokov od
zaloZenia. Organizacia zdruZujuca slovenské Zeny patri do pomysel-
ného pantednu slovenskych spolkov, vd'aka ktorym sa zdsadne rozvi-
jalo slovenské narodné hnutie pred rokom 1918 a nasledne plnil tlohu
zjednocujucej organizacie ¢leniek inklinujucich k demokratickym pri-
ncipom. Tieto zasady sa mu darilo plnit aj v turbulentnych rokoch ra-
dikalizacie politickej atmosféry a spoloc¢nosti na prelome 30. a 40. ro-
koch 20. storocCia a podarilo sa mu ich udrzat aj kratko po februari
1948. Bol to len docasny stav, ktory dobové politické elity nemienili
tolerovat a po neuspechoch pri dosadeni lojalnych predstaviteliek,
bol spolok v roku 1955 zruseny. Jeho ¢innost bola obnovena takmer
ihned po novembrovych udalostiach, preto od roku 1990 tvori svoju
novu histériu.

Bohatu histériu spolku sa pri prilezitosti okrihleho vyrocia podu-
jala zmapovat kolektivna monografia zostavena Danielou Kodajovou.
Po tivodnych slovach aktualnej predsedni¢ky Ziveny, Magdy Vasaryo-
vej, sa zostavovatel'’ka monografie zamerala na spracovanie prvej kapi-
toly, venujucej sa dejinam spolku do konca 19. storocia. V kapitole bolo
vysvetlené podhubie vzniku organizacie, predstavené personalne za-
zemie a vyzvy, ktorym spolok v ivodnych rokoch ¢elil. Po zdniku Ma-
tice slovenskej Zivena prebrala viacero tloh, ¢ uZ praktickych, alebo
symbolickych, ktoré boli pred rokom 1875 spajané prave s ustrednym
spolkom Slovakov. D. Kodajova predstavila vznik a vyznam tzv. vysiv-
karskeho hnutia a tiez presah idey Zenského spolku medzi slovenskych
vystahovalcov v USA, kde vznikol rovnomenny spolok. Kapitolu hod-
notim pozitivne, autorke sa podarilo kontextualizovat genézu spolku
s narodnymi dejinami a ukazala vplyv martinského narodného centra
na vyvoj Ziveny v ivodnych rokoch jej existencie.

Podl'a mdjho nazoru z hl'adiska Citatel'a - historika by bolo vhodné
dopovedat niektoré suvislosti, ktoré prva kapitola nacrtla. Napriklad
predstavit iné navrhy na nazov spolku pri ivodnych rokovaniach pri-
pravného vyboru, resp. viac prezradit o atmosfére a preferenciach ide-
ovych ,otcov” spolku (s. 14). Pri charakteristike prvych Cleniek a Cle-
nov spolku pochadzajucich z rozvetvenych rodin ¢i prepojenych pro-
stredi by bolo zaujimavé ilustrovat, ako prebiehala koordinacia ich pri-
chodu na zakladajtice zhromazdenie Ziveny. Predpokladam, Ze o tom
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pisali v korespondencii, a bolo by prinosné nacrtnut ich ocakavania
a predstavy o buducej organizacii zien (s. 27 - 28). Pri analyze tlohy
Ludmily Hudecovej rodenej HodZovej, ktord vstupila do formovania
spolku vel'mi aktivne a d’alSiu jej aktivitu prerusila pred¢asna smrt, by
bolo prinosné uviest, ¢i sa do Ziveny zapajala aj jej mladsia sestra Ol'ga,
ktora sa po Ludmilinej smrti vydala za svojho Svagra Maximiliana Hu-
deca (s. 31). Pri starSej z dcér Michala Miloslava HodZu, ktora ako
matka vo vysokom S$tadiu tehotenstva, a pri Anne Mudronovej, ktora
bola aktivna aj napriek nizkemu veku vlastnych deti, by som uvital hlb-
$iu interpretaciu, preco vlastne bolo mozné, Ze tieto dve Zeny prekrocili
dobové pravidlg, a napriek limitujucim rodinnym okolnostiam aktivne
vstupovali do formovania spolku (s. 31 - 33). Absentuje tieZ vysvetle-
nie preco sa spolupraca Ziveny s literarnym ¢asopisom Orol, dalej po
roku 1872 nerozvijala. Je mozZné, Ze za tym stala zmena hlavného re-
daktora casopisu, ked zosnulého Janka Kalin¢iaka vystriedal Andrej
Truchly Sytniansky (s. 42)? Zaujimavou je tiez informacia o hornej ve-
kovej hranici ¢leniek americkej Ziveny, ktora neprijimala ¢lenky star-
Sie ako 40, resp. neskér 50 rokov (s. 54 - 55). Rozumiem vSak, Ze na
tuto aj na vysSie formulované otazky a pozndmky autorka state pozna
odpovede, ale v populariza¢ne ladenej monografii nebol dostatok prie-
storu {st' v interpretdcii hlbSie.

Autorom d’alSej kapitoly je Karol Holly, ktory sa venoval ideovému
pozadiu pri formovani Ziveny od jej vzniku do vypuknutia prvej sveto-
vej vojny. Zakladnymi témami, o ktorych sa vo vnutri spolku viedli dis-
kusie, boli spdsob a obsah vzdelavania slovenskych Zien. V tejto disku-
sii a prakticky v celom ideovom zardmcovani spolku bolo v ivodnych
rokoch kardinalnou zasadou, Ze Zivena nie je emancipaénym spolkom
avoci celému hnutiu sa vymedzuje (s. 71 - 72). ZloZitd situaciu
v spolku Holly interpretoval na vztahu a rozdeleni zodpovednosti me-
dzi predsednitkou a tajomnikom Ziveny. U% z povahy oboch pozicii,
ktorych kompetencie vzajomne kolidovali, sa rozdiely prehlbovali aj
pre rodovu rozdielnost nositel'ov oboch funkcii. Autor kapitoly tento
ideovy rozpor ukazal na snahe predsedni¢ky Eleny Maréthy-Soltésovej
vydat vroku 1886 kalendar Ziveny, o om rokovala s tajomnikom
spolku, Ambrom Pietrom. Ten jej aktivitu zastavil a svoj nazor argu-
mentoval tym, Ze spolok nema vybudovan citatel'ski zakladnu, ¢o by
znamenalo, Ze vydanie kalendara by bolo pre organizaciu stratové (s.
72 - 76). Okrem ideovych rozdielov oboch stran vsak v Hollého inter-
pretacii chyba pohl'ad na ekonomické pozadie spolku a moznosti vyda-
nia kalendara. D4 sa predpokladat, Ze Pietor z povahy svojej pozicie
a zakulisia fungovania Ziveny mohol mat podrobnej$ie informacie
o finan¢nej kondicii spolku. V kapitole mi pri téme vztahu casopisu
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Dennica a spolku chybala stat ¢i rovno podkapitola, v ktorej by sa autor
venoval téme, ako ¢asopis vplyval na formovanie Ziveny, resp. na jeho
Celné reprezentantky (s. 92 - 94).

Tretia kapitola z autorského pera Gabriely Dudekovej Kovacovej ref-
lektuje cestu Ziveny naprie¢ politickymi rezimami od zaloZenia spolku
do jeho zrusenia v 50. rokoch 20. storocia. Ide o najdlhsiu a taZiskovu ka-
pitolu knihy, ktora prierezovo predstavila pribeh Ziveny naprie¢ takmer
90-rocnou histériou. V texte bolo plasticky demonstrované, ako vonkaj-
Sie vplyvy formovali a presnejsie limitovali elity spolku, ktoré rozhodo-
vali o jeho aktivitach a ¢innosti. Aj preto v predvojnovom obdobi{, v ¢ase
vrcholiacej mad'arizacie sice spolok formalne prezival, ale vyvijal len mi-
nimalne podujatia. Preto sa o Zivene posmesne hovorilo ako o ,Mft-
vene”, ktora vSetok zivot stratila. Aj napriek tomu, bola Zivena madar-
skym diskurzom reflektovana ako organizatorka slovenského narod-
ného hnutia ohrozujtca uhorské politické zaujmy.!

Po roku 1918 vytvorenie Ceskoslovenska otvorilo spolku nové
moznosti hlavne prepojenim sa s ¢eskym prostredim a tamojSim Zen-
skym spolkom Vesna. Spolok zacal organizovat nové druhy aktivit,
spojené najma so Sirenim osvety, vzdelavania a praktickych zru¢nosti
pre Zeny, pricom vznikol aj novy tlacovy organ spolku, Slovenskd Zena
(s. 120 - 130). Samotny spolok rozliSoval tri zakladné typy svojich
Cleniek, iSlo o (neraz i ekonomicky) samostatné vzdelané Zeny, repre-
zentantky inteligencie (ucitel'ky, uradnicky, lekarky a pod.) a tretiu
skupinu predstavovali ,dedincanky a robotnicky“. Spojivom medzi roz-
manitymi skupinami mali byt demokratické principy, ktoré boli pre
spolok krucialne (s. 136).

Do pulzu diania v 30. rokoch 20. storolia sa dostavali aj otazky
emancipacie a feminizmu, avSak tieto témy neboli zo strany konzerva-
tivneho vedenia reflektované a zostavali len agendou niekol'kych akti-
vistiek. V tomto obdobi sa spolo¢nost stéle viac radikalizovala a Zivena
ako spolok aj ¢asopis musel celit l'udackym tendenciam a stupiuja-
cemu sa antidemokratickému narativu. Hladinu rozviril ¢lanok Stani-
slava Meciara, ktory prinasal predzvest, Ze spolok vyznavajtci demo-
kratické zasady bude s faSizoidnymi tendenciami v spore. To sa potvr-
dilo po 15. marci 1939, odkedy bol spolku vytykany ,c¢echoslovakiz-
mus“ a demokratické principy. Zivena bola tffiom v oku aj preto, lebo
podla oficialnych spoloc¢enskych poziadaviek mala byt Zena pri ,rodin-
nom krbe“ a nemala svoju energiu venovat spolkovej ¢innosti (s. 144 -

1 Zivena bola v dobovom narative oznatovani ako kI'i¢ova inétiticia, cez ktord sa slovenski
a Ceski aktivisti spajaju s ruskymi predstavitel'mi v duchu panslavizmu. Pozri napr.: GOLIAN,
Jan: ,Stari u¢ia mladych lietat'!“ Vplyv Andreja Kmeta na formovanie Karola Antona Medvec-
kého v ivodnej dekade 20. storocia. In: Kultiirne dejiny, 2021, ro€. 12, Supplement, s. 143.
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146). Napriek tomuto statusu a pokusu o jeho ,pol'udaétenie” sa Zivene
podarilo prezit a nakratko nadychnut v rokoch 1945 az 1948. Po feb-
rudri vsak prisiel na rad aj tento spolok s viac ako 80-ro¢nou histériou.
Statna moc ho najskér spojila s Ceskoslovenskym zvazom Zien a po ne-
uspechu ,transformovat™ ho podl'a vlastnych zasad ho v roku 1955 de-
finitivne zrusila.

Dalsia kapitola monografie od Jarmily Hodoli¢ovej reflektovala ak-
tivity spolku medzi dolnozemskymi Slovenkami. Z metodologického
a interpreta¢ného hl'adiska vSak ide o menej vydarenu stat. Autorka
v nej vychadzala prioritne z ¢lankov Stefanie Mi¢atkovej, ktora opiso-
vala aktivity juhoslovanskych Ziveniarok. Autorka sa vSak pri opise ob-
sahu analytickejSie nepristavila pri jednotlivych udalostiach a ani ich
vyznamnejSie neinterpretovala. Zostali tak nevypovedané zaujimavé
okolnosti spolkového Zivota, ktorého prikladom médze byt spomenuta
navsteva a uctenie hrobu Gavrila Principa (s. 189). Na d’alsich stranach
monografia pokracuje kapitolou Ivice Hajducekovej hodnotiacej ¢aso-
pis Zivena v medzivojnovom obdobi (s. 195 - 242). Tato &ast je podla
mojej mienky rovnako slab$im miestom, hoci nadvézuje na autorkinu
antolégiu z roku 2019.2 Kapitola nevyuzila potencidl prameiia, s kto-
rym autorka pracovala. Ide o de facto opis obsahov jednotlivych ro¢ni-
kov s kratkymi exkurzmi k vybranym c¢lankom, bez hlbsej analyzy. Zo
stran sa napriklad c¢itatel nedozvie, Co znamenala pre ¢asopis a jeho ¢i-
tatel’ky zmena redaktorky, ak sa tym nemysli len popis zmenenych
rubrik. Zaujimavou by bola reflexia otazky emancipacie, ako sa v ¢aso-
pise v priebehu rokov menila, alebo ako ¢asopis reagoval na politické
zmeny v krajine, resp. na hospodarsku krizu.

Nasledujuica kapitola od Anny Falisovej hodnoti socidlno-zdravotnu
tilohu Ziveny v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky. V spektre
mnohych novych tém je zaujimava aj interpretacia l'udovo-vychovnych
kurzov na slovenskom vidieku, vd’aka ktorym sa medzi malo skusené
gazdiné dostavali nové recepty, ale aj vedomosti o zdravotnickej praxi
a hygiene (s. 248 - 255). Nasledujtce strany patrili Alene Bucekovej,
ktora reflektovala obdobie obnovenej Ziveny, po novembri 1989 aZ do
roku 2019. V tejto Casti bola prinosna genéza myslienky a jej realizaciu
na opatovné oZivenie spolku, na ¢om sa zacalo pracovat hned' v decem-
bri 1989, ale aj predstavenie najvyznamnejsich protagonistiek ¢i miest-
nych odborov existujucich v réznych regiénoch Slovenska.

Aj napriek niekol'kym vyhradam ¢i prezentovaniu vlastného kritic-
kého nazoru na jednotlivé kapitoly, hodnotim knihu vysoko pozitivne.

2HAJDUCEKOVA, Ivica: Casopis Zivena v rokoch 1919 - 1928 (Antoldgia). Kosice : Univerzita
Pavla Jozefa Safarika v Ko$iciach, 2019.
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Ide o kompaktné dielo prinasajice v mnohych ohl'adoch nové zistenia
¢i precizovanu interpretaciu. Je pozitivne, Ze bolo napisané putavou
formou a vyslo v komeré¢nom vydavatel'stve, vd'aka ¢omu sa dostalo
k SirSiemu spektru recipientov. Autorskému kolektivu monografie sa
podarilo ukazat vyznam Ziveny v dejinach a verim, Ze aj jej aktualnost
pre dnesnu dobu.

Jdn Golian
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