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Liczba narzedzi cyfrowych do przetwarzania jezyka polskiego stale roénie (zob. ich wykaz
na stronach CLIP'; Ogrodniczuk, Przepiorkowski 2013), ale wciaz do najcze$ciej wykorzy-
stywanych nalezg wyszukiwarki Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego (NKJP): wyszuki-
warka PELCRA? (Pezik 2012), wyszukiwarka Instytutu Podstaw Informatyki PAN, znana tez
pod nazwa Poliqarp® (Przepidrkowski 2004), i dwie mniej popularne: wyszukiwarka MTAS*
(Kiera$ i in. 2021) oraz pézniejsza wersja wyszukiwarki PELCRA (nazwiemy ja tu PELCRA 2°),
oferujaca nowe funkcjonalnodci. Z nielicznymi wyjatkami réznice miedzy tymi narzedziami
nie beda tu przedmiotem uwagi.

Celem artykutu jest opis dzialania funkcji Profil wbudowanej w wyszukiwarke PELCRA,
ze szczegOlnym uwzglednieniem stabo udokumentowanych cech, pominietych lub mylnie
opisanych w plikach pomocy dostepnych online, w artykule na temat PELCR-y (Pezik 2012)
i w publikacjach poswigconych NKJP (Przepiérkowski i in. 2012; Banko, Gorski 2014). Poniewaz
funkeja Profil stuzy do badania dystrybucji stylistycznej wyrazu, tzn. jego czesto$ci w teks-
tach réznego typu, w artykule odnosze si¢ do pytania, czym sg profile stylistyczne genero-
wane przez PELCR-¢, a wiec jak rozumie¢ zawarte w nich informacje. Bodzcem do zajecia sie
ta kwestig byly bledy w interpretacji profili stylistycznych popelniane przez studentéw w pra-
cach dyplomowych z zakresu poréwnawczej analizy synoniméw. W artykule wyjasniam, jak
mozna poréwnac dystrybucje stylistyczng wyrazow synonimicznych. Ponadto pokazuje na
przykladach, ze podstawowa wiedze o dystrybucji wyrazu - nie tylko stylistycznej, ale i dzie-
dzinowej — moze da¢ kwerenda w internetowym katalogu bibliotecznym.

* m.banko@uw.edu.pl; ORCID: 0000-0002-5396-4327
1 http://clip.ipipan.waw.pl/ (dostep: 8 pazdziernika 2023).

2 http://www.nkjp.unilodz.pl/ (dostep: 8 pazdziernika 2023).

3 http://www.nkjp.pl/poliqarp/ (dostep: 8 pazdziernika 2023).

4 https://nkjp.nlp.ipipan.waw.pl/query_corpus/ (dostep: 8 pazdziernika 2023).
5 http://pelcra.clarin-pl.eu/NKJp/ (dostep: 8 pazdziernika 2023).
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Pomyst, by w publikacji naukowej zaja¢ si¢ narzedziem znanym i uzywanym od kilku-
nastu lat, moze si¢ wydawa¢ dziwaczny, uzasadniajg go jednak luki, niejasnosci i niescistosci
w jego opisach i w interfejsie, a takze fatwo$¢, z jaka mozna wpas¢ w putapke mylnej inter-
pretacji wynikéw. Niniejszym artykutem chce pomdc poczatkujacym uzytkownikom funkcji
Profil oraz wlaczy¢ si¢ w dyskusje nad przysztym ksztaltem NKJP i oprogramowaniem przy-
datnym do jego obstugi.

Cho¢ funkcja Profil dziata zaréwno w pelnym NKJP (ok. 1,5 miliarda stéw), jak i w pod-
korpusie zréwnowazonym (ok. 240 milionéw stéw), przyklady omawiane nizej dotycza tylko
podkorpusu zréwnowazonego, poniewaz kwerendy wykonane w nim daja bardziej miaro-
dajne wyniki.

Jak dziata funkcja Profil

Funkeja Profil informuje o czestosci wystepowania stowa lub innego szukanego obiektu®
w poszczegolnych rodzajach tekstow, opiera sie wiec na klasyfikacji tekstow w NKJP. Poniewaz
klasyfikacja ta stuzy takze innym operacjom w korpusie - np. konkordancje i kolokacje mozna
ograniczy¢ do wybranego typu tekstow - jej podstawy omdéwiono w publikacji dotyczacej
NKJP (Gorski, Lazinski 2012). Ukazana tam klasyfikacja nie w pelni jednak pokrywa sie
z wdrozong w korpusie, np. jako odrebny typ ujmuje listy, cho¢ kategorii takiej nie uwzgled-
nia wyszukiwarka PELCRA (uwzglednia natomiast PELCRA 2). Przydatne s3 w wymienionej
publikacji wyjasnienia, jakie teksty nalezg do poszczegolnych typow, np. co kryje sie za nazwa
gmow lub nd (w artykule na temat PELCR-y, zob. Pezik 2012, a takze w pomocy online mozna
znalez¢ tylko rozwigzania skrotow). Cenna jest tez informacja, ze kategoria lit (literatura
piekna) nie jest sumg kategorii lit_poezja, lit_proza i lit_dramat, gdyz tylko niektore utwory
prozatorskie weszly do kategorii lit_proza, pozostate zas utworzyly kategorie lit. Dzieki funk-
cji Profil, ktéra podaje liczbe stéw w poszczegdlnych typach tekstow, mozna si¢ upewnit, ze
cztery kategorie literackie wymienione wyzej sa rzeczywiscie roztaczne. Ale dlaczego teksty
pisane proza znalazly si¢ w dwdch zbiorach, z ktérych jeden ma mylaca nazwe - tego autorzy
czytelnikom nie wyjasnili.

Funkcja Profil nie informuje wylacznie, ile razy szukane stowo wystepuje w tekstach roz-
nego typu. Takie dane bylyby niemiarodajne, gdyz udzial poszczegdlnych typow tekstow
w NKJP jest nieréwny, np. najwiekszy segment stanowi publicystyka (prawie 130 mln stéw),
a najmniejszy — teksty dramaturgiczne (niespelna 49 tys. stéw)’. Aby zneutralizowa¢ efekt nie-
réwnej struktury korpusu, funkcja Profil oblicza frekwencje stowa wzgledem wielkosci kaz-
dego segmentu, czyli podaje ja w przeliczeniu na milion stéw w danym typie. Statystyki dla
kwerendy zabéjstwo** (dwie gwiazdki gwarantujg uwzglednienie wszystkich form odmiany
wyrazu) podano w tabeli 1. Frekwencje w przeliczeniu na milion stéw okresla ostatnia kolumna.

6 Wyszukiwane moga by¢ stowa (okreslone w catoéci lub w czgéci), sekwencje stow (takze nieciagte i o dowolnym szyku),
leksemy, jak réwniez kombinacje tych elementow. W niniejszym artykule dla uproszczenia bede pisat o wyszukiwaniu stéw,
majac na mysli rézne obiekty, przewaznie leksemy.

7 Architektura NKJP jest efektem kompromisu migdzy dostepnoscia tekstow a proba pogodzenia dwoch innych kryteriow,
zob. szczegdly w artykule: Gorski, Lazinski 2012.
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Tabela 1. Statystyki dotyczace leksemu zabdjstwo

Liczba Stowa

# Typ wystapien w kategorii A/(B/1M)
(A) (B)

1 publ 4,493 129,475,805 34.701
2 lit 666 30,230,684 22.031
3 fakt 398 14,874,971 26.756
4 gmow 203 23,323,854 8.704
5 net interakt 149 9,218,718 16.163
6 nd 80 8,680,759  9.216
7 lit_proza 70 4,512,240 15.513
8 nklas 58 2,245,020  25.835
9 net nieinterakt 45 3,717,246  12.106
10 inf_por 31 8,078,242  3.837
11 urzed 9 3,450,662  2.608
12 konwers 2 1,774,144  1.127
13 lit_dramat 2 48,374 41.345
14 lit_poezja 0 74,793 0
Lacznie: 6,206 239,705,512 25.89

Zrodto: wyszukiwarka PELCRA w NKJP.

Tabele 1 przeniostem prawie bez zmian z okna wyszukiwarki, zmienitem jedynie wielkos§¢
czcionki. Widoczne sg niedogodnosci, zaréwno natury redakcyjnej (np. liczby powinny by¢
wyréwnane w kolumnach do cyfry najmniej znaczgcej lub do przecinka dziesi¢tnego), jak
i merytorycznej (np. zastosowano anglosaski zapis liczb, z kropka zamiast przecinka dzie-
sietnego i z przecinkiem rozdzielajacym trojelementowe grupy cyfr, co moze utrudnia¢ dal-
sz obrdbke liczb, np. w arkuszu kalkulacyjnym, jesli zawartos¢ tabeli zostanie do niego sko-
piowana).

Z nagtdéwka tabeli 1 wynika, ze frekwencje stowa wyrazono liczba jego wystapien w kolej-
nych typach tekstow. Nie jest to $cisle: podane liczby nie dotyczg wcale wystapien, lecz aka-
pitéw, w ktorych dane stowo wystepuje raz lub wigcej niz raz. Na przyktad liczba wystgpien
leksemu zabdjstwo w kategorii lit_proza zgodnie z tabelg 1 miataby wynosi¢ 70, podczas gdy
kwerenda wykonana wyszukiwarka PELCRA przynosi 73 wyniki. Ogolnie rzecz bioragc, PELCRA
podaje liczbe akapitow zawierajacych szukane stowo, liczbe wystapien trzeba natomiast ustali¢
samodzielnie, patrzac na numer ostatniego wiersza konkordancji. W wypadku stéw czestych
wymaga to podniesienia limitu wynikéw ze 100 (warto$¢ domy$lna) do 10 ooo (wartos¢ mak-
symalna), a w wypadku sléw bardzo czestych, gdy podniesienie limitu nie wystarcza, kwe-
rende trzeba dzieli¢ na czesci, np. najpierw obja¢ nig teksty wydane do roku 2000, a potem
pozostate. W kontekscie dzialania funkcji Profil wazniejsze od tych utrudnien jest jednak to,
ze wartosci frekwencji wzglednej w ostatniej kolumnie tabeli 1 nie odnoszg si¢ do wystgpien
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stowa w przeliczeniu na milion stéw w danym typie tekstow, tylko do liczby akapitéw w prze-
liczeniu na milion stow.

Nasuwaja si¢ dwa pytania. Czy frekwencje stowa lepiej mierzy¢ liczbg jego wystapien, liczbg
akapitow, w ktdrych to stowo wystepuje, czy jeszcze inaczej (np. wyszukiwarka PELCRA 2
wyraza frekwencje liczbg zdan)? Oraz czy réznice miedzy tymi miarami wplywaja na wyniki
dziatania funkcji Profil? Pierwsze pytanie pozostaje poza zakresem tego artykutu, warto jednak
zanotowad, ze dla stow o wysokiej czestosci liczba akapitow moze znacznie ustepowac liczbie
wystapien, natomiast dla stéw rzadkich obie miary powinny dawa¢ podobne wyniki. Co wig-
cej, jesli stowo wystepuje wielokrotnie w zaledwie kilku akapitach, a poza nimi wcale lub pra-
wie weale, liczba akapitow moze by¢ nawet lepsza miarg jego frekwencji niz liczba wystapien.
Mimo to standardowq miara frekwencji stow w tekscie pozostaje liczba wystapien. O tym, ze
w wyszukiwarce PELCRA jest inaczej, zadecydowal wzglad na szybkos¢ jej dzialania, czynnik
szczegolnie istotny w wypadku aplikacji internetowej®.

Na drugie pytanie — w jakim stopniu przyjecie liczby akapitéw zamiast liczby wysta-
pien stowa jako miary jego frekwencji wptywa na wyniki dziatania funkcji Profil - nie da sie
odpowiedzie¢ bez badan empirycznych. Mozna jedynie przypuszczaé, ze poniewaz dla funk-
cji Profil istotniejsze sg roznice we frekwencji stowa w poszczegolnych rodzajach tekstow niz
jego frekwencja bezwzgledna, przyjecie liczby akapitéw jako miary frekwencji nie powinno
deformowa¢ profilu stowa w zakresie tych typow tekstow, w ktérych jego frekwencja wzgledna
jest najwyzsza.

Précz tabel funkcja Profil dostarcza pogladowych wykreséw pokazujacych, w ktérych
typach tekstow dane stowo wystepuje najczesciej w przeliczeniu na milion stow, w ktorych rza-
dziej, w ktorych jeszcze rzadziej itd. Wykres 1 przedstawia profil stylistyczny leksemu zabdj-
stwo. Kolejno$¢ i wysokos¢ stupkéw sg zgodne z warto$ciami podanymi w ostatniej kolumnie
tabeli 1.

Zwraca uwage obecno$¢ tekstow dramaturgicznych na pierwszym miejscu w profilu zabdj-
stwa. Z tabeli 1 wynika, ze naleza do nich tylko dwa wystapienia tego leksemu ($cislej bio-
rac, dwa akapity, ale przypadkiem liczba akapitéw pokrywa sie tu z liczbg wystapien). Jest to
liczba zbyt mala, by uwaza¢ ja za miarodajng, ale wystarczajaco duza, by w relacji do skrom-
nego segmentu tekstow dramaturgicznych w NKJP wysuna¢ go na pierwsze miejsce na wykre-
sie. Interpretujac wyniki, teksty dramaturgiczne w profilu stylistycznym zabéjstwa trzeba po
prostu zignorowa¢, podobnie jak teksty konwersacyjne (typ konwers, tylko dwa akapity, por.
tab. 1), i tak samo nalezy postapi¢ w analizie dystrybucji innych stéw, gdy za jakims$ stupkiem
na wykresie kryje sie zaledwie kilka akapitow. Przyktady tego rodzaju nie sg wcale rzadkie,
zwracano juz na nie uwage (Piotrowski, Grabowski 2013: 66-68). Skale problemu mozna by
ograniczy¢ przez zwigkszenie NKJP, ale nawet w kilkukrotnie wigkszym korpusie znajda si¢
wyrazy o tak malej liczbie wystgpien w danym rodzaju tekstow, ze w analizie ich dystrybucji
rodzaj ten trzeba bedzie pomina¢.

8 Decyzja o przyjeciu akapitu jako jednostki indeksowania korpusu zostala podjeta kilkanascie lat temu, z uwzglednie-
niem mocy éwczesnych komputeréw i dwczesnej technologii. Profesorowi Piotrowi Pezikowi dzigkuje za wyjasnienie tej
kwestii, jak réwniez za inne uwagi na temat niniejszego artykutu.
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Wykres 1. Profil stylistyczny leksemu zabdjstwo

Zrédto: wyszukiwarka PELCRA w NKJP.

Co mdwig wyniki funkgji Profil

Tu dochodzimy do pytania, czym wlasciwie jest profil stylistyczny stowa. Mozna powiedzie¢,
ze informuje on o pewnego rodzaju preferencjach w zakresie jego uzycia. Widoczne na wykre-
sie 1 zabdjstwo jest w przeliczeniu na milion stéw najczesciej spotykane w tekstach publicy-
stycznych, nieco rzadziej w literaturze faktu, jeszcze rzadziej np. w literaturze pigknej, a rela-
tywnie bardzo rzadko w tekstach informacyjno-poradnikowych. Stowo relatywnie jest tu
istotne, mniej bowiem liczg si¢ warto$ci bezwzgledne (wysokos¢ stupkéw) niz relacje miedzy
nimi (kolejno$¢ stupkéw i réznice wysokosci miedzy nimi).

Profil zabéjstwa poréwnajmy z profilem morderstwa (ponownie z uwzglednieniem wszyst-
kich form odmiany; zob. wykres 2 na nastepnej stronie). Ten drugi leksem wystepuje najczeéciej
w beletrystyce, nieco rzadziej w internetowych tekstach interaktywnych, zdecydowanie rzadziej
za$ w literaturze faktu i publicystyce, ktére zajmowaly pierwsze miejsca w profilu zabéjstwa.

Poréwnanie wykresdw 1 i 2 naprowadza na istotng roéznice miedzy zabdjstwem i morder-
stwem. Pierwsze stowo, najczesciej obecne w tekstach o charakterze sprawozdawczym, ma cha-
rakter oficjalny i neutralny. Drugie, najczestsze w wypowiedziach nacechowanych subiektywi-
zmem, fatwo podlega warto$ciowaniu i stuzy przekazywaniu negatywnych emocji. Do takich
wnioskdéw uprawniaja tez inne obserwacje, m.in. nieobecno$¢ morderstwa w polskim jezyku
prawnym i prawniczym (np. Kodeks karny zna tylko zabdjstwo) i bardziej negatywne konteksty
morderstwa w poréwnaniu z zabdjstwem (np. wérod pierwszych dziesieciu prepozycyjnych
przymiotnikéw znalezionych za pomoca kolokatora w wyszukiwarce PELCRA morderstwo ma
wiecej okreslen nacechowanych negatywnie). Jak wida¢, funkcja Profil moze by¢ uzyteczna
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w poréwnawczej analizie synonimow, ale bez wyraznej $wiadomosci, o czym wlasciwie infor-
muje, fatwo popelni¢ btad w interpretacji wynikow.
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Wykres 2. Profil stylistyczny leksemu morderstwo

Zrodto: wyszukiwarka PELCRA w NKJP.

Szczegodlnie czgsto, jak sie przekonalem, w pracach studenckich pojawia si¢ mylny wniosek,
ze jesli jedno stowo ma w swoim profilu na samym poczatku np. teksty publicystyczne, a dru-
gie np. teksty literackie, to pierwsze z tych stow czeéciej od drugiego wystepuje w publicystyce,
a drugie cze$ciej od pierwszego w beletrystyce. Tak moze by¢ (i tak akurat jest w wypadku
zabéjstwa i morderstwa, niezaleznie od tego, czy bra¢ pod uwage wartosci bezwzgledne, czy
przeliczone na milion stéw w poszczegdlnych rodzajach tekstow), lecz wcale tak by¢ nie musi.
Zilustrujmy to przyktadem analogicznym i blizszym zyciu: przypusémy, ze osoba X trzyma
swoje oszczednosci gléwnie na lokatach bankowych i tylko malg czes¢ inwestuje w akcje, pod-
czas gdy osoba Y czyni na odwrot - kupuje akeje i tylko niewielkg cze¢$¢ swoich oszczednosci
odktada w banku. Z tego oczywiscie nie wynika, Ze osoba X ma wiecej pieniedzy na lokatach
od osoby Y, a Y ma wiecej w akcjach niz X.

Profile stylistyczne moga by¢ instruktywne w poréwnawczej analizie wyrazéw synoni-
micznych, ale trzeba pamieta¢, ze kazdy profil powinien by¢ analizowany osobno. Profile nie
informuja, jak proporcja miedzy frekwencja jednego synonimu a frekwencja drugiego zalezy
od rodzaju tekstu, lecz z jakg czesto$cig w przeliczeniu na milion stéw dane stowo wystepuje
w tekstach réznych rodzajow.

Wzgledna frekwencja synoniméw w zalezno$ci od rodzaju tekstow

Aby zbadad, jak zmienia si¢ proporcja miedzy frekwencjg wyrazéw synonimicznych w zalez-
nosci od typu tekstow, nie trzeba analizowaé wykreséw generowanych przez funkeje Profil.
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Wystarczy porownac liczbe wystapien jednego i drugiego synonimu w poszczegoélnych rodza-
jach tekstow, ewentualnie liczbe akapitow z tymi stowami, czyli wykorzystac dane z pierwszej
kolumny liczbowej tabel dostarczanych przez funkcje Profil, takich jak tabela 1.

W tabeli 2 zestawiono statystyki pobrane z dwoch tabel wygenerowanych przez funkcje
Profil dla leksemow zabdjstwo i morderstwo. Typy tekstow ulozono w porzadku od najliczniej-
szych (tzn. obejmujacych najwiecej stéw) do najmniej licznych. Z poréwnania tacznej liczby
akapitow wynika, ze w caltym zréwnowazonym podkorpusie NKJP zabdjstwo przewaza nad
morderstwem w stosunku okoto 1,86. W niektdrych rodzajach tekstow proporcja ta rosnie
(zabéjstwo zwigksza swoja przewage nad morderstwem), a w innych maleje (zabdjstwo traci
na rzecz morderstwa). Przewaga zabdjstwa nad morderstwem najbardziej wzrasta w tekstach
quasi-méwionych (sg to gtéwnie protokoty obrad Sejmu RP), w mniejszym stopniu w publi-
cystycznych i internetowych nieinteraktywnych. Maleje za$ najsilniej w tekstach konwersacyj-
nych, w internetowych interaktywnych i w literackich, a wigc takich, ktdére sprzyjaja wyraza-
niu ocen subiektywnych i emocjonalnych. Obserwacje te potwierdzaja, ze zabdjstwo to termin
oficjalny i neutralny emocjonalnie, w przeciwienstwie do morderstwa.

Tabela 1. Zaleznos¢ wzglednej frekwencji leksemow zabdjstwo i morderstwo od typu tekstow

TYP ZAB(’)]STWO MORDERSTWO PROPORCJA
publ 4493 1790 2,51
lit 666 832 0,80
qmow 203 50 4,06
fakt 398 213 1,87
net_interakt 149 212 0,70
nd 80 52 1,54
inf_por 31 27 1,15
lit_proza 70 95 0,74
net_nieinterakt 45 20 2,25
urzed 9 0
nklas 58 32 1,81
konwers 2 5 0,40
lit_poezja 0 0
lit_dramat 2 0
Lacznie 6206 3328 1,86

Zrédto: wyszukiwarka PELCRA, opracowanie wiasne.
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Niektore komorki tabeli 2 sg puste, gdyz obliczenie proporcji wymagatoby dzielenia przez
zero. Poniewaz jednak w takich wypadkach zaréwno frekwencja zabéjstwa, jak i morderstwa
wyraza si¢ liczbg zaledwie jednocyfrows, nie ma to wickszego wplywu na cato$¢ wynikow.

Jak wiadomo, NKJP zostal zamkniety w roku 2010 i odczuwa si¢ potrzebe jego uzupelnienia
o nowe teksty. Trwaja dyskusje o jego przysztym ksztalcie (np. Ogrodniczuk i in. 2017), warto
wiec rozwazy¢ udostepnienie w nowej wersji wyszukiwarki PELCRA narzedzia, ktore auto-
matycznie wyliczaloby proporcje takie jak w tabeli 2 i prezentowaloby je obrazowo w formie
wykresu. Bytoby ono czyms analogicznym do bazy HASK® (Pezik 2013), ktéra utatwia poréw-
nanie kolokacji dwoch wyrazéw synonimicznych, generujac pogladowe grafy i prawie gotowe
listy réznicowe (mozna je dopracowac np. za pomocg filtrowania wynikow w arkuszu Excel).

Katalog biblioteczny jako zrdédlo informacji o dystrybucji stow

Podkorpus zréwnowazony NKJP obejmuje czternascie typow tekstow, ktore widaé w tabelach
112 oraz na wykresach wyzej. W pelnym korpusie mozna znalez¢ ponadto teksty typu media,
czyli medialne méwione. Nawet z nimi jednak typologia tekstéw NKJP jest stosunkowo pro-
sta i nie zawsze ujawnia réznice w dystrybucji stylistycznej badanych stow. W takich wypad-
kach na ogét nie pomaga tez uwzglednienie podziatu tekstéw na tzw. kanaly (ksiazki, prasa,
internet itp.). Cho¢ PELCRA oprdcz profili omdwionych wyzej udostepnia profile oparte na
kanatach, s3 one zwykle mniej instruktywne (i dlatego zostaly pominiete w tym artykule).

Gdy profile stylistyczne PELCR-y zawodza, pewien wglad w dystrybucje wyrazow, styli-
styczna lub dziedzinowa, moze da¢ kwerenda w internetowym katalogu bibliotecznym, ogra-
niczona do tytutéw publikacji. Na przyktad w katalogu Biblioteki Narodowej'® stowo sktadniki
wystepuje gtdwnie w tytulach tekstow z zakresu biotechnologii i dietetyki, podczas gdy syno-
nimiczne komponenty sa obecne w tytutach publikacji bardziej zréznicowanych tematycznie.
Podobnie Smigtowce wystepuja przede wszystkim w tytutach publikacji z zakresu wojskowej
techniki lotniczej, helikoptery natomiast majg szerszy zakres uzycia. Ze stowem helikopter
mozna sie spotka¢ m.in. w tytultach tekstow literackich, i to nawet przeznaczonych dla dzieci,
co znaczy, ze jest ono blizsze codziennej polszczyznie, podczas gdy smiglowiec nalezy raczej
do terminologii specjalistycznej.

Obserwacje takie maja, rzez jasna, ograniczong przydatno$c¢ i trudno uja¢ je liczbowo,
poniewaz katalog biblioteczny nie stuzy celom badawczym i nie wspiera analizy ilosciowe;j.
Z tego powodu nie proponuje tu zadnego schematu badawczego, zadnej procedury poszuki-
wan wyniku w tytutach ksigzek. Kwerendy w katalogu bibliotecznym majg charakter pomoc-
niczy, ale wynikajace z nich wnioski zyskujg na wiarygodnosci, gdy sa zgodne z obserwacjami
opartymi na innych zrédlach (jak np. w wypadku helikoptera i Smigtowca, por. analize tej pary
synoniméw w artykule: Banko 2013).

9 http://pelcra.pl/hask_pl/ (dostep: 8 pazdziernika 2023).
10 https://katalogi.bn.org.pl/discovery/search?vid=480MNIS_NLOP:480MNIS_NLOP (dostep: 8 pazdziernika 2023).
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Podsumowanie

Profile stylistyczne PELCR-y sg wykorzystywane zaréwno w publikacjach naukowych (np.
Kasza 2014), jak i w pracach studenckich i doktoranckich. Tym wazniejsze jest, aby stosowaé
je ze $wiadomoscig ich przeznaczenia i ograniczen. W niniejszym artykule zwrdcono uwage
na pewne ich cechy, ktdre nie zostaly udokumentowane w publikacjach dotyczacych PELCR-y
badz zostaly opisane w sposob nieprecyzyjny i mylacy. Wskazano takze na bledy popelniane
w interpretacji wynikow dostarczanych przez funkeje Profil i zaproponowano prosta metode
poréwnania dystrybucji stylistycznej wyrazéw synonimicznych, ktérg warto zaimplemento-
wac w nowej wersji wyszukiwarki PELCRA.

Ocena uzytecznosci innych wyszukiwarek NKJP w analizie dystrybucji stylistycznej stow
nie nalezala do zakresu tego artykutu, pobiezne obserwacje wskazuja jednak, Ze cho¢ PELCRA 2
wyraza frekwencje stow nie liczbg akapitow, lecz liczbg zdan, profile przez nig generowane
(nazywane tu fasetami, ang. facets) na ogot nie réznig si¢ od profili PELCR-y w zakresie tych
typow tekstow, w ktdrych badane stowo ma najwyzsza frekwencje wzgledna.

Wyniki dziatania funkcji Profil s czasem mato diagnostyczne z powodu - jak mozna przy-
puszczaé — nie dos¢ szczegotowej i nie zawsze trafnej klasyfikacji tekstow w NKJP. Zagadnienie
to znalazlo si¢ jednak poza obszarem niniejszych rozwazan.

W artykule zwrdcono za to uwage, ze pewien wglad w zakres uzycia stowa moze da¢ kwe-
renda w internetowym katalogu bibliotecznym, ale wymaga ona weryfikacji na podstawie
innych zrédet.
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Summary

Studying stylistic distribution using the PELCRA search engine in the National Corpus of
Polish

Keywords: stylistic distribution, National Corpus of Polish, PELCRA search engine.

The article discusses poorly or incorrectly documented features of the Profile function used to examine sty-
listic distribution by means of the PELCRA search engine in the National Corpus of Polish. Attention is paid
to errors made by users in interpreting the results provided by the Profile function. The use of the function to
compare the stylistic distribution of synonymous words is shown. Online library catalogs are also included
as a complementary source of information about the stylistic distribution of words.
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