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Drugi numer anglojezycznego
periodyku otrzymatam dzigki
Profesor Natalii Jakowenko na
zakonczenie konferencji poswie-
conej 400-leciu Akademii
Kijowsko — Mohylanskiej, ktora ‘
odbyla sie od 12 do 14 paz- WM | Ky1v-Monyra
dziernika 2015 roku w Kijowie
w murach Muzeum Narodowego
Uniwersytetu Kijowsko Mohy-
lanskiej Akademii (NaUKMA).
W Konferencji udzial wzigto
kilkudziesieciu naukowcoéw zaj-
mujacych si¢ historia Akademii,
jej wyktadowcow 1 uczniow: z Ukrainy, Polski, Rosji,
Wtoch, Stanéw Zjednoczonych, Kanady. Plakaty zawia-
damiajace o rocznicy powstania Akademii rozwieszono
w wielu miejscach na kampusie uniwersyteckim. Na plaka-
cie widniat przekroj pnia drzewa, z przewaga koloru brazo-
wego 1 zottego, na obrzezach namalowano bigkitny i biaty,
dobrze zarysowane stoje kierowaly wzrok ku pierwotnemu
jadru drzewa, w ktorym zaznaczono rok 1615, nastgpne daty
to 1632, 181, 1991 w szerokiej czesci drzewa napisano rok
2015, zas§ w czesci bigkitnej umieszczono date 2025. Ten sam
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wizerunek przeniesiony zostat na obwolute czasopisma z datami
1615 1 2015.

Przyjeto, jak wida¢, za poczatek istnienia Akademii moment
utworzenia szkoly brackiej w Kijowie. Kijowskie bractwo boho-
jawlenskie zostato zatlozone w 1615 roku 1 zrzeszato zarowno
swieckich jak i duchownych. Zorganizowana szkota bracka
miata profil grecko — stowianski. W poréwnaniu ze Lwowem
i Ostrogiem, Kijéw dotaczyt pozniej od tych osrodkow ze
swym programem edukacyjnym a to dzigki dwom postaciom
archimandrytéw Lawry Kijowsko — Peczerskiej: Elizeusza
Pletenieckiego 1 Zachariasza Kopystenskiego. Drukarnig
w Lawrze utworzono w 1616 roku. Waznym momentem byto
potajemne mianowanie hierarchoéw Cerkwi prawostawnej,
dokonane przez patriarchg jerozolimskiego Teofanesa w paz-
dzierniku 1620 roku. Patriarcha nadal bractwu status stauro-
pigii, co oznaczato, iz stowarzyszenie dostato si¢ pod bezpo-
srednig zwierzchno$¢ i1 ochrone patriarchy Konstantynopola.
Usankcjonowano tym samym istnienie szkoly brackiej, w kto-
rej poza greka i ,,stowianskim” wykladano tacine.

Piotr Mohyta, prawostawny metropolita kijowski 1 zatozy-
ciel szkoly, ktora odegrata niepodwazalng, wazka role w histo-
rii dawnej Rzeczypospolitej 1 historii Ukrainy, byt cztowiekiem
niezwyktym. Literatura przedmiotu dotyczaca tej postaci, jak
rowniez jego dziela, jest tak obszerna, ze trudno tu w krotkim
omowieniu przedstawia¢ jej nawet skrotowa charakterystyke.
Nalezy przypomnie¢, iz Mohyta zostawszy archimandryta
Lawry Peczerskiej rozpoczat organizacj¢ szkoty przyklasztor-
nej. Uwazal, iz poziom nauczania w nowej szkole, musi si¢
r6zni¢ od programu szkoty brackiej, powinien by¢ bowiem
rozszerzony o jezyk polski. Chodzito mu o to, by prawostawna
mitodziez nie szukala mozliwosci ksztalcenia w innych szko-
fach 1 by mogta poprzez znajomos¢ polskiego 1 taciny uczest-
niczy¢ w zyciu politycznym Rzeczypospolitej. Nie wglebiajac
si¢ w szczegoty, nalezy przypomnie¢, iz Mohyta dzigki swemu
talentowi takze dyplomatycznemu, osiaggnat kompromis, w jego
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rezultacie potaczone zostalty w 1632 roku obydwie szkoly.

Lacinski charakter mohylanskiej szkoty wywotat sprze-
ciw wsréd zagorzatych obroncow ,,prawdziwej wiary” pra-
wostawnej ale tez z innych, co oczywiste przyczyn podkanc-
lerzego koronnego Tomasza Zamoyskiego, odpowiedzialnego
za szkolnictwo w Rzeczypospolitej oraz jezuitow. Ci ostatni
obawiali si¢ konkurencji dla wlasnych szkét. Mimo wielu prze-
ciwnosci, krol Wiadystaw IV w roku 1635 zatwierdzit istnienie
Kolegium Mohylanskiego w Kijowie. Nie przyznano kole-
gium statusu akademii, co oznaczato pozbawienie go witasnej
jurysdykeji 1 ograniczato do nauczania dialektyki i logiki, nie
mozna byto wyklada¢ teologii. Do rangi Akademii Kolegium
Mohylanskie podniesione zostato w akcie unii hadziackiej
w 1658 roku, ale jak wiadomo akt ten pozostat na papierze.

Specjalny numer innego periodyku, wydawanego takze
w jezyku angielskim ,,Harvard Ukrainian Studies” poswie-
cono historii Kijowsko — Mohylanskiej Akademii w zwiazku
z 350-rocznicg jej powstania'. Redaktorzy i autorzy powyzej
cytowanego numeru przyjeli, odmiennie od Redakcji ,,Kyiv —
Mohyla Humanities Journal” oraz organizatorow Konferencji
— rok 1632 za poczatek istnienia tej placoéwki dydaktycznej
1 o§wiatowe;.

Szkoda, iz w prezentowanym tu numerze zabraklo miej-
sca na dyskusj¢ z uczonymi ,,Harvard Ukrainian Studies”,
ktorzy poswiecili wiele interesujacych artykuléw zwigzanych
z tematyka Akademii Kijowsko — Mohylanskiej. Wymienié
wypadnie jako exempli gratia nast¢pujacych autorow: Ihor
Sevéenko, Natalia Pylipiuk, Paulina Lewin, Ryszard Luzny,
Frank E. Sysyn, Omeljan Pritsak i inni. A przeciez w cie-
kawym artykule Maksyma laramenko (NaUKMA) zawartym

! Harvard Ukrainian Studies”, vol. VIII, nr %, June 1984, Special issue,
The Kiev Mohyla Academy, Commemorating the 350-th Anniversary of its
Founding (1632), Ukrainian Research Institute Harvard University, Cam-
bridge, Massachusetts 1985, ss. 252, ss.36 (nienumerowane).
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w ,,Kyiv — Mohyla Humanities Journal” poswigconym perio-
dyzacji historii Akademii, jej badaczy w XIX i poczatkach
XX wieku, mozna byto, jak uwazam wyjasni¢ w kilku zda-
niach w ogolnosci kwestie periodyzacji. W artykule, o ktorym
tu mowa zatytutowanym Key Dates in the History of Kiev-
Mohyla Academy, laramenko wnikliwie przedstawil inter-
pretacje ustalenia dwoch dat w historii Akademii — kluczo-
wych w rozumieniu jej historii przez uczniéw i profesorow
Kijowskiej Teologicznej Akademii w XIX i poczatkach XX
wieku. Daty te to lata 1701 1 1817. Wyznaczaja okres nowego
statusu i reform Akademii.

Tom czasopisma otwiera stowo wstepne redaktora profe-
sora Votodymyra Morenetsa, ktory takze nie ustosunkowat si¢
do daty upamig¢tniajgcej obchody 400-lecia Akademii i numeru
periodyku, ktory ukazat si¢ z tej okazji.

Po wstepie jego autorstwa, czytelnik zapoznaje si¢ z nie-
zwykle waznym 1 ciekawym wywiadem, przeprowadzonym
przez Volodymyra Panczenko z Honorowym Prezydentem
Narodowego Uniwersytetu Kijowsko — Mohylanskiej Akademii
(NaUKMA) Viaczystawem Bruchowieckim o idei wskrzesze-
nia Akademii, ktora pojawita si¢ w jego koncepcjach, jeszcze
przed upadkiem ZSRR. Nieztomnos$¢ tego pierwszego rektora
Uniwersytetu — Akademii, spowodowata, iz powstata uczelnia
nowoczesna, odpowiadajaca potrzebom wspolczesnej Ukrainy,
stajac si¢ kuznig jej elity naukowe;j, intelektualnej a takze zasilita,
co podkreslit rozméwca nowej kadry administracji panstwowe;.

Kolejny artykul piora Serhija Golovaszenko (NaUKMA)
dotyczy studiéw biblijnych w Kijowskiej Akademii Teologiczne;j
w XIX 1 XX wiekach. Giovanna Siedina, badaczka wloska
z Uniwersytetu w Weronie, przedstawita artykul poswiecony
problematyce poezji lirycznej w tworczosci poetow Akademii
Kijowsko — Mohylanskiej w XVII wieku 1 pierwszej polowy
XVIII wieku.

Arcybiskup Thor Isiczeno (Narodowy Uniwersytet V.N. Ka-
ramzina w Charkowie) omowit Exegesis Sylwestra Kossowa
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z préba odpowiedzi na pytanie — czy utwor ten opublikowany
w 1635 roku miat charakter manifestu kontrreformacyjnego?

Kolejny artykut pidéra Giuseppe Perriego (Uniwersytet
w Brukseli) poswigcony jest Prologowi do Narcyza Hryhorego
Skoworody, bedacego swego rodzaju testamentem filozoficz-
nym. Kolejny artykut Darii Syroyid (Ukrainski Katolicki
Uniwersytet) dotyczy tworcy Zywotéw swietych (Czeti —
Minei; Menologion) Dymitra Tuptaly. Nastepne w kolejno-
sci artykuty dotycza wspolczesnej ukrainskiej literatury, autor-
stwa Rostystawa Semkiwa (NaUKMA) na temat powrotu do
gatunku burleski w literaturze 1985-2010; dziatalno$ci radiowe;j
organizacji OUN w Wiedniu 1 Bratystawie w latach 1938-1939
(Myroslav Shkandrij, University of Manitoba). W ostatnim
artykule Oleksandra Gaidai (NANU) dokonuje interesujacej
proby odpowiedzi na wazkie pytanie dotyczace wptywu spu-
scizny sowieckiej we wspolczesnej Ukrainie. W koncu oma-
wianego tu periodyku “Kyiv — Mohyla Humanities Journal”
zamieszczono sze$¢ recenzji-omowien najnowszych pozycji
z literatury ukrainskiej 1 zagraniczne;j.

Z calym przekonaniem uwazam, iz warto zapoznac si¢ z ta
pozycja.
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