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Obr. 1 Chram 1 b&hem vyzkumii (foto M. Bérta)

Usli. Na prahu fiSe boha Amona
Miroslav Barta — Jan Turek

Motto: Na pousti v rozpadlych kamenech
ve stiepech dibanu, tilomcich soch
v prazdnoté po lidskych osudech
nezndamé pismo, ztraceny sloh
srdce tu tluce a duse tu Zije
pradavaym mlicenim poezie.

Jaroslav Hutka, Agonda, biezen 2015

Usli, mala viska ztracena v pousti uprostied obrovské zemé Studanu, lezi zhruba 300 km severné
od metropole Chartiimu. V roce 2008 nemél nikdo ani tuseni, Ze to bude pravé zde, kde za¢ne ¢eska
expedice zkoumat déjiny starovékého Studanu. Pritom pravé rok 2008 byl pro objeveni starovékého
Usli rozhodujici. Tehdy jsme pFijeli do Stidanu s cilem nalézt vhodna mista, kde bychom mohli
zkoumat historii nilskych zaplav za poslednich nékolik tisic let a zaroven se zabyvat sidliStni
archeologii. Po nékolika dnech cestovani Stidanem padla naSe volba na oblast 6. nilského kataraktu,
na pohofi Sabaloka, a na Usli na 4. kataraktu. Co se tyc¢e sedimentologického zdznamu historie
Nilu, oblast Sabaloka se ukazala jako zna¢né neperspektivni, ale skryvala podstatné jiny poten-
cial — podaftilo se zde objevit mnoZstvi stop minulych lidskych aktivit sahajicich az do obdobi me-
zolitu. Vesnice Usli, nachazejici se nedaleko slavného archeologického nalezisté DZebel Barkal, se
pak stala nasi hlavni lokalitou, pokud jde o sidli$tni archeologii.
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Béhem dnes jiz péti vyzkumnych sezon, které v lokalité
zatim uskute¢nil Cesky egyptologicky ustav ve spoluprici
s Narodni korporaci pro pamétky a muzea Siadanu
(NCAM) v listopadu 2009, tinoru 2010, tnoru 2013, lis-
topadu 2014 a unoru a bfeznu 2015 byly provadény tyto
hlavni prace:

1) prvotni povrchovy priizkum v souc¢asném intravilanu
Usli a v jeho okoli, kde bylo zjisténo nékolik mist s do-
klady osidleni v obdobi od nejstar$i faze kermské kul-
tury (tzv. asna Kerma, 2. pol. 3. tis. pf. Kr.) do Postme-
rojského obdobi (Bérta et al. 2009),

2) v roce 2009 — dokumentace a archeologicky vyzkum
v prostoru piskovcového chramu (Chram 1) a jeho okoli
(Bérta et al. 2009; Briina 2009),

3) 2010 — odbér vzorkil z tzv. naSlapovych vrstev zjisté-
nych na podlaze Chramu 1 (Sukova — Lisa 2010),

4) 2013 — geofyzikalni prizkum lokality, ktery mél na sta-
rosti polsky tym pod vedenim T. Herbicha,

5) archeologicky vyzkum v prostoru piskovcového
Chramu 1 (podzim 2014),

6) archeologicky vyzkum v prostoru palacového okrsku
zahrnujici i Chram 3 a kruhovou strukturu v jeho bez-
prostfednim okoli (jaro 2015),

7) paleoekologicky a geologicky vyzkum lokality a bliz-
kého okoli zaméfeny na rekonstrukci piivodniho pfirod-
niho prostiedi a dynamiky pohybu Nilu v minulosti
(viz Lisa et al. v tomto Cisle).

USLI, spring 2013
Magnetic survey taken by Dawid Swiech and Robert Ryndziewicz

Geofyzikalni prazkum

O vysledcich geofyzikalniho prizkumu jsme referovali jiz
drive (Barta ef al. 2013a), proto se zde omezime jen na
jejich struéné shrnuti. V unoru 2013 byl uskute¢nén geo-
fyzikalni prizkum (Robert S. Ryndziewicz a Dawid
W. Swiech zde méfili a nasledné vyhodnotili data z plochy
pies 6 ha, viz obr. 3) centrélni ¢asti lokality (Usli 1).! Cilem
této prospekce bylo rekognoskovat podpovrchové struk-
tury, zjistit jejich pidorysy, orientaci a rozsah. Paradoxné,
na povrchu nejlépe viditelna struktura Chramu 1 nebyla
magnetometrickym priizkumem zaznamenéana prakticky
vubec. Je to dano jeho vyhradné piskovcovou konstrukei,
ktera se svym magnetismem prakticky nelisi od pisku ve
svém okoli. Prizkum ale velmi pregnantné vykreslil roz-
sahlou komplexni aglomeraci staveb na sever/severovy-
chod od Chramu 1, z nichZ nejrozsahlejsi je velka obdélna
stavba palace (asi 30 x 40 m) a k ni pfiléhajici budova
Chramu 3 a velké kruhové struktury. Pravé tento palacovy
komplex je do budoucna velmi slibnym cilem vyzkumu,
protoze by mél umoznit sledovat zptisob stavby a vyuziti
dosti ojedinélého typu sidlistni struktury tehdejsi elitou spo-
le¢nosti. Na odkryv struktur v jejim okoli jsme se zamérili
v dosud posledni sezoné na jafe 2015. Rovnéz byl identifi-
kovan mensi (asi 10 x 20 m) cihlovy chram (Chram 2),
ktery se nachazi zapadné od Chramu 1. Jiz vysledky tohoto
pruzkumu jasné ukazaly, Zze v pripadé Usli mame co do

4

Obr. 3 Celkovy pohled na mapu geofyzikalnich méFeni z roku 2013 (Ryndziewicz — Swiech)
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¢inéni s pomérné velkym a mnohovrstevnym osidlenim
s nékolika funkéné rozriiznénymi druhy staveb (obr. 4).

Archeologicky prizkum

Nezbytnou etapou pfedchazejici vlastnimu archeologic-
kému vyzkumu byl rovnéz povrchovy priizkum Sirsiho za-
zemi lokality. V soucasném intravilanu Usli byly dosud
evidovany tii staroveké studny obezdéné piskovcovymi
bloky. Dalsi fragmenty piskovcovych blokt z bliZe neiden-
tifikovanych starovékych staveb byly nalezeny v tésné
blizkosti mesity. Pfinejmens$im na jednom z nich byly za-
chovany stopy plivodni vyzdoby (obr. 5). Vychodné od
dnesni vesnice byly objeveny pozistatky dalSich piskov-
covych blokii a na povrchu rozptylené zlomky merojské
a postmerojské keramiky. Nejvétsi moderni hibitov v Usli
je zjevné zaloZen na misté star§iho pohfebisté. Tomu na-
svédcuji mohyly oblozené kusy piskovce a hroby s nad-
zemnimi piskovcovymi konstrukcemi vice méné kruho-
vych nebo ovélnych pldorysi. Jihovychodné od
moderniho hibitova byl identifikovén starovéky lom na pi-

Obr. 4 Jedna z mesSit v Usli,

v jejimZ okoli se nachazeji
piskovcové bloky z piivodnich
starovékych chrami

(foto M. Barta)

skovec, z néhoz s nejvétsi pravdépodobnosti pochazeji
i stavebni bloky zkoumaného Chramu 1 (obr. 1).

Jiz zminény piskovcovy Chram 1 jsme podrobili plos-
nému odkryvu v celkem deseti ¢tvercich o rozmérech
10 % 10 ¢i 5 x 5 m (s kontrolnimi profily mezi sondaznimi
¢tverci). Tento vyzkum odkryl poztstatky rozséhle posko-
zené chramové architektury. Chram byl tvofen tfemi od-
délenymi ¢astmi. Jeho dlouhd osa sméfovala od severo-
zapadu k jihovychodu, tedy pri¢né ke zdej$imu toku Nilu.
Podlaha chramu byla vydlazdéna plochymi piskovcovymi
bloky. V jednom misté (mezi sondami 1 a 2) obsahovala
dlazba druhotné pouzity buben sloupu o priiméru 80 cm,
ktery by mohl pochézet ze star§i monumentalni stavby
pfedchazejici Chramu 1 (srov. Spence et al. 2009: 39,
plate 2). Pozistatky bilého natéru na povrchu mnoha
podlahovych blokli naznacuji, Ze podlaha byla ptivod-
né omitnuta, nebo alespon natfena. Po svém zaniku byl
chram skoro beze zbytku rozebran — jeho zdivo se do-
chovalo jen do vysky podlahy a v nékterych mistech zii-
staly jen masivni zékladové bloky indikujici zaloZeni stén.
Stény chramu byly bezesporu opatieny reliéfni vyzdobou

0br. 5 Chram 1, objev
napatské sochy panovnika
in situ (foto M. Barta)
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Obr. 6 Chram 1, sonda 9 s bazemi
sloupii a EtyFmi piskovcovymi
nadrZemi zapusténymi v dlazbé
podiahy (foto J. Turek)

Obr. 7a Chram 1, sonda 9, detail
nadrZe zapusténé v piskovcové
podiaze (foto J. Turek)

a hieroglyfickymi népisy, z nichZ se v8ak dochovaly jen
drobné zlomky.

Navzdory tomu, Ze dosud byla prozkoumana jen mala
¢ast chramu, je z vyzkumu patrné, Ze usporadani chramu
odpovida rozvrzeni obvyklému pro staroegyptské chramy
Novéfise. Na zakladé plosného odkryvu Ize rekonstruovat
celkovou délku Chramu 1 na nejméné 40 m, jeho Sitka ¢i-
nila pfiblizn¢ 17,50 m. Chram byl orientovan jihovy-
chodné (pfedni, vstupni ¢ast) severozdpadnim smérem
(zadni ¢ast). Vstup tedy sméfoval k Nilu, stejné jako tomu
bylo v ptipadé malého cihlového Chramu 2, zji§téného
dale na severozapad od Chramu 1 geofyzikalnim priizku-
mem, jenz byl proveden v roce 2013. Zasadni roli tedy
hrala mistni topografie a ne astronomické orientace.

Piskovcovy Chram | sestaval ze vstupniho pylonu,
z nejméné jednoho sloupového dvora se Ctyfmi sloupy

UsLl

TEMPLE 1
$§ FI
271 .2014

podél krat3i stény a Sesti sloupy podél delsi osy chramu.
Nalezeny byly masivni piskovcové bloky, které tvofi za-
klady stavby v mistech kapli v severni ¢asti chramu. Zde
byla rovnéz koncova c¢ast stavby s antropogennimi
vrstvami. Na opa¢ném konci chramu byly pravdépodobné
zachyceny zéklady dnes jiz druhotné odtézeného pylonu.
V této ¢asti chramu byla odkryta intaktné dochovana dlaz-
déna podlaha interiéru vcetné bazi tii sloupil a Ctyfi pi-
skovcové nadrze, tfi kruhové a jedna Ctvercova (obr. 5-7).
Tyto relikty pravdépodobné souviseji s ritudlnimi tikony,
jez byly vykonavany bliZze vstupni ¢asti chramu. Kromé
keramiky a pfirodovédnych vzorki bylo objeveno vice sta-
vebnich ¢lanki s ne€itelnymi zlomky hieroglyfickych na-
pisil, v¢éetné okraje pravdépodobné panovnické kartuse.
Cetné zlomky zlaté folie, které se nasly soustredéné
ve stfedni Casti chramu, nasvédcuji nékdejsi pritomnosti
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artefaktt zdobenych zlatym platovanim. Konkrétné se na-
lezy koncentrovaly v sondé § a souvisely snad se zlatym
platovani nabytku ¢i dfevéné sochy.

Vice nez polovina zakladi sloupti chramu byla odkryta
in situ. Dale zde byl pronaos ¢lenény ¢tyfmi sloupy. Odtud
se vstupovalo do tfi svatyi nebo snad jedné troj¢lenné sva-
tyné v zadni ¢asti chramu. BohuZel zna¢na fragmentéarnost
nalezil a velka mira poSkozeni stavby neumoznuji blizsi
urceni doby vzniku chramu. Skutec¢nost, Ze stavba byla vy-
znamnd, naznacuje nalez spodni ¢asti kralovské sochy,
ktera zde byla objevena v roce 2009, ale také zminéna pri-
tomnost fragmentii zlaté folie.

V tuto chvili je mozno konstatovat, ze Chram 1 pochazi
z obdobi Nové fiSe az napatského obdobi. Jednim z nej-
dilezit¢jsich nalez(i v Chramu 1 byla spodni ¢ast granodi-
oritové sochy panovnika.? Fragment sochy v téméf Zivotni

Obr. 7b Chram 1, sonda 9,
nahrubo opracovana bhaze nadrie
po tastetném sejmuti

dlazhy (foto J. Turek)

Obr. 8 Chram 1, &tverec 9,
podlaha dlazdéna piskovcovymi
bloky s bazemi sloupii a destrukci
piskovcového zdiva (foto J. Turek)

velikosti byl umistén na vydlazdéné podlaze chramu,
v sondé 1 (obr. 6 a 8). Socha byla na podlaze postavena
piedni stranou k jihovychodu, neni v8ak ani zdaleka jisté,
zda to je jeji primarni umisténi. Ze sochy se dochovala jen
baze se zaoblenou predni ¢asti a nohy kracejiciho panov-
nika (rozméry fragmentu: 60 x 32 x 18 ¢cm). Na zddovém
pilifi sochy byl vytesan hieroglyficky napis: .....p mrj-R,
»-..p, milovany (bohem) Reem®. Tato socha, byt znaéné
poni¢end, podporuje datovéani piskovcového chramu do
napatské doby. Pro toto zatazeni hovori zejména to, Ze jde
o sochu stojici a Ze pod nohama panovnika neni vyobra-
zeni deviti luki, symbolu tradi¢nich nepfatel Egypta (On-
derka 2014). Takové ,.ideologické sdéleni* by odpovidalo
zhotoveni sochy v dobé Nové tise, kdy zde vladli egyptsti
panovnici. Pro datovani chramu do napatského obdobi
dale svédc¢i pomérné ojedinély nalez ovoidni hrubé misy,
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Obr. 10 Chram 3, sonda 2 po
vyzvednuti nasténnych maleb.
Podlaha ve vychodni Easti sondy
se sklada z mensich
piskovcovych blokii pokrytych
natérem bilé maltové omitky.
Podlaha zépadn& od bazi sloupii
se sklada z dlouhych obdélnych
blokii (foto P. Berounsky)

Obr. 11 PFi konzervovani
nasténnych maleb v Chramu 3
pomahaly praktikantky ze
stidanské pamatkové spravy
(foto J. Turek)

Obr. 12 Chram 3, sonda 2, detail
jednoho z fragmentt nasténnych
maleb (foto J. Turek)
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Obr. 13 Chram 3, sonda 8, povrch
okraje kruhové struktury
narusujici sténu chramu a dlazbu
nadvofi (foto P. Berounsky)

Obr. 14 Chram 3, Zakyn& mistni $koly nad archeologickymi sondami. Osvéta je Gginnou prevenci pfi pamatkové ochrané lokality (foto J. Turek)
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ruhodné je, Ze vétSina objevenych maleb byla deponovéna
licem vzhruy, jako by se na tenkém hlinéném nosici ze
stény svezla (obr. 11 a 12).

Predpoklad, ze Chram 3 a budova hlavniho ,,palace*
vedle sebe vznikly ve stejné dobé¢, je zalozen na shodné
orientaci obou staveb a na existenci vnéjsi dlazby, kterou
pfedbézné povazujeme za dlazdéné nadvoti. Tato dlazba
byla zachycena v sondéach 3,4 a 11. V sondé 3 se jasné
projevilo, ze dlazba nadvofi a Chramu 3 existovaly sou-
Casné. Je zde dobre patrna linie lemu dlazby vytvofeného
za pouziti mensSich bloku, jez vypliuji mezery mezi vel-
kymi bloky a vnéj$im licem severni stény Chramu 3. Tato
dlazba je velmi odlisna od dlazby v interiéru budovy.
Sklada se z bloki riiznych velikosti, tvarti a riznych typu
piskovce, nékteré z nich jsou spiSe nekvalitni a zna¢né ero-
dované. Navzdory tomu, ze dlazba ,,nadvori* mizi v seve-
rozapadnim rohu sondy 4, byla opét zjisténa v sondé 11.
Tam je dlazba obdobnym zpiisobem pripojena k vnéjsi lici
jizni stény hlavni budovy ,,palace”. Rozsah ,,nadvorni*
dlazby se zda byt viditelny i v ramci geofyzikalniho pri-
zkumu a pravdépodobné pokryva témért cely prostor mezi
Chramem 3 a hlavni ,,palacovou” budovou.

Oblast mezi témito dvéma budovami byla pozdéji po-
ruSena vystavbou velké kruhové struktury. Sonda 8§ pii-
nesla prilezitost prozkoumat horizontalni stratigrafii
Chramu 3 a kruhové stavby. Kruhova struktura se jasné
pozdéji zatizla do stény Chramu 3 (obr. 13). Také textura
a zbarveni cihel pouzitych na stavbu téchto dvou struktur
jsou odlisné. Bohuzel jedina ptilezitost, jak zjistit abso-
lutni chronologii budov, zavisi na radiokarbonovém da-
tovani uhlikt ziskanych z cihel obou staveb. Jelikoz je
kruhové struktura zafiznuta jen nepatrné do zdi Chramu
3, muze byt dokonce mozné, Ze tato budova jesté stala
(ve fazi jejiho primarniho, nebo sekundarni pouziti?)
v dobé, kdy byla postavena kruhova struktura. V sondé 8
byla rovnéz dokumentovana dalsi, velmi jemna a lehka
sténa, zalozena na erodovaném vrcholu obou struktur. Ta
vSak byla postavena az mnohem pozdgji, v dobg, kdy byly
obé¢ predchozi stavby jiz v troskach a z vétsi Casti srov-
nany témérf na Groven dne$niho povrchu. Je proto dobie
mozné, ze tato posledni nastavba byla postavena az v pru-
béhu novoveéku ¢i soucasnosti. Funkéni interpretace velké
kruhové stavby (11 m v priméru) neni zcela jasna, ale nas
predbézny predpoklad, Ze by mohlo jit o velkou studnu,
je za soucasného stavu poznani lokality asi nejpravdépo-
dobngjsim vysvétlenim. Odkryv vnitini ¢asti kruhové
struktury v sondé 8 naznacuje, ze struktura je velmi hlu-
boka, protoze sonda a nasledny pedologicky vrt dosahly
maximalné 2,50 m témér Cistého pisku. Vnéjsi okruzi na
okraji kruhové struktury se sklada ze dvou linii naplocho
kladenych cihel a nasledné erodovanych bilych piskov-
covych bloku, se zbytky dalich nepalenych cihel vytvari
jakousi galerii (sestupny ochoz) nad hlavni Sachtou. Pfi
znalosti zptisobu vystavby dnesnich velkych studni v této
oblasti Ize konstatovat, Ze tento ochoz slouzil k sestupo-
véani do stiedu Sachty. Ac¢koli nemame zadné dikazy pro
takové tvrzeni, je vzhledem k lokaci kruhové struktury
mezi obéma budovami (hlavnim ,palicem™ a Chra-
mem 3) mozné, ze mohly existovat alespon ¢astecné ve
stejné dobé a ze zde mohla ptivodné byt mensi studna (?)
uprostifed nadvofi mezi dvéma budovami. Ta mohla byt

pozdé&ji rozsifena/erodovana a po stranach zpevnéna, za-
sahujic tak do konstrukce stény Chramu 3.

Dalsi dulezity objev byl zaznamenan v sondé 6, kde byla
odkryta severovychodni vnéjsi sténa Chramu 3. Je to velmi
presveédcivy priklad, jak zna¢né eroze puisobila v této Casti
lokality. Veskeré pozistatky nejzazsi ¢asti Chramu 3 zde
sestavaly ze zdi s vnitinim natérem a z piskovcové dlazby
podlahy. Dlazba a dvé Grovné hlinénych cihel bylo vSe, co
se v erodovaném terénu bezprostiedné pod souc¢asnym po-
vrchem dochovalo. Dalsi sténa z velkych hlinénych cihel
byla odkryta jen par metrii vychodné od praceli. Podle
geofyzikalniho zaznamu a stratigrafickych pozorovani
muZze tato sténa byt zatim jedinym dokladem konstrukce
Casoveé predchazejici Chram 3. Lze jen doufat, Ze radiokar-
bonové datovani uhliki z téchto cihel nam napomiize tuto
stavbu datovat. Definitivni chronologické uvahy bude
mozné upfesnit po srovnani relevantnich radiokarbono-
vych dat s analyzou necetnych néalezti keramiky a stylis-
tického zkoumani nasténnych maleb.

Zavér

Geofyzikélni prizkum a dal$i metody uplatnéné pii vy-
zkumu archeologické koncese v Usli béhem dosavadnich
péti sezon odhalily historicko-archeologicky potencial
zkoumané lokality, ktera je neobyc¢ejné bohatd na pamatky
mnoha historickych obdobi a z rozmanitych oblasti mate-
ridlni kultury. Na zéakladé riznych typt dosud shromaz-
déné dokumentace lze predvidat, ze budouci vyzkum be-
zesporu piinese dal$i dulezité poznatky, které mohou
roz§ifit poznani spolec¢enského, kulturniho a politického
vyvoje v prub&hu hlavnich obdobi minulosti Sudanu.
Navzdory pfedbézné povaze dosavadnich zjisténi se zda
pravdépodobné, Ze historie osidleni této lokality saha jiz
do doby Nové fiSe a souvisle pokracuje v nasledujicich
historickych obdobich.

Poznamky:
! Geofyzikalni vyzkum v roce 2013 byl realizovéan diky finanénimu daru
firmy Pharmedex.

Dalsi fragment sochy z granodioritu byl v prostoru chramu tdajné nalezen
pred rokem 2010 béhem kratké navstévy této lokality skupinou inspektort
z Narodni korporace pro pamatky a muzea Sidanu (Mahmud Sulejman,
osobni sdéleni, 2010).

V pivodnim ¢lanku z roku 2013 jsme ptedpokladali, Ze by mohlo jit

0 sochu panovnika z doby Nové fide (Barta et al. 2013b: 67).
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Abstract:
Usli. A Site on the threshold of Amun’s empire

The Czech Institute of Egyptology exploration of the archa-
eological site at Usli came to its fifth season. The site is
becoming an important stone in the overall mosaic of the an-
cient history of the Sudan. The seasons 2014 and 2015 focus-
ed on the New Kingdom Temple No. | and on the Kushite
Palatial Complex including Temple No. 3 and a large circular
structure discovered by the 2013 geophysical survey.

The overall length of Temple No. 1 was at the mini-
mum of 40 metres, with its width equating to at least
17.50 metres. The temple was oriented from south-east
(front part, entrance) to north-west (rear part), i.e. with
the entrance away from the Nile just as in the case of the
small brick temple detected further north-west of Temple
No. 1. The Sandstone Temple consisted of (at least) one

columned court featuring four columns along the shorter
and six along the longer walls; of the excavated column
bases, more than one half was uncovered in situ. Further,
there was a pronaos featuring four columns. This gave
way to three sanctuaries (or a triple sanctuary) located at
the very rear side of the structure. The 2014 field cam-
paign confirmed the poor state of preservation of this
monument. In general, the above-ground part of the
structure has been entirely eroded and quarried away; the
small fragments bearing remains of the original decora-
tion are unfortunately insufficient to study the original
decoration motives or to ascertain which deities were ac-
tually worshipped in the temple’s sanctuaries. The fact
that the structure was of high importance is indicated by
the 2009 discovery of a royal statue (Barta et al. 2013a)
and by the presence of numerous fragments of gold foil
discovered in 2014.

Some important data were acquired from the 2015
spring campaign at Usli. First, considering the large right-
angled structure located to the south of the main “palace™
building. Its size, sandstone column bases and perfect
layout of the sandstone pavement suggest it was a building
of a higher status. The discovery of wall paintings creates
an extraordinary context that is probably connected to a re-
ligious function of the building. The current hypothesis is
that this structure might have been a temple servicing the
main “palace”. Paintings were originally covering the
whole interior surface of the walls of this structure desig-
nated as Temple No. 3.

The presumption of contemporaneity between Temple
No. 3 and the main “palace” building seems to be support-
ed by the existence of an outside pavement that we tenta-
tively interpret as a paved courtyard. The “courtyard”
pavement covers almost the whole area between Temple
No. 3 and the main “palace” building. The area between
these two buildings was later cut by a large circular struc-
ture. The circular structure is clearly cutting into the wall
of Temple No. 3. The possible functional interpretation of
the large circular feature (11 meters in diameter) is that it
was a large well.

Final chronological consideration will be possible after
the comparison of relevant radiocarbon dates and evidence
of scarce finds of pottery (Napatan, Meroitic ceramics) and
stylistic examination of wall paintings.
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