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THE PHONETIC FEATURES OF SPANISH AS SPOKEN BY CZECHS

The paper focuses on some of the “foreign” phonetic features of L2 Spanish as spoken by Czechs. It
presents a qualitative analysis of L2 Spanish production followed by a perception experiment, in
which advanced Spanish-speaking Czech listeners reacted to specifically modified items in non-
suggestive contexts. The most salient phenomena in Spanish pronunciation that cause confusion
in Czech speakers include r-sounds /c/ and /r/, the position of word-stress and the realization
of vowels between two subsequent lexical items. The study shows that these features, having no
relevant equivalents in Czech, seem to be relatively problematic for Czech speakers of Spanish. The
perception experiment, however, did not confirm that differences in these properties would be
relevant for Czech speakers, either on the segmental, or the suprasegmental level (the word-stress).
On the other hand, it did demonstrate a difference between the perception of Spanish native and
non-native speech, significantly slower reaction times and more variability being associated with
the L2 Spanish speakers.
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1. UVODEM
Tento ¢lanek prinasi vysledky vyzkumu zabyvajiciho se cizineckym prizvukem
ve Spanélstiné. Jde o soucast Sirsiho projektu Kognitivni zdtéz pri zpracovdni feci s cizi-
neckym prizvukem — jak nazev napovida, cilem je experimentalné zkoumat, jak po-
sluchaé zpracovava fe¢ nerodilého mluvéiho, konkrétné na anglié¢tiné a $panélstiné.
V tomto textu bychom chtéli predstavit konkrétni rysy Spanélské vyslovnosti,
které jsou z hlediska produkce i percepce pro ¢eské mluvéi z riiznych diivodd proble-
matické a mohou potencidlné predstavovat zvySenou zatéz pro nerodilého mluvéiho
pti vyslovnosti a nasledné pak pri zpracovani fe¢i posluchacem.

1 Cldnek vznikl v rémci projektu GACR 14-08084S — 2014-2015: Kognitivni zdté? pti zpra-
covdni feli s cizineckym prizvukem.
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2. CIZINECKY PRIiZVUK

Cizinecky prizvuk?je v posledni dobé predmétem studia hned v nékolika oborech —
ve fonetice, v didaktice cizich jazykd, v sociolingvistice, v psychologii i v sociolo-
gii. Je tomu tak proto, Ze pri jeho popisu nevystaé¢ime s poznatky z jedné discipliny.
Uvedme priklad: jak uZz napovida vySe zminény ndzev projektu, foneticky popis
jevt charakterizujicich cizinecky prizvuk musi byt doplnén poznatky o kognitiv-
nim zpracovani mluvené fe¢i; jen tak lze Fici néco vice o tom, jak posluchac na cizi-
necky prizvuk reaguje.

Obecné se predpoklads, a dokladajf to i provedené vyzkumy (srov. k tomu napf.
Derwingovd — Munro, 2009, s. 485), Ze cilem nerodilého mluvéiho je co nejvice
se pribliZit vyslovnosti rodilého mluvéiho (obzvl4sté v Eeském prostiredi jsou patrné
snahy nemit cizinecky p¥izvuk viibec). Tento pfedvidatelny, vcelku bandlni fakt ma
celou ¥adu pFiéin. Jednou z nich je skutednost, Ze (jak potvrzujf rizné vyzkumy, viz
napt. Oppenheimer, 2008; Lev-Ariovd — Keysar, 2010) cizinecky p¥izvuk m4 vliv
na to, jak bude mluvéi hodnocen posluchaem: jeho te¢ se hiit a déle zpracovava (srov.
Derwingovd — Munro, 2009), mluvéi se vydéluje ze skupiny, kam pat¥i poslucha,
mluvéi a jeho vyroky jsou méné vérohodné (srov. Lev-Ariovd — Keysar, 2010). Obje-
vuji se pokusy pripisovat tento fakt vyhradné predsudkim vicéi cizincdm — nékdy
se mluvi o diskriminaci, jindy o nutnosti branit cizinecky prizvuk jako rys identity
daného mluvétho — vysledky experimentt (napt. Lev-Ariova — Keysar, 2010, s.1093)
ale dokladaji, Ze zasadni roli hraje praveé obtiZnéjsi zpracovani fe¢i s cizineckym pri-
zvukem. Tento zavér plné odpovid4 obecnéjsi kognitivni teorii plynulosti (fluency?):
jevy spjaté s kognitivné méné naroénymi operacemi jsou lidmi obecné hodnoceny
jinak nez jevy spjaté s ndrocnéjsimi operacemi, obvykle ,pfizniveéji‘.

Snaha o co nejvétsi pribliZzeni k vyslovnosti rodilého mluvéiho je tedy soucasti
snahy o akceptaci prostfedim, protoze cizinecky prizvuk je spjat taktka vyhradné
s nevyhodami (social costs). Vyhody (social benefits) jsou zcela okrajové: skuteénost,
ze je mluv¢i posluchadem identifikovan jako cizinec, mtize vést k tomu, Ze posluchaé

2 VbéZném jazyce se pouzivd laicky vyraz ,mit pfizvuk, mit akcent”. V angli¢tiné se obvyk-
le uZiva terminu accent, ve $panéliting acento (extranjero). Zatimco v bé&Zné fedi se tim-
to vyrazem pravdépodobné minf i jiné ne¥ fonetické zvlastnosti (tj. vlastn& nemluvit jako
rodily mluvéf), ve fonetice a v tomto textu se pod pojmem cizinecky p¥izvuk vzdy chépe
foneticka neobvyklost ve vztahu s fonetickymi vlastnostmi promluvy rodilého mluvéiho
(tj. morfologické, syntaktické a jiné odchylky zfistdvaji stranou; vlastné se predpokladé
gramaticky zcela spravné konstruované véty vyslovované nepatti¢né z hlediska fonetic-
kého; srov. k tomu definici pojmu u Derwingové a Munroa, 2009, s. 476: ,when we use the
word accent here, we refer to the ways in which their speech differs from that local varie-
ty of English and the impact of that difference on speakers and listeners”).

3 Fluency is defined as a subjective experience of ease or difficulty associated with a mental
process. In other words, fluency isn't the process itself but, rather, information about how
efficient or easy that process feels. Fluency effects can therefore be generated by nearly
any form of cognitive processing, which makes it a difficult construct to pin down. (Op-
penheimer, 2008, s. 238).
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k této skute¢nosti ptihlédne a za¢ne mluvit jinak (foreigner talk); cizinecky p¥izvuk
muze byt nékdy chipéan jako ptivabnd zvlastnost — angli¢tina s cizorodymi rysy
se u nékterych zndmych osobnosti stala jejich ,0sobni znatkou* (srov. k tomu Der-
wingovd — Munro, 2009, s. 484).

VSechny tyto zavéry pochopitelné plati, mluvime-li o reakci rodilych mluvéich
na fe¢ nerodilého mluvéiho. Vniméni cizineckého prizvuku jinym nerodilym mluv-
¢im je odli$né. DA se napt. predpokladat, ze produkce nerodilého mluvéiho v daném
cizim jazyce bude jeho krajany vnimdna lépe (resp. budou ji sndze rozumét) ne?
mluvéimi odli$nych matet'skych jazyka.

3. CIZINECKY PRIiZVUK VE SPANELSTINE CECHU

Definovat vlastnosti cizineckého pfizvuku v konkrétnim jazyce neni jednoduché, mj.
proto, Ze vykazuje stejnou individudlni proménlivost spjatou s idiolektem jako jazyk
rodilého mluvéiho. Piesto lze na zakladé porovnani systému obou jazykd (L1 a L2)
a jejich fonetickych specifik odhadnout ,,prvky cizosti (cues indicating foreignness),
které budou pravdépodobné prispivat k tomu, ze pfizvuk doty¢ného bude vniman
jako cizinecky. Lze tedy predpoklddat, Ze ¢esky cizinecky prizvuk ve $panélstiné bude
jiny nez Cesky cizinecky prizvuk v angli¢ting, byt mohou ¢aste¢né obsahovat podobné
nebo stejné prvky cizosti.

Komplikujicim faktorem pti odhadovani prvka cizosti ve §panél$tiné je nepo-
chybné zna¢n velikost izemi, na kterém se §panélsky mluvi (navic na dvou konti-
nentech, coZ vedlo k &4ste¢né odlisnému vyvoji), a s nim spjaté obrovsk4 foneticka
variantnost souc¢asné $panélstiny. Ta ma mj. za nasledek existenci tzv. polycentrické
normy, tj. skute¢nost, Ze u nékterych jevii jsou soucasti normy odlisné feseni téhoz
jevu (srov. tzv. seseo, tj. pfipustnost éteni cocer ,vatit jako [ko'ser] i [ko'Ber]). V tomto
ohledu je nékdy posouzeni konkrétni vyslovnosti z hlediska normy netrividlni. Za-
roven plati, ze velkd vyslovnostni variabilita ovliviiuje i vniméni{ prizvuku jako cizi-
neckého; mnozi posluchaci maji tendenci pripisovat odlinost nejprve jiné varianté
$panélstiny, tj. predpokladat, Ze dotyény mluvéi je z jiné, tfeba vzdalené oblasti, kde
se mluvi $panélsky (vliv na toto hodnoceni m4 vzdélanost a rozhled posluchaée i stu-
peti cizosti cizineckého p¥izvuku mluvéiho).

VSechny tyto skute¢nosti byly vzaty v ivahu pfi vyzkumu tohoto slozitého fe-
noménu, ktery probihal v nékolika krocich: nejprve byly vytipovany vyslovnostné
obtiZné jevy ve Spanélstiné, ze kterych byl vytvoren mensi korpus nerodilé $panél-
Stiny*. Z néj byl v dalsi fazi vybran konkrétni re¢ovy materidl, ktery byl nasledné po-
uzit v percepénim experimentu se 40 ¢eskymi studenty $panélstiny a jehoz vysledky
uvadime v sekei 6.

V nésledujicich oddilech predstavime analyzu produkce $panélstiny nerodilym
¢eskym mluvéim, opfenou o paralelni rozbor tychz konstrukei prec¢tenych rodilym
mluvéim.

4 Podrobnosti viz sekce 4.2.
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41 VYSLOVNOSTNE OBTIZNE JEVY VE SPANELSTINE
Z HLEDISKA CESKEHO MLUVCIHO

Pti elicitovani produkce nerodilé $panélstiny ¢eskych mluvcich byl kladen daraz
na to, aby zahrnovala fenomény, které jsou ve srovnani obou jazyku relevantni. Jde
o takové vyslovnostni jevy, u kterych lze u ¢eského mluvéiho predpokladat potize
spjaté s tim, Ze hrozi nedostate¢né odliSovani od podobného jevu. Z tohoto hlediska
tak maZeme z fonologického systému $panélstiny vyclenit nasledujici seznam jevi,
z nichZ je pét segmentélni a jeden suprasegmentdlni povahy.

1)

RozliSovani mezi samohldskou a dvousamohlaskovou skupinou. Existence syne-
réze a synalefy® rozostfuje hranice mezi azahar ,pomerancovy kvét” a azar ,,na-
hoda, stésti”, cohorte ,kohorta®a corte ,dvar, la venida ,,ptichod” a la avenida ,bul-
var®. Lze predpokladat, Ze cizinecky prizvuk zde bude spoéivat v pfehnaném
zdliraziiovani slabi¢né hranice.

Rozliovani mezi vicekmitnou vibrantou [r] a verberantou (tradi¢né oznaco-
vanou za jednokmitnou vibrantu) [r], srov. ahorra ,$ett{“, ahora ,nyni“; barrios
»méstské ¢tvrti®, varios ,razni”. Lze predpoklddat, Ze neexistence tohoto proti-
kladu (neexistence vicekmitné vibranty a odli¥na povaha verberanty v &e$ting)
povedou k nedostate¢nému rozliSovani obou fonémd, resp. jejich nespravné vy-
slovnosti.

RozliSovani mezi okluzivni a aproximantn{ variantou znélych hlasek b, d, g.
Okluzivy, napt. dando ['dando] ,dévaje“ (gerundidlni tvar), baba ['baBa] ,slina“,
ganas ['ganas] ,,chuté“ se vyskytuji na za¢atku mluvniho taktu a po nazale, u den-
taly i po lateréle: saldo ['saldo] ,zlstatek”; v ostatnich p¥fpadech je volena apro-
ximanta: dedo ['dedo] ,,prst“; robo [roBo] ,loupez®, diga [diya] ,Fekné&te/mluvte”.
U ¢eskych mluvéich se d4 predpokladat volba jediné, vétdinou okluzivni va-
rianty.

RozliSovani mezi interdentélou 6 a alveolarou sb, tj. caso ,pripad®, cazo ,nabé-
racka“, cocer ,varit®, coser ,$it“. Tento jev je jedinym z vybranych jevi, ktery
se netyka Spanélstiny jako celku, nybrz jen té ¢asti mluvéich, kteti oba fonémy
rozliguji (jde o tzv. sistema distinguidor, ,rozlidujici systém"; vedle n&j existuje
tzv. sistema seseante, ve kterém existuje pouze alveoldra). U ¢eskych mluvéich
lze oéekéavat potiZe s vyslovnosti interdentaly, tj. konsonantu, ktery v ¢estiné
neexistuje.

Tyto jevy Uzce souvisi s vyslovnosti samohlédskovych skupin, které se mohou realizovat
jako tautosylabické (diftong), & heterosylabické (hi4t) setkéni dvou (¥idéeji vice) hldsek.
V soudasné $panélstiné je patrnd vyraznd antihidtova tendence. Synalefa je pak difton-
gové vyslovnost dvou sousednich samohlések na $vu slov (§panélstina zde nevoli raz,
napt. este hipdcrita [estei'pokrita], la amiga [la'miya]); u syneréze jde o vysloveni difton-
gu uvnitf slova tam, kde obvykle stojf hit (pafs [pais])). Druhy z t&chto jevii je obvyk-
le posuzovén jako méné pijatelny, pfinejmensim v kultivované vyslovnosti (Cermak,
2015, s. 85-89).

Na $panélském tGzemi se vyskytuje v raznych realizacich.
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5) Umisténi p¥izvuku, tj. rozliSovani napt. mezi 'célebre ,slavny“ a cele'bré ,oslavil
jsem”, ‘carne ,,maso” a car'né ,,prukaz”. Ve $panélstiné muaze stat prizvuk — naroz-
dil od Cestiny — na kterékoli slabice ve slové. U vyslovnosti s ¢eskym cizineckym
prizvukem lze ofekavat $patné umisténi prizvuku, prip. nepatti¢nou podobu pri-
zvuku (zdménu prizvuku s kvantitou).

6) S polohou p#izvuku souvisi rozliSovdni mezi diftongem a histem, tj. rozligovan{
napf. mezi 'ley ,zadkon" a le'f ,¢etl jsem” nebo mezi 'sabia ,moudra” a sa'bia ,védél“.
Spanélstina disponuje bohatym diftongickym systémem, zaroveti se v ni ¢asto ob-
jevuje hiat. U vyslovnosti s ceskym cizineckym prizvukem lze o¢ekavat nedosta-
te¢né rozliSovani mezi diftongem a hidtem, jejich nespravnou vyslovnost, pfip.
$patné umisténi prizvuku.

4.2 SBER RECOVEHO MATERIALU

Poté, co byly vytipovany vyslovnostni jevy, u kterych lze u ¢eskych mluvcich $pa-
nélstiny predpokladat vyslovnostni obtiZe, byly vytvoreny 5-8taktové véty obsa-
hujici zminény jev v kontextu, ktery nenapomaha interpretaci jevu pri poslechu.
Jako priklad uvedme fonologicky relevantni opozici verberanta — vibranta ve $pa-

néliting, zastoupenou tvary ahora [a'ora] ,,nyni“ proti ahorra [a'ora] ,udet¥i“ ve vy-
povédich:

Dice que a partir de ahora la situacién va a cambiar.
La gente cree que se ahorra mucho dinero ast, pero no es verdad.

Takto a podobné strukturované véty precetla dvojice rodilych mluvéich a dvojice Ce-
chii studujicich $panélstinu (konstrukce byly promichdny tak, aby ten, kdo véty &etl,
nemohl vysoudit, na jaky jev je experiment zaméten). Rodilymi mluvéimi byli vyso-
koskolsky vzdélani Spanélé, muz a Zena (47 a 33 let), jejichZ vyslovnost neodrazela
?4dné dialektalni zvld3tnosti. Ceskymi mluvéimi byli vysokoskol3ti studenti (mu%
a Zena, 22 a 23 let) se znalosti $panélitiny pohybujici se na tirovni A2-Bi, u kterych
bylo mozno predpokladdat prirozené vétsi priklon k fonologii materského jazyka.
Pri nahravani bylo tfeba zajistit, aby mluvéi Cetli plynule. Nahravky byly pofizeny
ve zvukové upravené kabiné Fonetického tstavu FF UK.

Takto sestaveny korpus (1708 slov od kaZdé skupiny mluvéich) produkce dvou
mluvcich vsak poskytl predbéZné informace nejen o vyse popsanych jevech, ale po-
ukézal i na dal jevy, at u segmentalni, nebo prozodické povahy (jak uvidime v na-
sledujici sekci).

5. VYSLEDKY ANALYZ

Zde predkladame vysledky auditivnich analyz produkce dvou studentii §panélstiny
v porovnéni s vyslovnosti rodilych mluvéich (5.1) a srovnéni percepénich reakci
Ceskych studentd SpanélsStiny na pivodni a akusticky upravené zvukové polozky
(sekce 6).
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8 5.1 PRODUKCE CESKE SPANELSTINY

o PFianalyzovani produkce geskych mluvéich jsme analyzovali (a) segmentélni prvky,
" tedy realizace jednotlivych fonémd, a (b) jediny suprasegmentélni prvek — piizvuk
z hlediska polohy v konkrétnim slové.

Zkoumané segmenty vychdzeji zejm. z vy¢tu uvedeného v oddile 4.1. Pfedmétem
zkoumdni byl vzdy priznakovy prvek z pohledu &eského mluvéiho (tedy [6], [r], apro-
ximanty [B], [8], [y], dvojice vokalf ve $panél3tiné vyslovena bez rdzw’). V nésleduji-
cich oddilech tedy predstavime jejich &eské realizace v protikladu k tém $pan&lskym.
Rozliovani mezi hidtem a diftongem nebylo zahrnuto.

5.1.1. SEGMENTALNI{ PRVKY

V této sekci predstavime vysledky poslechovych analyz zkoumanych segmentti v na-
sledujicim poradi: neznéld interdentalni frikativa, znélé okluzivy b, d, g, vibranta
a zdvojené samohlasky.

Prvnim segmentem, jehoZ analyzu vyslovenych tvart predkladame, je neznéld
interdentélni frikativa, kter4 odpovidd grafémtm z (ve viech kontextech) a c
v kombinaci s prednimi vokaly e, i. Tato hldska je typickd pro tzv. sistema distingui-
dor (,,rozlisujici systém"), stle dosud nejéast&jsi vzor ve vyjuce §panélstiny v Ceské
republice a rovnéz varianta, kterou si osvojovali oba ¢e$ti mluvéi. Nenf tedy pre-
kvapujici, Ze se objevuje v 93 % vSech pripadd, kterych bylo ve vzorku celkem 138
(graf ).

Es

cz I
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GRAF 1. Realizace dentélni frikativy u ¢eskych (CZ) a $panélskych mluveich (ES) ve stejnych kontextech
(n =138); $pan&l§ti mluvei: [] ve 100 % piipadd, Eedti mluvet: [8] v 93 %, [s] 5%, [c] a [z] 2 %.

Spise okrajové byly realizace jiné, a to [s], [c]?, v jediném ptipadé [z]. Naopak se in-
terdentéla vyskytla u slov sefior ,,pdn/pan®, necesario ['ne@e 8ario] ,,nutny*, infusién
[imfu'ejon] ,,odvar”. Vysloveni $panélského [s] jako [8] v poslednich dvou p¥ipadech
muZe byt ovlivnéno p¥itomnosti blizké dentaly (nebo labiodentély).

7 Rézem se Cestina brani preslabikovani (Dub&da, 2005, s. 136), coZ se v produkci éeské $pa-
nélstiny ¢asto uplatriuje.
s Transkripce alveoldrni afrikéty [c] dle Volina (2010, s. 45)
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Obecné l1ze tedy v datech sledovat relativné konzistentni vyskyt interdentdlni ne-
znélé frikativy, v malé mite vdhavé suplovanou jejim nejbliz§im ¢eskym protéjskem
(s, ¢), vjediném piipadé z.

V pripadé alofond znélych okluziv byla ¢eska vyslovnost zna¢né barvitéjsi. Jak
vidime v grafu 2, ani u Spanélskych mluv¢ich se nesetkavame s jedinou realizaci
segmentu, ale se tfemi: znél4 bilabidlni okluziva [b] (na za¢4tku mluvniho taktu,
po pauze a po nazdlach), znél4 bilabialni aproximanta [B], nezné&l4 bilabidln{ oklu-
ziva [p] (viz niZe).

- I . .
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GRAF 2. Realizace bilabilni okluzivy u ¢eskych (CZ) a $panélskych (ES) mluvéich ve stejnych kontex-
tech (n = 140); Procentudlni zastoupeni — $panélsti mluvei: [B] 81 %, [b] 16 %, [p] 3 %; cesti mluvei: [b]
49 %, [B] 25 %, [v] 23 %, [p] 3 %.

Zatimco ve vzorku (140 kontext®1) u §panélskych mluvéich jednoznaéné prevaZuje bi-
labi4lni aproximanta (81 %) nad okluzivou (16 %), u éeskych mluvéich je tomu naopak:
ve 25 % pripadii se vyskytuje aproximanta®, ve 49 % pripadt okluziva. Aproximanta
se vyskytovala predevsim ve slovech s vyssi frekvenci jako Sevilla, nueva ,,novd", ven-
tajas ,vyhody*, pobre ,chudy®, jévenes ,mladi®, v ostatnich pripadech ji zastupovala
zminén4 okluziva labiodentala labiodentala [v] (23 %), ktera ve vzorku ¢eskych mluv-
¢ich zaujima nezanedbatelnou ¢4st a u Spanélskych mluvéich chybi. Lze se tedy setkat
s ortograficky motivovanymi realizacemi typu mivida [mi'vida] ,mdj Zzivot*, la venida
[lave'nida] ,,p¥ichod®, invertird ['invertira:] ,investuje“, con vara [kon vara] ,s holi“, va
a cambiar [va?akambjar] ,,zméni se”, a dal$i. V t&chto rysech se jevi produkce éeskych
mluvéich znaéné nekonzistentn{, napf. v rdmeci jedné véty lze realizovat tyZ segment
rtzné: sabe muy bien [saPe muj bien] ,vi velmi dobfe".

Ojedinéle a vlivem asimilace se objevuje neznélé [p], a to shodné& u obou skupin
mluvéich (ve slovech observados ,,pozorované”, absurdo ,nesmyslny*).

Podobné jako u fonému /b/, i v realizacich fonému /d/ rovnéz vystupuje prvek ces-
kého inventare, ktery se u §panélskych mluv¢ich nevyskytuje. V analyze tohoto nej-
etnéjsiho segmentu v naSem vzorku (290 kontextil) se objevuje neznél4 okluziva [t].

9 Pro prehlednost viechny otevené varianty oznadujeme symbolem [B], atkoliv vyslovnost

Ceskych mluvéich oscilovala na $kéle od nejvice oteviené k sevienéj$im realizacim, bliz-
kym spise frikativni hldsce [B]. Podobné& postupujeme u dal3ich znélych okluziv /d/ —

(8] - [8], 79/ = [y] - [¥].
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GRATF 3. Realizace znélé dentdlni okluzivy u deskych (CZ) a $panélskych mluvéich (ES) ve stejnych kon-
textech (n = 290); procentudlni zastoupeni — $pan&lsti mluvei: [§] 77 %, [d] 21 %, [8] 2 %, [@] méné ne?
1 %; Cesti mluvet: [d] 93 %, [§] 3 %, [t] 3 %.

Z grafu 3je patrné, Ze u $panélskych mluvéich prevaZuje aproximanta (77 %) nad oklu-
zivou (21 %)'°, zatimco &e§ti mluvéi vykazuji naprosto opaény trend: v 93 % pripadd
se vyskytla okluziva, aproximanta byla zaznamendna jen v 3 % kontextt, tj. stejné
jako desonorizované okluziva na konci slov. Desonorizace (ensordecimiento) u zné-
lych okluziv na konci slova ve §panélstiné neni samoztejmosti", ve vzorku se objevila
ve 2 % ptipadi jako desonorizovand frikativa [6], u ¢eskych mluvéich se v téchto kon-
textech vyskytla neznéla okluziva [t] (3 %). Tuto pozi¢ni asimilaci zné&losti reflektuji
priklady verdad [verdat] ,pravda“ a irresponsabilidad [iresponsabilidat] ,nezodpovéd-
nost*, realizované $panélskymi mluvéimi jako [Ber'da8], [iresponsapili'da6).

Jesté markantnéjsi je rozdil mezi ¢eskymi a $panélskymi mluvéimi v poméru re-
alizovanych okluzivnich a aproximantnich alofonti v pfipadé znélé veldrni okluzivy.

(e [g] .

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

GRATF 4. Realizace znélé veldrn{ okluzivy u $panélskych (ES) a Eeskych (CZ) mluvéich ve stejnych kon-
textech (n=62); procentudlni zastoupeni — $panél3ti mluvci: [y] 95 %, [g] 5 %; Eesti mluvei: [g] 94 %,
[y] 6 %.

10 Niz8i procentudlni zastoupeni reflektuje nizs{ zastoupeni znélych okluziv v mluvené $pa-
nél3ting obecng, vyskytujf se na po¢atku mluvniho taktu (jeho% rozdéleni ziist4va v inten-
cich konkrétniho mluv¢iho), po nazaldch a v ptipadé dentdlni okluzivy také po hldsce L.
V nasem vzorku $lo napt. o ptipady de flores, Después, alli Il dos afios.

1 Ensordecimiento je jev zaznamenany pfedev§im v toponymech jako [ma'dri6] v Kastilii
(RAE, 2011, s. 139), obvykle v souvislosti s bilingvnimi komunitami.
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Tento segment byl ve vzorku zastoupen 62 kontexty, z nichZ u §panélskych mluvéich
byl v 95 % ptipadii realizovéan jako aproximanta [y] a ve zbyvajicich 5 % jako okluziva
[g]. Slo opét o okluzivy na za¢atku mluvniho taktu (Ganamos...). U &eskych mluvéich
tomu bylo pfesné naopak: aproximantu realizovali pouze v 6 % pripadd, a to ve slo-
vech typu amigo ,ptitel”, okluzivu pak v 94 % kontext.

Dalim zkoumanym segmentem byla $panélské vicekmitnd vibranta [r]?, ktera
je zajimava pro Ceské mluv¢i tim, Ze vstupuje do fonologické opozice s verberantou.
Je proto odivodnéné ocekavat u ¢eskych mluvéich jednokmitné, max. dvojkmitné r
zejména tam, kde neni vicekmitn4 vibranta signalizovana ortograficky (napt. herra-
mienta), nybrZ kontextem — na za¢4tku slova, po nazaldch a po hl4sce s. Z maximal-
niho poétu pozic 62, plné realizovanych $panélskymi mluvéimi jako [r], realizovali
gedti mluvei 70 % kontextil jako segment [r]®.

ES

cz [£]

0% 10%  20%  30%  40%  50%  60%  70%  80%  90%  100%
GRAF 5. Realizace vicekmitné vibranty panélskymi (ES) a ¢eskymi (CZ) mluvéimi ve stejnych kon-
textech (n=62); procentudlni zastoupen{ — $panéliti mluvei: [r] 100 %, Eesti mluvei [r] 70 %, [r] 30 %.

Pritomnost vicekmitné vibranty u ¢eskych mluvéich ve vzorku se vaZe pouze na or-
tograficky naznagené kontexty (napt. herramienta ,néstroj“, ahorra ,uset¥i“, querria
,cht&l(a) by*, derribar ,strhnout, irresponsabilidad ,nezodpovédnost*), obvykle velmi
emfatické a nepfirozené znéjici. Urcitd cizost tohoto prvku je znat i v pfipadech, kdy
byla ortograficky naznalena vicekmitnost, a p¥esto se objevila hlaska [r]: barra ['bara]
sbarovy pult®, barrios ['barjos] ,ctvrti, hierro ['jero] ,Zelezo®, cerrar ['6erar] ,,(u)za-
vt serrar 'serar] ,roziezat”. Ve vyse zminénych kontextech (po nazale, atd.) nebyla
realizovéna vitbec, coZ vysvétluje vysoky podil [r] v &eské produkci.

Poslednim zkoumanym jevem na segmentalni Grovni byla realizace dvou soused-
nich vokald na $vu slov, ve kterych se v ¢estiné v zavislosti na mluvnim stylu ve vétsi
¢i men§{ mive uplatiiuje raz. Data v naSem vzorku (celkem 40 kontextt) viak vykazuji
vyslovnost s rdzem jen v 10 % (viz graf 6).

12 Tradi¢né se uvaZuje o tiech a vice kmitech (nap#. Quilis, 1999, s. 336). Ve $pané&l3tiné
v téchto kontextech miZe byt i frikativa[z], tj. ndpadny $um, nikdy vak vih [c].

13 Timto symbolem zde oznatujeme obvykle jednokmitné realizace ¢eskych mluv¢ich,
r-ovou hldsku, kter4 je podstatné krat3f neZ vicekmitna likvida [r]; pokud jsou kmity dva,
jsou slabsi a nevznik4 tfeci $um, typicky pro $panélskou vyslovnost — viz pozn. 9.
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GRATF 6. Realizace zdvojenych samohlések §panélskymi (ES) a eskymi (CZ) mluvéimi ve stejnych kon-
textech (n=40); procentudlni zastoupeni — $pang&lsti mluvei: VV (dva plné vokély, nerozd&lené razem)
28 %, V (redukce na jediny vokal) 70 %, VIV (dva plné vokaly rozd&lené razem) 2 %; desti mluvei: VV 80
%, V10 %, VIV 10 %.

Hlavni rozdil mezi rodilou a nerodilou produkci spo¢iva v redukovani ¢i zachovani
obou vok4la. U $panélskych mluvéich prevaZuje jediny vokal (70 % viech kontextt),
zcela ojedinélé je rozdéleni rdzem (2 %), a to ve frazi insta a derribar ,nuti ke zbou-
rdn{“. U &eskych mluvéich je naopak patrnd snaha vyslovit ob& samohlésky (80 % pii-
padit), redukce na jedinou samohlésku je stejné ¢astd jako emfatick4 realizace s ra-
zem (oboji jen ve 4 p¥ipadech) v kontextech jako la avenida, paseé ,,prosel jsem se*,
u sloves s pfedlozkami (pensé en , myslel jsem na“). Redukovani na jediny vokél nastalo
jen v ptipadé typu que es [kes] ,Ze je“.

Jak naznacuji i predchozi analyzy segmentalnich prvki nerodilé Spanélstiny, mira
rodilosti produkce $panélstiny pravdépodobné souvisi s frekvenci danych lexikalnich
jednotek (ve vyuce & v Zivotnich situacich, které mluvéi proZili ve $panélsting). To
dokladaji napt. aproximantni realizace ve frekventovanych slovech amigo, Sevilla,
vokalicka redukce u que es.

5.1.2 PRIZVUK

Ze suprasegmentélnich jevl jsme se zamérili na prizvuk, resp. jeho realizaci v pro-
dukei ¢eskych mluvéich. Spanélsky pohyblivy piizvuk, v pfesné danych pripadech
oznaceny graficky, je ¢eskymi mluvéimi ¢asto zaménovan s délkou.

Ve vzorku jsme sledovali umistén{ prizvuku u 124 mluvnich taktd, které obsa-
hovaly viceslabi¢na slova. Zvlastni pozornost jsme vénovali predev$im minimalnim
partim typu limite :: limité (,hranice :: ,,omezil jsem"). Konkrétni realizace slov s pii-
zvukem na prvni (oxytona), druhé (paroxytona) ¢&i tfeti slabice od konce (proparoxy-
tona) ukazuje tabulka 1.

Jista vahavost ¢eskych mluvéich pfi vyslovovani jednotlivych typt slov je patrna
na prvni pohled: oxytona byla vyslovena skute¢né jako oxytona u méné nez poloviny
ptipadi, a u téch obvykle pokud nesly graficky piizvuk (pasé, paseé, rid&eji slova jako
azar). V piipadé sloves (cerrar, derivar, atd.) se realizovala jako paroxytona ['@erar],
[de'rivar], k éemuZ dochézelo i ve slovech s grafickym p¥{zvukem jako carné , pritkaz®,
cortés ,,zdvotily*, si me casé ,kdyZ jsem se vdala/oZenil®, de finés ,finstiny (genitiv)*,
les cansé ,unavil je*, realizované jako ['karne:], ['korte:s], [me'kase:], [de'fine:s], [les'-



STEPANKA CERNIKOVSKA — PETR CERMAK 87

typ slova konkrétni realizace

dle umisténi pfizvuku oxytona paroxytona | proparoxytona | preslabikovdni

oxytona 12 17 7 —_ o
paroxytona 1 71 5 1

proparoxytona 1 3 6 —

TABULKA 1. Realizace ptizvuku 124 mluvnich taktd u ¢eskych mluvéich $panélstiny.

kanso:]. V sedmi ptipadech je mluvéi vyslovili s pfizvukem na tieti slabice' od konce,

s prodlouZenim na poslednf slabice: celebré ['Oelebre:] ,0slavil jsem", valid ['valido:]

»potvrdil®, calculé ['kalkulo:] ,vzal v tvahu, limité ['limite:] ,omezil jsem®. Slabika

oznacend grafickym prizvukem je u téchto slov tedy podprahové vnimana jako

dlouhd, skutecny prizvuk je kladen v souladu s pravidly ¢eského jazyka, tj. na prvni
slabiku.

Nejpocetnéjsi skupinu slov tvorila paroxytona, u kterych se vyskytla jina pri-
zvukova schémata spise vyjimeéné. Slo o piipady, kdy se prizvuk presunul na prvni
slabiku, v souladu s pravidly ¢eského jazyka: del cebo [del'0efo] ,z ndvnady“ jako
['delBebo], cocido [ko'8ido] ,varené/dusené maso se zeleninou” jako ['ko®ido], animo
[a'nimo] ,dod4m si odvahy* jako [‘animo].

Ojedinéle dochazelo k preslabikovani: ve slové barrios se objevila hidtova vyslov-
nost [ba'ri.os] namisto diftongové ['barios]”, coZ odpovid4 pfedpokladu zminénému
vbodé 6) v sekci 4.1. Podobné v jiném kontextu se objevila vyslovnost slova ordenado-
res ,potitate“ [orde'na:dores] s prvkem lidové etymologie.

I u nejméné Cetnych proparoxyton muZzeme rovnéz sledovat oscilaci mezi sprav-
nym a jinym kladenim prizvuku. Jde o troj- a viceslabi¢na slova, u nichz je prizvuk
nutno oznacit graficky, coz by potencidlné mohlo navést ¢eské mluvci ke spravné po-
loze pFizvuku. Presto se viak vyskytly piipady, kdy schéma (x)Xxx bylo pfevedeno
na (x)xXx, jak ukazuji realizace nasledujicich slov: célebre ,slavny* [Be'lebre], vdlido
»platny*“ [va'lido], cdlculo ,propoéet” [kalku'lo]; v jiném kontextu se objevila vyslov-
nost slova especificos [espe®i'fi:kos] ,,zvl&stn{ (plural)“.

Celkové tedy mtizeme pozorovat tendenci vyslovovat trojslabi¢na slova podle mo-
delu (x)xXx i tam, kde je to z hlediska rodilé vyslovnosti neadekvétni: vdlido [va'lido],
pro validé ,stvrdil“ zase ['valido:]. Tato tendence souvisi s pietrvavajicim chdpanim
prizvuku jako délky, napt. les cansé [leskan'so:] ,unavil je*, ¢astokrat realizované s pii-
zvukem na prvni slabice a protazenim skutecné prizvucné hlasky.

Z nasich dat dosud vyplyv4, ze kromé segmentt (okluzivy-aproximanty, vibranty,
zdvojené samohlasky) predstavuje zejména pohyblivy p¥izvuk ve §panélitiné vy-
razny systémovy rozdil, ktery se odrazi rovnéz ve zna¢né variabilnf produkci tychz
prvkt i v radmci jediné véty. Proto byly pravé tyto prvky zarazeny do nasledného per-
cep¢niho experimentu, uré¢eného pokrocilym mluvéim $panélstiny.

14 Priurcovani prizvuéné slabiky jsme prihlizeli i k pocitovanému mluvnimu usili, celkové
délce slabiky a ténu vzhledem k ostatnim slabikdm v taktu (Weingartov4-Botil-Vatikov,
2014, s. 84)

15 Mluvéi zde mize byt pod vlivem zdanlivé analogickych slovesnych tvarii typu querria.
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6. REAKCNi DOBY CESKYCH STUDENTU SPANELSTINY
NA RECOVE JEDNOTKY
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Jak jiz bylo receno vySe, hlavnim cilem projektu je zkoumani kognitivni z4téZe spo-
jené se zpracovanim redi s cizineckym prizvukem. Tato zatéZ je testovana tak, Ze je
zkoumadna reakéni doba posluchace potfebna ke zpracovani slySeného. Vychozim ma-
terialem se stala produkce &eskych a §panélskych mluvéich (viz vyse), ze kterych byly
vybrany nésledujici minimalni pary: vibranta a verberanta [r]/[r], kontexty se zdvo-
jenymi samohldskami a minimalni pary lisici se pfizvukem.

K preltenym vétdm byly akustickou manipulaci vytvoreny modifikované vari-
anty, v nichz byly nékteré parametry zkoumanych jevi upraveny tak, aby se rozost-
til ¢ naopak zvyraznil zkoumany foneticky jev. Napf. citlivym redukovinim kmita
$panélského vicekmitného [r] (tzn. odstranénim kmitu & kmitfi ve zvukové ving)
byla uméle dosaZena verberanta [r], s niZ dany kontext pozbyv4 smyslu. Podobné&
byly zpracoviny kontexty se dvéma samohldskami, které alternovaly s jedinou sa-
mohléskou (la avenida - la venida), a pfizvukové minimalni pary*. Takto vznikly dvé
série vét (ptivodni a manipulované), mapujici t¥i zkoumané fenomény, k nim? ptibyly
z metodologickych diivodf 4 vyplitové polozky (tzv. fillers), které monitorovaly bdé-
lost konkrétniho posluchace.

Puavodni i modifikované véty byly v zavéreéné fazi projektu pustény skupiné
40 Ceskych studentt $panélstiny s pokroéilou rovni $panélstiny B2-C2. Zadani po-
slechového testu probé&hlo v programu DMDX (Forster — Forster, 2003) pomoc{ p¥i-
stroje BlackBox Toolkit, ktery spolehlivé méti reakéni doby. Ukolem posluchaéti bylo
stisknout tladitko, jakmile uslyseli cilové slovo zobrazené na monitoru. Pfipomerime,
Ze cilova slova byla ve vétach umisténa tak, aby z predchoziho sémantického ¢i gra-
matického kontextu nebyla odhadnutelnd. Takto ziskané reakéni doby byly po o¢is-
téni dat podrobeny analyze (nejprve bylo t¥eba odstranit neplatné reakce, tedy hod-
noty krat$i nez 150 ms nebo naopak del$i nez 1500 ms, u nichZ se nejedné o okamzitou
reakci na zvukovy podnét, ale o zpétné uvédoméni). Nésledujici grafy predklddaji
data ziskand analyzou rozptylu pro parova méreni. Vzdy se tedy porovnavala reakéni
doba daného posluchace na dvé verze stejného slova, které se lisily jen manipulaci.

Jak ukazuji grafy 7 (reakéni doby rozdélené podle zkoumanych rysti) a 8 (reakéni
doby rozdélené podle zkoumanych rysti a mluvéich), neprokézalo se uspokojivé, Ze by
manipulované polozky vykazovaly vyrazné odli$né reakee, tj. Ze by zmény v segmen-
talnich prvcich a prizvuku vedly k vétsi nebo mensi kognitivni zatézi.

V grafu 7 vykazuje nejvyraznéjsi rozdil mezi vnimanim ptivodni a zmanipulo-
vané polozky prizvuk v tom smyslu, Ze reakce na ptvodni, cilové slovo je rychlejsi
nez na zmanipulované, konkuren¢ni, nikoli vsak signifikantné nad hranici ndhody.
Segmentélni rozdily (verberanta :: vibranta; dva vok4ly :: jeden vokal) nevykézaly
v experimentu prakticky zadné odlisnosti, coZ se projevilo i v analogicky stavéném
experimentu pro angli¢tinu (Skarnitzl a Sturm, v piipravé).

16 U t&chto parf se manipulovalo obvykle s FO a trvdnim pomoci metody PSOLA (Mouli-
nes — Charpentiér, 1990), a také s intenzitou: zvyraznila se cilové p¥{zvuén4 slabika a ta
ptwvodni se zeslabila a zjemnila.
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GRAF 7. Reak¢ni doby ¢eskych studentd na cflovd a manipulovana slova, rozdélend podle manipulova-
nych ryst: prizvuk, pocet kmitl u vibranty, vokalické délka. Vysledky nejsou statisticky vyznamné: F(4,
708) =1,29; p> 0,1; Wilksovo A = 0,99; nejvyraznéjsi rozdil u polozky pt{zvuk rovné? statisticky nesigni-
fikantni: t-test pro parova mé¥ent: t(162) = 1,55; p = 0,12.
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GRAF 8. Reak¢ni doby &eskych studentl na pivodn{ a zmanipulovand slova, rozdélené podle manipu-
lovanych ryst a mluvéich, tj. rodiljch Spanélt (plné ¢ary) a Ceskych studentl $panélitiny (te¢kované
&éry). Vysledky nejsou statisticky vyznamné: F(4, 702) = 1,82; p > 0,1; Wilksovo A = 0,98. Reakén{ doby jsou
u v8ech zkoumanych rysii velmi podobné, 1isf se vSak vyrazné ty, které byly obdrzeny z materidlu namlu-
veného rodilymi Spanély od t&ch, jez byly naméreny na zékladé nerodilé produkce.
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Acé zjistované rozdily nepresdhly hranici statistické vyznamnosti, pfece mtizeme sledo-
vat vyraznou variabilitu reakénich dob na éeské mluvéi, a tojak u ptivodnich, tak zmani-
pulovanych poloZek (graf 8). Tyto reakce se navic vyrazné li§{ od téch, které se vztahuji
k polozkdm namluvenym vyhradné rodilymi mluv¢imi. BliZe tento vztah osvétluje graf 9.
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GRAF 9. Reak¢ni doby na pivodni-cilové a zmanipulované-konkurenéni slovo, rozdélené podle skupiny
mluvéich (rodili Spanélé a cesti studenti $panélitiny). Reakéni doby jsou kratsi u rodilych mluvéich, vy-
sledek je statisticky vyznamny: F(2, 355) = 4,72; p < 0,05; Wilksovo A = 0,97; rozdil v reakéni dob& na zma-
nipulovand slova $pané&lskych a Eeskych mluvéich je totiZ vyznamny: ¢(356) = 3,05; p < 0,05.

Rozdil mezi reakénimi dobami na zmanipulované polozky ¢eskych a $panélskych
mluvéich je signifikantni. Zajimavy je také rozptyl hodnot u ¢eskych mluv¢ich: ces-

vevys

kym poslucha&tim zabralo vyrazné del$i (a proménlivéji) dobu rozpoznat dané slovo.

7. ZAVERY

V této studii jsme se zamérili na konkrétni prvky v produkei ¢eskych mluvéich $pa-
nélstiny, které objektivné mohou predstavovat kognitivni zatéZ pro posluchace.
Zkoumany byly prvky segmentalni a prizvuk, zastupujici prvky prozodické.

Analyzy nerodilé produkce v naSem korpusu ukézaly na segmentalnf rovni:
a) vyraznou prevahu okluzivnich variant nad aproximantnimi u znélych okluziv,
b) ptiklon k tzv. sistema distinguidor, co se ty¢e realizace interdentalni frikativy,
c) nepiitomnost vicekmitné vibranty v kontextech, kde je vyzadovana, d) tendence
k vysloveni obou samohldsek v kontextu dvou identickych samohldsek za sebou,
e) upfednostiiovani pravidel ¢eského jazyka v kladen{ p#{zvuku, nahrazovéni pii-
zvuku délkou, popt. naduZivani p¥izvukového schématu (x)xXx.
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Dle nasich dat se nepotvrzuje predpoklad, Ze ¢esti mluvéi reaguji na ¢eskou $pa-
nélstinu rychleji a skrz identickou mrizku matef'Stiny ji pojimaji snaze — signifi-
kantné del$f a rozmanitéjsi reakce pravé na ¢eské mluvéi oproti rodilym Spanélim ..
poukazuje na zcela opaény postoj. Dosavadni analyzy neprokazaly vyrazny rozdil =
ve zpracovani vyslovnostnich jevl na Grovni segmentt, presto se vSak ukazuje sig-
nifikantni vliv nerodilé/rodilé $panélstiny na rychlost zpracovani fe¢ového signalu
(tj. krat3i reakéni doby na rodilé mluvéi oproti pomalej$im reakcim na produkci Ees-
kych studenttt).

Pozorovand variabilita ve vysledcich miiZe byt ddna tim, Ze konkrétni zkoumana
dimenze v daném okamziku nepiisobi na hodnotitele tolik, jako soubor vSech fak-
tord cizineckého prizvuku dohromady. Zajimavé napt. je, Ze po experimentu rada
hodnotiteld zminila opozici en varios :: en barrios, u které predpokladali, Ze motivem
vyzkumu je pravé (ve vét3iné soutasnych dialektl $panélitiny &isté ortograficka)
opozice v-b. Nerodild vyslovnost (tj. labiodent4ln{ v) éeskych mluvéich spolu s dal$imi
rysy cizineckého prizvuku v dané vypovédi pro né tedy znamenala vétsi kognitivni

Zatéz.
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