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The article dedicated to the memory of Vladimir Svatoii (1931-2018), an eminent Czech literary
scholar, specialist in Comparative and Russian literature, attempts an outline of the main themes
and principles of his comparative literary analyses and reflections focusing particularly on the great
literary and philosophical currents, on the “lasting shapes” of European aesthetics and poetics, the
universal models and situations of artistic creations, its spiritual and cultural contexts. Svatoii’s con-
tributions to the theory and the meaning of genres (novel, tragedy) or the typology of movements
(Russian symbolism) are similarly fundamental.
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Vzpomindm, jak mi pfed 1éty Vladimir Svaton s jistou dobfe minénou naléhavosti
tekl: , Zderiku, musis si najit svoje téma...“ Mozna necituji iplné presné, ale smysl byl
zfejmy — dlouhodobé, ne-li celoZzivotné se ponofit do zvolené problematiky, vyhra-
néné formulovat otdzku, pfipadné ,silnou tezi“, a plné se ji vénovat i s obecnéj$im
(kulturnim, ideovym) pfesahem. A pfitom se také nebét podstupovat riziko pted-
bézné abstrakce, vychoziho postuldtu, feknéme, i kdyZ ponékud nadnesené, podstu-
povat jakési rousseauovské riziko (filosofické) hypotézy, odvazit se, jak se Vladimir
Svatonl pozdé&ji vyjadril, pfehodit ,pokusnou sit” pres neprehlednou skute¢nost. Kdy?z
ponechdm stranou, Ze jsem ho v tomto sméru nejspi$ zklamal, nemohu nepfipome-
nout, jak svého ¢asu a jesté na Ustavu pro ¢eskou a svétovou literaturu tehdy Cesko-
slovenské akademie véd pozorné a nékdy také jako by z povzdali sledoval, povzbudivé
i otevrené kriticky, prvni odborné pokusy nas mladych...

V radé praci Vladimira Svatoné se jasné ukazuje pole otdzek, k némuz se ve svych
analyzach a interpretacich pribézné vracel. Takika vzdy v nich vynika schopnost
a usilf uvaZovat v $irsich duchovnich a kulturnich souvislostech, mimorddné nadani
obzirat velké umélecké a myslenkové proudy. Drzme se prikladu komparatistiky: pro
jeji dne$ni zadani a ikoly Vladimir Svaton navrhoval soubéZné a nutné studium kon-
textd, nikoli ovSem geograficky definovanych, ale kontextt ,dlouhovékych duchov-
nich lini{“. Komparatistika v jeho pojeti, tedy $irokd komparativni studia presahujici
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jednotlivé empirické analyzy, by méla sledovat zejména ,rozvijeni dlouhodobych
principt (modeld) tvorby, které prochazeji déjinami po celd staleti a podnécuji tviirce
i percipienty, aby vynesli na svétlo moznosti, kterych si predchtdci nebyli védomi.”
Svatorniovy teze se prirozené opiraly o velkou erudici, o hluboké znalosti minulych
i dnes$nich literdrnévédnych, uménovédnych a viibec myslenkovych proudd, jejichz
analyzu nebo dil¢f integraci provazela v pripadé evropskych tradic a teorif kompara-
tistiky zejména metodicka pochybnost, z niz pak pramenily nové navrhy. Vladimira
Svatoné zajimala fundamentélni hlediska evropského mysleni, pristupu k literature
aumeéni. Vénoval se ,ontologické teorii zdnra“, oscilaci nebo korelaci protichtidnych
kategorif ¢i tendenc{ kulturniho Zivota (v sou¢asnosti napt. integraénim a identifi-
ka¢nim, sebeidentifikaénim tendencim). Uréujici silo¢4ry reflexe literatury, pfistupu
k nf, pojimal a vysvétloval na — jak byl presvéd¢en — stéle jesté pisobicim pozadi
tradic i pfitomnosti sémiotiky a hermeneutiky, tj. - fe¢eno jeho slovnikem — na jedné
strané pristupu analytického vysvétlovani a na strané druhé pfistupu rozuméni, kdy
tvorivy akt ,cteni” aktivuje kulturni, duchovni kontext tvorby, v némz se déje smysl
dila a vzhledem k némuz literatura jako svobodny, individualni akt mtiZe rozvijet
tfeba jeho netusené, ,spici“ moZnosti.

Kde Vladimir Svaton hlavné nachézel inspiraci, myslenkové udalosti, vypajéim-
-li si vyraz Zderika Mathausera, nad jehoZ uvazovanim a pojmy se rovnéz zamyslel,
je ztejmé. Kromé podstatnych, klicovych autort ruské literatury a mysliteld ruské
kultury (do komparatistiky navracel mj. pojmy historické poetiky A. Veselovského)
to byl na prednim misté némecky klasicky idealismus, némecka romantika a kla-
sika. U jejich vadéich predstaviteld nalézal podnéty béhem zvaZovani ,vzidjemného
treni” ¢i plodné koexistence individudlniho a univerzalniho, této paradigmatické
dvojice evropského uvazovani, pricemz se pravidelné vracel ke Kantovu transcen-
dentalismu, k jeho pfedznacenosti v ndzoru svéta, k pozicim evropské metafyziky,
ke konceptim romantické ironie, z niz vyvozoval poé¢atky moderniho uméni, a fi-
losofie prirody. Ze Svatoriova ustfedniho pojmoslovi, osvojovaného, utvareného
a aplikovaného pfi promysleni hlubinnych struktur evropského mysleni a kartezi-
anskych obratl v epistemologii, v mysleni svéta i jedince, v hermeneutice, estetice
nebo v teorii romanu (I. Kant, F. Schiller, J. W. v. Goethe, F. Schlegel, F. W.]. Schelling,
F.D.E. Schleiermacher aj.) zvl45té vystupuji kategorie a pojmov4 spojent jako ,,pied-
zjednand pole®, ,predpokladovi pida“ nebo uréitd, ovSem neempiricka ,apriori®
(Kantova apriorni slozka poznédni — predchtidné kategorie), ,celistvy smysl*, jimiz
mitil k hlub$imu porozuméni vztaht ¢asti a celku, konkrétné smyslu dila v interakei
jeho internich slozek, ale také v sepéti ¢i dialogu literatury s ,vnéj$im“ kontextem,
tzn. s my$lenkovym a tviiréim milieu, s jeho epistémou. (KdyZ jsem prochézel kni-
hami Vladimira Svatoné, zaujalo mé, jak umél vyuzit myslenkového potencidlu téch
mysliteld a smérd, se kterymi by jinak spiSe polemizoval — tak jako s imanentnim
strukturalismem, dekonstrukei, s pfedstaviteli postmoderny aj. Svéd¢i to krom ji-
ného o jeho védecké akribii, predevsim vak o talentu rozpoznat nové vyznamné for-
mulace, inspirativni posttehy, byt u autorti, z nichz se neskladal jeho duchovni svét.
Michel Foucault, citovany v Romdnu v souvislostech ¢asu jako zastdnce individualnich
aktivit schopnych inovativné pasobit proti tradici, tj. proti oné predchidné padé

1 Svatori 2009, s. 31.
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smyslu, mu pfitom nemohl byt blizky svym vyhranénym pojetim epistémy jakozto
anonymni sité omezenf, historickych apriori, svym zpochybniovanim transhistoric-
kych témat, ,velkych pravd“ apod.)

Vladimir Svatoil se zaméroval na presahy empirickych faktd k univerzalité,
k univerzalnim modeltm, situacim, typam, ke scelujicim, ¢asto skrytym gestim
umeélecké kreativity. Respektive se ve svych analyzach a interpretacich zvlasté rus-
kych spisovateld (mj. Puskina, Gogola, Dostojevského, Cechova, Bunina, Merezkov-
ského, Nabokova, Remizova, Cvetajevové), ale i nékterych veli¢in evropské litera-
tury (Cervantes, T. Mann) navracel ke zplisobu a G¢inkaim spojovani konkrétnich
detailt a epizod s ,véénymi vzorci“ kultury — fedeno slovy Anny Houskové,? k je-
jich dialektice a polarizaci, ke koexistenci konkrétniho s mytickymi pribéhy nebo
archetypy, se zakladnimi lidskymi situacemi, s touto ,,ptidou epického uméni“
slovy Vladimira Svatoné. Ve shodé se svym Zivotnim sméfovanim k velkym typolo-
gifm kultur, k jddru kulturnich Gtvard (rusky symbolismus, tragédie a jeji vyvoj),
ke stéZejnim tradicim mysleni a uméni Ruska a Evropy (véetné jejich vlivnych my-
tickych obrazd, ideji a ideogram® — srov. tfeba Gvahy o pojmu ,stfedni Evropa®“,
0 ,slovanské jednot&“ a ruské identité), v jejichZ zvazovéni spatfoval smysl souéasné
komparatistiky, vnimal priklady i podnéty u takovych velkych historik kultury
a uméni, jakymi byli J. Burckhardt ¢i H. Wolfflin, u literdrnich teoretikd a histo-
rik E. R. Curtia nebo M. M. Bachtina, u filosofii a estetik, jako byli W. Benjamin,
G. Lukadcs — a u rady dalsich. Pro Vladimira Svatoné se hlavni tahy evropské este-
tiky a poetiky (viz oddil ,Trvajici tvary“ a v ném kupt. studie ,,Zivot Aristotelovych
kategorif v novovéké tragédii a roménu“?) ani zdsadni linie evropského duchovniho
zivota, které koncep¢né sledoval a jichZ se dovolaval, v prabéhu déjin jen tak ne-
vytracely.

,Pokusil jsem se vyli¢it literdrni vytvory jako projevy zakladnich mozZnosti lid-
ského uvazovani o svété, jez se nestridaji po desetiletich, ale trvaji po celd staleti. Ne-
myslim samozrejmé, Ze by tyto linie mohly pfimocate poslouZit k usporadani kapitol
ve standardnich déjinach literatury: jsou to tendence, které prosvitaji konkrétnim
formotvornym usilim a integruji rozhodujici prvky umeélecké vystavby do souvislosti
celkové vize svéta. Tyto prvky tak mohou nabyt bohatsich vyznamd, nez kdyz je na-
hlizime jako okazionalni detaily.“

Soustavné, mnohaleté mysleni Vladimira Svatoné pro mé predstavuje nejen
zasadni interpretaci nékterych hlavnich moment a tendenci evropské literatury
i kultury, ale stejné tak manifestaci vysokého, ne-li nejvys$stho minéni o uméni, ob-
hajobu lidské kreativity a riznorodé estetizace Zivota proti pragmatickému myslen{
ajednani.

2 Houskovd 2018, s. 43.
3 Svaton 2017, s. 142-152.
4 Svatonl 2009, s. 295.
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