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Pokud bychom méli vcelku charakterizovat Saussurovo trileté studium anagramt
na poli starovékého a novéjsiho basnictvi, jen stézi bychom nalezli lepsi oznaceni
nez ,drama evidence. Jak jinak vystihnout neustalé kolisdni mezi pevnou jistotou
o principech, podle nichZ ma byt vytvorena napriklad Lucretiova a Vergiliova poezie,
a skepsi ohledné existence téchto principt samych? Alespori tak se véci jevi z textd,
které zatim byly publikovany. Na jedné strané fadu rukopist charakterizuje sebejista
analyza, kterd s matematickou dukladnosti postupuje vpred. Na druhé strané je pa-
trné Saussurovo vahani nad tim, zda objev anagramu neni pouze projekei pravidla,
jemuz se ve skute¢nosti nepodrizuje jediny ze zkoumanych versa.

Celé ptlstoleti bylo Saussurovo badani v oblasti poezie nezndmou kapitolou jeho
lingvistické préce. Teprve v roce 1958 predali dédicové do Zenevské Verejné a uni-
verzitni knihovny ¢ast pozustalosti zahrnujici devadesat devét se$ith a mnozstvi
samostatnych listd, jeZ obsahuji rozbory anagramu. Dalsf Saussurovy rukopisné po-
znamky pak byly knihovné predany v roce 1996, z nich se vSak anagrama tyka jen
zlomek.

Velka ¢ast téchto textl dodnes nebyla publikovana. K dispozici jsou pouze dvé
edice: Vroce 1971 vydal Jean Starobinski Saussurovy poznamky tykajici se predevsim
staré latinské poezie — svazek, zahrnujici také Starobinského komentére k jednot-
livym textim, vy$el v nakladatelstvi Gallimard pod ndzvem Slova pod slovy (Les mots
sous les mots).! Druhym zdrojem jsou pak ¢ty¥setstrankové Homérské anagramy (Ana-

NI Nevs

1 Tato edice zahrnuje také drivéjsi Starobinského texty, v nichz autor obsahle citoval a ko-
mentoval Saussurovy rukopisy vénované anagramtm. Prvnf z téchto textl vySel sedm
let pted publikaci Slov: J. Starobinski, ,Les anagrammes de Ferdinand de Saussure®, Mer-
cure de France, février, 1964, s. 213-262. Spolu s Benvenistovym vyddnim koresponden-
ce mezi Saussurem a Antoinem Meilletem, kterd vysla téhoZ roku a v niZ je také Saussu-
rovo zkoumdni poezie zmitiovano (Lettres de Ferdinand de Saussure & Antoine Meillet, vyd.
Emile Benveniste, Cahiers Ferdinand de Saussure, 21, 1964, s. 93-130) se tak jednd o prvni
dokument, diky némuz tato ¢ast Saussurova dila vstoupila do $ir§tho povédomi. Nejedna
se vSak o prvni textovou zminku o Saussurové zkoumani. Ta se datuje do roku 1960, kdy
byl v 17. ¢isle Cahiers Ferdinand de Saussure oti$tén soupis Saussurovych rukopisti evido-
vanych v Zenevské knihovné.
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grammes homériques), jeZ v roce 2013 vydal v nakladatelstvi Lambert-Lucas mlady
saussurovsky badatel Pierre-Yves Testenoire.

Kli¢ovym tématem rukopist je specificky konstrukéni princip predevsim saturn-
ské, homérské a védské poezie.® Timto principem ma byt pravé anagram, tj. zkou-
mané texty maji nalezitym zptisobem reprodukovat hlasky néjakého slova, nejcas-
téji vlastniho jména, které je v textu skryto. Zkoumani pak probihd ve dvou liniich.
Saussure se na jedné strané pokousi v konkrétnich textech odhalit ,tematické slovo®,
tj. pravé jméno, které je anagramem imitovano. Spolu s tim se pak snazi popsat roz-
manité typy anagrama a formulovat obecnd pravidla, jimiz se basnik pfi konstrukeci
anagramu ridil.

Pierre-Yves Testenoire rozdéluje Saussurovo badani do tfi hlavnich fazi. Prvni
faze zaind v 1été roku 1906 a trva az do léta roku 1907. Rukopisy spadajici do tohoto
obdobi se tykaji hlavné homérské poezie, z¢asti viak také poezie védské a saturnské.
Tematické slovo, které mé byt v basnich reprodukovano, je zde Saussurem chapéano
jako prebytek, ktery ziskdavame, pokud jsou vyparovany hlasky v ramci uréitého po-
¢tu versu: Hovori se o zamérném ¢i chténém reziduu, které ztistane po vyparovani.
Pointa Saussurova zkoumani tedy spo¢iva v tom, ze vyjimka z pravidla, jimz je paro-
vani, je vztazena k jinému pravidlu: Bdsnik musi na omezené textové plose zopakovat
hlasky skrytého tematického slova.

V druhé fazi, kterd trvé do jara 1908, se Saussure vénuje predev$im staré latinské
poezii (naptiklad Ovidiovi a Vergiliovi). Oblast parovanych hldsek a oblast anagramu
nyni nejsou oproti predeslému obdobi chapany jako oddélené, takze by jedna vyme-
zend Cast textu byla vnitiné parovana, zatimco druh4 by do sebe bezezbytku vtélovala
tematické slovo. Obé sféry se mohou v basni prolinat.

Vedle toho, Ze Saussure nyni zavadi nové terminy, které maji vystihovat rizné
anagramatické typy, p¥ipadné nahradit sim pojem anagramu (naptiklad antigram,
hypogram, logogram, paragram), klade si také fadu otazek tykajicich se starého latin-
ského basnictvi: Jakym zplisobem bylo pravidlo anagramu tradovano, pokud o ném
nenf zminka v Z24dném pojednéni o poezii? (Vnéjsi dikaz, tj. explicitni formulaci
pravidla, Saussure v dobovych textech nenach4zi.) Jaké viibec byla motivace pro po-
uzitf tohoto principu? — existuje ritudlni ¢i magicky piivod anagramti? A konecné,
jsou anagramy vysledkem basnikova zdméru, anebo vznikaji pouze ndhodou? Druhé
z obou alternativ nahrava fakt pocetni pravdépodobnosti. Vzhledem k malému po-
¢tu hlasek v jazyce 1ze ocekavat, Ze také v omezeném textovém prostoru nalezneme
hlasky prinejmensim sugerujici néjaké slovo ¢i jméno.*

2 Pierre-Yves Testenoire ve stejném roce publikoval svou disertaéni préci vénovanou Sau-
ssurovu vyzkumu anagramii: Ferdinand de Saussure a la recherche des anagrammes (Limoges
2013). Pravé z tivodni kapitoly této préce, je? predstavuje zatim nejpodrobnéjsi zpracova-
nf tématu, prejimame vétsi ¢ast informaci o Saussurové bad4ni na poli anagramu a o re-
cepci jeho rukopist.

3 Rukopisy se z nemalé ¢4sti dotykaji také starogermanskych legend, tento bod vSak zatim
nechdme stranou.

4 Této otazce se podrobné vénoval Frangois Rastier ve svém ¢lanku ,,A propos du Saturni-

en”, Latomus, janvier-mars,1970, s. 3-24.
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Ve treti, posledni fazi, trvajici do jara roku 1909, opét dochazi ke zméné korpusu.
Pozornost je nyni vénovana latinskému bésnictvi 17. a 18. stoleti, ale naptiklad také
poezii italského humanisty Angela Poliziana (1454-1494). Pierre-Yves Testenoire upo-
zorniuje, ze pravé Polizianova poezie mé predstavovat prubirsky kdmen Saussurova
zkoumdni — pravé zde se ma rozhodnout, zda anagramatické vzorce jsou pouze di-
lem nahody, anebo diimyslného basnického zdméru. Vysledek vSak neni jednoznacny.
Vjednom z dopisti Charlesi Ballymu Saussure sice hovori o tom, Ze dospél k ,,absolut-
nimu presvédéeni” o zdmérnosti prislusné basnické struktury, aviak pfesto neustava
v ovérovani principt, které predbézné formuloval.

Zkoumani tak vrcholi aZ analyzou textl jeho soucasnikti — Saussure se v zavé-
re¢né fazi zabyva dilem Pietra Rosatiho a Giovanniho Pascoliho, ktef{ se v jeho dobé
vénuji psani latinské poezie.® Na druhého zminéného, toho ¢asu profesora italské
literatury v Boloni, se Saussure dvakrat obraci s dotazem, zda mnoZstvi anagra-
matickych vzorct, které lze v jeho poezii nalézt, je vysledkem basnického zdméru.
(Podle Testenoira Saussurovi nyni nejde o to ziskat prvni vnéj$i dtikaz o existenci
anagramatické tradice, ale jednoduse o to vylouéit moznost ndhody.) Ani zde viak
neni vysledek jednoznaény. Podle vSeho Saussure od Pascoliho neobdrzel zcela jasnou
odpovéd, a nedlouho poté také ukoncil své zkoumani.

Jiz vySe jsme zminili, Ze Saussurovy analyzy na poli poezie byly takika pul stoleti
nezndmou kapitolou jeho lingvistické prace. O to intenzivnéjsi vSak byla recepce to-
hoto ,druhého” ¢i ,skrytého” Saussura poté, co byly ukazky z rukopist uvetejnény.
Pierre-Yves Testenoire, ktery néslednou diskusi podrobné zmapoval, tak rozlisuje
v mnozstvi komentart hned tfi riizné proudy:

1) Saussurovy texty o anagramech jsou nejprve komentovany literdrnimi teore-
tiky, predevsim autory z okruhu ¢asopisu Tel Quel, v ném? ostatné vychazi také jedna
z prvnich Starobinského studii vénovana rukopistim.®

Uvedené autory na anagramech zajimal predev§im ne-subjektivni princip tvo-
reni. Basnicky text se v anagramatické perspektivé nejevi jako vytvor individua,
které v dile vyjadfuje vnitfni, neopakovatelnou zkuSenost, ale pravé jako vysledek
dikladné uplatriovaného pravidla, jako realizace urcitého ,diasystému®. Pro zminéné
autory byl navic dalezity Saussurtv ne-linedrni zpasob ¢teni. Baseil je v prislusné
perspektivé vnimana jako struktura, jejiz prvky lze usouvztaziiovat bez ohledu na
jejich postaveni v textové linii, tj. bez ohledu na jejich pozici v syntagmatu— jak
jsme zminili vySe, prvky jsou usouvztazilovany pravé podle principu parovani a podle
principu ,imitace” zvoleného jména. Saussure navic trva na tom, Ze prvky tematic-
kého slova nemusi byt v basni usporadany podle piivodniho poradi — i tim je princip
linearity relativizovan.’

5 Texty obou autort se nachézejf ve sborniku Carmina certaminis poetici Hoeufftiani (Amster-
dam 1895-1900).

6 J. Starobinski, ,Le texte dans le texte®, Tel Quel, 37,1969, s. 3-33. Ve stejném roce vysel text
Julie Kristevy ,Pour une sémiologie des paragrammes®, Tel Quel, 29, 1967, s. 3-33, s. 53-75.
Jacques Derrida, ktery taktéZ spadd do okruhu zminénych autort, o anagramech hovori
naptiklad ve své Gramatologii (De la grammatologie, Paris 1967, s. 105-107).

7 Takto shrnuje pfistup uvedenych autorti Peter Wunderli, Ferdinand de Saussure und die
Anagramme: Linguistik und Literatur, Tibingen 1972, s. 113 n.
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2) Druhou skupinu predstavuji autoti zabyvajici se obecnou lingvistikou. Pierre-
-Yves Testenoire upozoriiuje, Ze sami lingvisté se k Saussurovym rukopisium zprvu
stavéli spiSe rezervované — diivodem mohl byt tékavy charakter nové objevenych
textd, ktery ostfe kontrastoval s mnohem jasnéji vymezenym postupem v Kurzu.®
Presto v8ak nebylo Saussurovo zkoumaéni anagram jazykovédci ignorovéano zcela.
Bezprostredné po vydani Starobinského Slov publikuje Peter Wunderli monografii
Ferdinand de Saussure a anagramy: Lingvistika a literatura (Ferdinand de Saussure und
die Anagramme: Linguistik und Literatur, 1972), kterd dodnes m@Ze slouZit jako in-
struktivni ivod do tématu.’

Vedle srovnani Saussurova pristupu k anagramim s tezemi z Kurzu, jez tvori ja-
dro Wunderliho monografie, tu za pozornost stoji jeho odliSeni Saussurovy koncepce
anagramu od klasického pojeti tohoto zanru ve frankofonni literatute. Wunderli upo-
zornvuje, Ze vyraz anagram se zde etabloval v renesanci, u basnikt z okruhu Plejady,
kde v prvni radé asocioval hru se slovy: Anagram oznacoval slovo ¢i celé syntagma
slov, jeZ vznika preskupenim pismen jiného slova ¢i jiného syntagmatu. Saussurovo
pojeti anagramu se pak od tohoto tradi¢niho chapéni odlisuje hned v nékolika bo-
dech. Anagram pro ného neznaéf slovni hru, ale primo konstrukéni princip basné
(metrické uspotddani verse je a% druhotné); v Saussurové perspektivé anagram ne-
predstavuje fenomén spjaty s psanim, ale spise se zvukem reci, jde tedy o fenomén
fénicky; a kone¢né, anagram pro Saussura nevznikd pouhym preskupenim pismen,
ale rozptyleni hldsek tematického slova v textu.

3) T¥eti proud recepce pak pfedstavuje francouzsk4 psychoanalyza. Na p¥ipadnost
Saussurovych textl pro psychoanalytické ¢teni tu poukazuje naptiklad Jacques Lacan
aJean-Claude Milner.'° Pozornost sméfuje hlavné k otdzce zdmérnosti anagramd, tj.
k otazce, ktera se v rukopisech objevuje opakovaneé a ktera se nakonec stava kli¢o-
vou: Jak jsme zminili vySe, Saussure vaha nad tim, zda autofi, jimiZ se zabyv4, tvo-
tili anagramy zdmérné, a zda jsou tedy skute¢né, anebo zda anagramatické vzorce
vznikaly ndhodou, a jsou tedy pouze jeho vlastni projekci. Jacques Lacan, ktery se
o0 Saussuorvych anagramech zminuje hned v nékolika textech, vSak tuto otdzku déle
komplikuje, resp. prichazi s alternativou, které jednoduse nezapada do Saussurova
dilematu. Naznacena je moznost, Ze zkoumané struktury vznikaly sice nezdmérné ¢i
nereflektované, avsak nejsou pouhou projekci uréitého pravidla do textu. Anagramy
1ze také chapat jako ,vyslance nevédomi®, resp. 1ze je chapat jako vysledek nereflek-
tované ¢innosti, kterd si podrobuje usporadani textu."

8 Naptiklad Roman Jakobson se ve studii ,Podprahové porfddani jazykovych prvka v poezii®
zminuyje o ,Saussurové odvazném vyzkumu basnickych anagramt®, in: R. Jakobson, Poe-
tickd funkce, ptel. M. Cervenka a kol., JinoCany 1995, s. 128.

9 Jako tvod do tématu, podany z hlediska lingvistiky, maze slouzit také text M. Arrivého,
,L anagramme au sens saussurien®, Linx 60, 2009, s. 17-30. Pokud jde o pozdé&jsi lingvistic-
kou recepci, lze uvést napriklad monografii Francise Gandona, jenz se zabyva predevsim
Saussurovymi analyzami Lucretia: De dangereux édifices: Saussure lecteur de Lucréce, les ,,Ca-
hiers d‘anagrammes” consacrés au ,,De rerum natura®, Louvain, Paris 2002.

10 J. Lacan, Le séminaire de Jacques Lacan. Livre 20, Encore 1972-1973, vyd. J.-A. Miller, Paris
2005, s.123;].-C. Milner, L’Amour de la langue, Paris 1978, s. 89 nn..

11 Takto psychoanalytické ¢tenf shrnuje ve vyse zminéné monografii Pierre-Yves Testenoire.
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Jiz jsme zminili, Ze jedna z ¢astych otazek, kterd byva s rukopisy spojovéna, se
tyka vztahu mezi Saussurovym zkoumanim anagramu a jeho kurzy k obecné ling-
vistice. Tato otdzka je nasnadé nejen proto, Ze se Saussure v rukopisech explicitné
dotyka problémt spadajicich do okruhu lingvistiky, ale také proto, Ze jeho zkoumani
na poli poezie se ¢asové prekryva s jeho lingvistickymi prednaskami na Zenevské
univerzité. Pfipomenme, Ze prace na anagramech probih4 od roku 1906 do roku 1909,
kurzy k obecné lingvistice trvaji mezi lety 1907 a 1911.

Existuji rozmanité zplsoby, jak vztah mezi Saussurovymi analyzami anagrami
aobecnou lingvistikou chépat. V rdmci jednoho z dominantnich pristupt je Saussure
anagrami kladen jednoznac¢né proti Saussurovi Kurzu. Objevuji se tak komentare,
které vnimaji rozdil mezi obéma ,Saussury” jako rozdil mezi rozumem a ne-rozu-
mem, resp. jako rozdil mezi rozumem a silenstvim."? K témto svéraznym soudim be-
zesporu vede jiz zminény rozpor mezi pe¢livé formulovanymi tezemi a definicemi
Kurzu, jemuz byla Ballym a Sechehayem vtisknuta nélezita forma, a spiSe tdpavymi
analyzami anagramd, které ¢asto maji pouze fragmentarni podobu.

Na druhé strané, jakkoli formalni odlisnost mezi rukopisy a Kurzem nelze popfit,
neméla by branit srovnani pristupi, které jsou rukopisech a v Kurzu uplatiioviny.
Urc¢itd podobnost maZe byt spatfovana v tom, Ze pfi zkoumani anagram si Saussure
sice klade otdzku po jejich vzniku a jejich tradovani, avak zcela v souladu s Kurzem
tu zkoumanf jednotlivych basnickych principt probiha nezévisle na diachronnim,
historickém pohledu. Jinymi slovy, ze Saussurova postupu je zfejmé, Ze rozbor ana-
gramd, jakoZto sémiologického systému sui generis, se mize a musi odbyvat nezavisle
na zkoumadni toho, jaky je ptivod tohoto systému, pripadné jak4 byla pavodni moti-
vace pro jeho vytvoreni.

Pokud jde o rozdily mezi rukopisnymi pozndmkami a Kurzem, ur¢ity posun pak
spo¢iva v tom, Ze podle pozndmek vztah mezi obecnymi zdkonitostmi anagramu
a jeho konkrétni realizaci beze vieho nekopiruje opozici mezi jazykem (langue)
a mluvou (parole), kdy je druhé chédpano jako pouhd realizace prvniho. V p¥ipadé
anagramil je sice bdsnik také postaven pied omezeny soubor prvkd (hldsky tema-
tického slova), které lze uspotéddat pouze podle striktné danych pravidel (prvky
se musi v uréité fazi basné objevit v uréitém uspotadéani). Aviak v p¥ipadé poezie
Saussure predpoklada schopnost basnika uplatnit dané principy specificky. Oproti
pouhé realizaci sémiologického systému je tedy zdiiraziiovana schopnost dimyslné
nakladat s pravidlem.

Na vy$si jazykové roving, na roviné prekracujici hranici véty, se pak otdzka
vztahu mezi ur¢itym sémiologickym systémem a jeho realizaci objevuje také v ru-
kopisech vénovanych starogermanskym legenddm. V pripadé legend je uvazovano
primo o proméndch vyznamové hodnoty, které s sebou realizace konkrétnich sé-
miologickych prvka ¢i,,symbola“ nese. Saussure napriklad upozoriuje, Ze ,jakmile
se symbol stane symbolem, tzn. jakmile je vrzen do spolecenské masy, kterd v kaz-
dém okamziku fixuje jeho hodnotu, nemuze byt jeho identita nikdy fixni.“ V tomto
duchu pak pristupuje k legendg, ,jelikoz kazda z postav je tu symbolem, u néhoz
lze pozorovat zmény...“ V konkrétnich legendéch se tak miiZe oproti jejich pivodni
12 Pi{kladem zde miiZe byt text Michela Deguyho ,Saussurovo ¥flenstvi“ (,La folie de Saus-

sure”, Critique, janvier, 1969, s. 20-26).
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hodnoté proméiiovat povaha postav (tj. aktanttl), jejich funkce, vztah k jinym po-
stavam atd.

Otazka, tykajici se prechodu znakl ze systému jazyka na rovinu konkrétni pro-
mluvy, je kone¢né nadnesena také v jedné z nejproslulejsich ¢asti rukopist, jez je
vénovéna obecné lingvistice. Jde o tzv. ,,Pozndmku o promluvé” (Note sur le discours),
kterou nalezneme jak ve Starobinského vydani, tak napriklad ve 43. svazku Cahiers
Ferdinand de Saussure (1989).” Jak naznaduje Johannes Fehr — jeden z komentétort,
ktefi se ,Pozndmce” podrobnéji vénovali —, sila tohoto textu spo¢iva v tom, Ze se
vném nec¢ekanym zplisobem vraci otazka, feSend v Kurzu jednoduse za pomoci pojmu
syntagmatu.'* Saussure se nyni pta, na zdkladé ¢eho pojimame urcéitou promluvu
praveé jako promluvu. Kdy pro nds uréity sled znakt prestava byt pouhym sledem
znaki a kdy se stava skute¢nou vypovédi v jazyce, vypovédi, jiz se nékdo na nékoho
obraci? Jak upozormnuje Fehr, daleZité je, ze promluva nyni pro Saussura predstavuje
vic nez sekvenci jazykovych prvka usporddanych podle syntaktickych pravidel a ze
vypovéd neni redukovana na logicky vztah subjektu a predikatu. Avsak na otazku, co
tedy ¢ini promluvu promluvou, co zaklada jeji vypovédni jednotu, pokud nejde pouze
ojednotu logickou a syntaktickou, Saussure neodpovida.

Z jednotlivych tivah a analyz, jeZ jsme zde nastinili, miiZe byt patrné, Ze Saussurovy
rukopisné pozndmky predstavuji zcela specificky soubor textii. Za pozornost stoji
nejen proto, ze se v nich rysuje svébytny pristup k problematice basnické vypovédi,
resp. k problematice vypovédi viibec. Poskytuji také prileZitost k tomu sledovat au-
tora pfimo v procesu reflexe uvedenych témat, a to s veskerou vidhavosti, jez takovy
proces nevyhnutelné doprovazi. Ostatné pravé vzhledem k tomu neni zcela na misté
klast proti sobé ,doktrinalniho” Saussura, jak je zndm z Kurzu obecné lingvistiky, a po-
nékud nerozhodného, tapajiciho autora rukopisi, jak tomu chtéji néktefi vyse uve-
denf komentatori. Pripustme, Ze pouze takovy, hledajici myS$lenkovy postup mazZe byt
zékladem pro kazdou smysluplnou doktrinu, a Ze jen takovy postup ji miZe presdh-
nout a otevrit smérem k otdzkdm, které dand doktrina nechadva stranou nebo které —
vedena uréitou ideou — zcela prehlizi.

POETRY AS A CONUNDRUM: SAUSSURE ON ANAGRAMS

The text provides a commentary regarding Ferdinand de Saussure's research in anagrammatic poe-
try. The author first describes three phases of Saussure’s research (1906-1907, 1907-1908, 1908-1909)
and explains various changes in his approach. Secondly, the author introduces the main tenden-
cies in reception of Saussure’s “anagrammatic work” (Tel Quel, linguistics, psychoanalysis). Finally,
a comparison is drawn between Saussure’s analysis of anagrams and his Course in General Linguistics.

13 Vnasem prekladu je tento text uveden pod ¢islem 14.

14 Johannes Fehr: ,,Boeuf, lac, ciel’ — ,concierge, chemise, lit™, Linx, 7, 1995, s. 431-438. Ved-
le Fehrova textu lze jako ivod do ,,Pozndmky“ doporudit studii Gérarda Dessonse ,,Du dis-
curif*, Langage, 39, 2005, zejm. s. 20-25.
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