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Jan Marx i Tadeusz R6zewicz. Dwaj bohaterowie ksigzki
Pomiedzy wiezq Babel a wiezq z kosci stoniowej. O poezji
Tadeusza Rozewicza

Streszczenie

W artykule Jan Marx i Tadeusz Rozewicz. Dwaj bohaterowie ksigzki ,, Pomiedzy wiezq Babel
a wiezq z kosci stoniowej. O poezji Tadeusza RozZewicza” porOwnane zostajg dwie postawy wobec
zycia, autora wymienionej ksigzki i jej protagonisty. Obaj sa $wieckimi humanistami, ktorzy chca
uczyni¢ zycie racjonalnym i moralnym. Marx jednakze akceptuje samobojstwo jako remedium na
zto, gdy Rozewicz afirmuje zycie.

Stowa kluczowe: poezja, egzystencjalizm, marksizm, samobojstwo, zycie

Jan Marx jest znanym, a jednoczesnie kontrowersyjnym krytykiem i histo-
rykiem literatury oraz filozofem. Swoim dzietom literackim 1 kulturoznawczym
nadaje szczegolne pietno badawcze, zarysowujac w nich mocno swoje poglady
zwigzane z tworzonymi pracami. Tak jest tez w przypadku ksiazki Pomiedzy wiezg
Babel a wiezq z kosci stoniowej. O poezji Tadeusza Rozewicza. W artykule niniej-
szym chodzi o zwrocenie uwagi na to, ze jego teksty majg na ogdt dwaoch bohate-
ro6w — wybrany problem czy posta¢ oraz ich autora. Jan Marx zajmuje si¢ poezja
Roézewicza gléwnie z jednego powodu, probuje w niej odnalez¢ 1 potwierdzié
wlasne postrzeganie Swiata i rzeczywistosci. Krytyk ma wyrobione poglady na
zasadnicze kwestie metafizyczne, egzystencjalne, spoteczne i polityczne. Poglady
te sg na tyle stabilne, ze wdaje si¢ w dialog z r6znymi tworcami nie po to, aby
je testowac, ale zeby je uwyrazni¢ 1 publicznie wyeksponowac. Swoje przeko-
nania uznaje Marx za bezwzglednie prawdziwe, niepodlegajace dyskusji. Jego
postawe wobec rzeczywistosci cechuje wiara we wtasny obiektywizm i uznanie,
ze obiektywizm jest racjonalnym stanowiskiem poznawczym. Gwarantuje go za$
realistyczne podejscie do rzeczywistosci, z tym, ze realizm ten oczywiscie ma
swoje specyficzne cechy — oznacza on z grubsza rzecz biorgc, materialistyczne
1 ateistyczne rozumienie uniwersum, za ktorym idzie pesymistyczne spojrzenie na
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zwykly 1 ostateczny los cztowieka. Realizm oznacza tez gloszenie nagiej, nieupigk-
szonej prawdy o rzeczywistosci, ukazywanie jej ciemnych, minorowych stron.

Z perspektywy tak rozumianego realizmu Marx spoglada na tworczos$¢ Roze-
wicza. Stad tez z aprobatg przyjmuje pozbawione humanistycznych i patrio-
tycznych ztudzen wiersze wojenne poety, utwory, w ktérych eksponuje si¢
okrucienstwo wojny i bezsite ludzkich istot, aby z tego okrucienstwa si¢ wyrwac.
Krytykowi podoba si¢ szczegdlnie nihilizm Rozewicza, ktory koncentruje si¢ na
terrorze 1 makabrze wojny, a nie na ludzkiej sprawczosci w przeciwstawianiu si¢
zhi. Za przyklad takiego wiersza podaje Marx utwor Zywi umierali, w ktérym
dominuja obrazy udreki i §mierci Zydéw zamknietych w getcie. Marx wybiera
ten wiersz Rozewicza, aby zobrazowa¢ prawdomownos$¢ pisarza z uwagi na jego
bezkompromisowe odrzucenie wszelkiej katharsis, wynikajacej z proby jakiegos
konsolacyjnego rozstrzygnigcia problemu destrukcyjnego charakteru wojny:

Zamurowani zywi umierali
czarne muchy sktadaty jaja
w migsie ludzkim

Z dnia na dzien

ulice brukowali
obrzektymi gtowami.

Ojciec Aron

miat brod¢ z plesni i mchu
a glowg z biatego $wiatta
ktore gasto drzac

nim skonat jadt z dtoni
wiedngcymi wargami

1 otwierat turkusowe oczy.

W malej izbie
puchty ciata.

Salcia sprzedawata jabtka
srebrne pachngce sadem
u wylotu bramy

ktora byta z biekitu.

Migdzy betkotem

I rudg plwocing

miedzy liszajem $ciany

1 trupem przechodnia

z okrutnym okiem
miedzy kamieniem

1 wyciem obtagkane;j

stata Salcia w czerwonej sukni
a barwy nasigkaty jadami
1 jablko gnilo w dtoniach
$niadych. Z zapachu
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wykrecat si¢ bialy czerw.
Jabtka wiedly jabtka gnity
umierata matka.

Nikt juz jabtek do getta nie nosit
Nikt juz jabtek w getcie nie kupowal.
Z dnia na dzien

ciata spadaty w dot'.

Marx przy okazji omawiania liryki Rézewicza podejmujacej tematy wojenne
stawia wazkie zagadnienie, na ile udalto si¢ odtworzy¢ autorowi fakt wszechobec-
no$ci 1 dramaturgii $mierci w tym czasie. W drobiazgowym ujeciu $mierci poeta,
zdaniem krytyka, nie doréwnuje takim pisarzom, jak Henri Barbusse czy Erich
Maria Remarque, jednak przekonuje Marxa jej naturalistyczny obraz w wierszu
Byt styczen, w ktorego czgsci pierwszej centralne miejsce zajmuje obraz martwych
zoierzy lezacych w rowach 1 pokrytych szkliwem lodu, na ktorych tle wyodreb-
nia si¢ utozone w niezwyklej pozycji cialo zandarma ze zmiazdzong glowa.

Doswiadczenia wojny wptynety zasadniczo na postrzeganie przez Rozewicza
czlowieka, w ktérym dominuje ,,sensualizm, somatyzm, behawioryzm”, a wiec
poeta degraduje ,, homo sapiens do poziomu maszyny fizjologicznej, cho¢ nie
zamykajacej w niej cztowieka definitywnie, nieredukujacej go do nagiej soma-
tyki, mimo ze aspekt biologiczny jedynego zwierzecia obdarzonego rozumem jest
najwazniejszym czynnikiem konstytuujacym swiadomos$¢ zawsze zdominowang
przez instynkty”?. Jednoczesnie poeta staje si¢ katastrofista zorientowanym na
tematyke destrukcji, ktorg nosi w sobie cztowiek, 1 zagadnienie uniwersalnych
mechanizmow rzeczywistosci zawierajacych sktadowe samozniszczenia.

Szczegoblnie interesujg go te mechanizmy w przypadku nowoczesnych spote-
czenstw, ktore podlegajg wtadzy roznych totalitarnych sit ewentualnie alienuja-
cemu oddziatywaniu okreslonych doktryn i ideologii politycznych. Marx uwaza,
ze do najwazniejszych programowych utworo6w Roézewicza nalezg wiersze Ciern,
Wiedza 1 Cud dnia powszedniego. W duzym stopniu wyznaczaja one praktyke
pisarska poety, ktorg znamionuje odrzucenie metafizyki, konsolacyjne uprawianie
literatury 1 przywigzanie do codziennos$ci oferujacej okreslone atrakcje, dla jakich
warto zy¢, chociaz nieniwelujacej przez to poczucia absurdu 1 pustki istnienia na
ptaszczyznie glebszych potrzeb cztowieka. Zdaniem Marxa programowa afirmacja
przyjemnosci dnia codziennego przez Rozewicza nie likwiduje, ale jeszcze bar-
dziej wyostrza problem irracjonalnej natury ludzkiego przeznaczenia:

Cud dnia powszedniego, poniekad rewers Wiedzy, to pochwala potencjalnosci przezy¢ i wra-
zen majacych intencjonalnie da¢ pozor pelni zycia, podczas gdy sa one jedynie, tylez frenetycznym,
co daremnym, jego poszukiwaniem. Feeryjna wielo$¢ mozliwosci, ktérg oferuje wielkie miasto,
potencjalnos¢ kuszacych egzotyka atrakcji oferowanych przez reklamy, przynosi utude zawieszenia

' Cyt. za J. Marx, Pomigdzy wigzq Babel a wiezq z kosci stoniowej. O poezji Tadeusza Rozewicza,
Wroctaw 2008, s. 10—11.
2 Tamze, s. 20.
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w czasie i iluzoryczne pocieszenie, to samo dla wszystkich ludzi skazanych na to, by ming¢, a zacho-
wujacych sie tak, jakby $mier¢ ich nie dotyczyla, bo do§wiadczenie nas poucza, ze zawsze umiera
kto inny, bo my sami swej $mierci nie przezywamy, bo $mier¢ to odwet umartych na zywych. Oto
tajemnica liturgii stypy, ktora wypelnia egzystencjalng pustke, waloryzujac istnienie. Tych warian-
tow waloryzujacych je jest wiele, lecz wszystkie sg atrapami, najbardziej absorbujaca codzienna
aktywno$¢ niczego nie zmieni w naszym losie, w pochodzie od nicosci do nicos$ci. Poeta deklaruje
bezwarunkowg akceptacje istnienia z takg skwapliwa zarliwoscia, jakby chciat pozorng petnig zwa-
loryzowac realng pustke egzystencjalng i kaza¢ nam uwierzy¢ w raj na ziemi, stwarzany tylko we
wlasnej imaginacji, ktora kolorowe paciorki nanizuje na stryczek, sadzac, Ze stanie si¢ on girlanda,

ale przeciez nie mozna traktowac tego wiersza inaczej niz jako zaklinanie absurdu, egzorcyzmowanie

lekow egzystencjalnych, desperacka probe wyparcia przerazenia do pod$wiadomosci®.

Marx polemizuje z R6zewiczem tam, gdzie poeta zglasza jaki$ afirmatywny
stosunek do zycia, natomiast wtoruje mu przy demaskowaniu roznych spotecz-
nych oraz psychologicznych mitéw 1 iluzji. Takim mitem jest uduchowiona
mito$¢ romantyczna, w ktorej przezycia wysublimowane odgrywaja gtowna rolg.
Roézewicz, zdaniem Marxa, demaskuje romantyzm, chociaz tak tego otwarcie nie
nazywa, slusznie wskazujac przede wszystkim na biologiczne aspekty mitosci,
jako jej gldwne, jesli nie wylaczne sktadniki napedowe. Krytyk zastanawia si¢ nad
otwartoscig liryki mitosnej Rozewicza, nad jej fizjologicznoscia. W tej sprawie
z aprobatg stwierdza, ze poeta nie przekracza granicy uje¢ pornograficznych, cho-
ciaz pewne jego sformutowania bywajg, nawet jak na jezyk poetycki, dosadne. Dla
Marxa Rozewicz jest takze wiarygodnym psychologiem stanéw intymnych, ktory
umie przedstawi¢ problem osamotnienia 1 zagubienia cztowieka wspotczesnego,
takze jako elementu szerszej spotecznej catosci.

Przedmiotem szczegdlnego zainteresowania Marxa jest demaskatorski utwor
Krysztatowe wnetrze brudnego cztowieka, w ktorym postrzega rozrachunek poety
z epokg socrealizmu. Pokazat on w nim czlowieka o dwoch stronach osobowo-
Sci, oficjalnej, spolegliwej, a nawet adoracyjnej wobec zaklamanej rzeczywisto-
Sci spolecznej, 1 ukrytej, przeznaczonej na wlasny uzytek, w ktorej podstawowa
preferencje stanowi trzymanie si¢ stusznych racji moralnych. W wierszu tym nie
chodzi jedynie o moralistyke, o napietnowanie zaktamania jednostki o dwojakich
standardach etycznych. Jest to pokazanie czlowieka w gruncie rzeczy zagubio-
nego w $wiecie systemow totalitarnych, wyalienowanego z rzeczywisto$ci, obcego
samemu sobie. Marxa przekonuje to, ze Rézewicz, ktory w ten sposob kreuje
rzeczywisto$¢ literacka, jest nie tylko krytykiem istotnych wynaturzen zycia spo-
tecznego rzutujacych na sytuacje egzystencjalng jednostek, ale tez historiozofem
zglebiajacym uniwersalne prawa rzeczywistosci:

Presja konformizmu na kazdego, a zwlaszcza na kogos parajacego si¢ stowem, redukuje jego
wymagania w stosunku do samego siebie. R6zewicz pokazuje cztowieka, ktory — zeby postuzy¢
si¢ Adornowg parafrazg paradoksalnej formuly Kanta — spoglada ,,na gigantyczne prawo moralne
w sobie tak bezradnie, jak na gwiazdziste niebo, choc to pierwsze jest tylko kiepskim nasladownic-

twem tego drugiego”. Krysztalowe wnetrze brudnego cztowieka jest wlasnie egzemplifikacjg Kan-
towskiej formuty, ktora — nie tylko w przypadku Rézewiczowskiego bohatera — jest ironicznym

3 Tamze, s. 31.
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szyfrem wydrazenia. W tym wierszu poeta nie tyle demaskuje oportunizm, cynizm, wieprzowatg
mimikre, ile prébuje u§wiadomié czytelnikom, ze cho¢ ulegajg ztudzeniu, iz sg solg ziemi i podmio-
tem historii, w gruncie rzeczy sa nawozem i jednej, i drugie;j*.

Marx wyraznie sprzyja Rozewiczowi w jego demaskatorskich wysitkach,
a jest to widoczne szczegolnie wtedy, gdy poeta wydaje si¢ nawigzywac do egzy-
stencjalizmu. Takim utworem jest wedtug Marxa Smier¢ mieszczariska, w ktorym
zostaje unaoczniona prawda, ze gdy odchodzenie czlowieka wydaje si¢ pozba-
wione patetycznego czy sakralnego kontekstu, wtasnie na skutek tego zyskuje
tragiczny wymiar:

Nie jest to Smier¢ nagta

Nie jest to $mier¢ zotnierza
ktory uderzony pigscig pocisku
pada z odwrdcona w niebo twarza

I nie jest to $mier¢ starego chtopa
Ktory wraca do wnetrza ziemi
Spokoijnie jak do swego domu

Ktorego$ dnia

jest to jeden z wielu

dni podobnych do siebie
jak dwie krople wody

w pelnym $wietle

albo w $rodku nocy

zaczyna si¢ konanie®.

Przy okazji tego wiersza Marx ujawnia swoje egzystencjalistyczne credo, w kto-
rym przebija si¢ §wiadomo$¢ ograniczen ludzkiej wolnosci, stanowigcej mimo
wszystko najwyzsza wartos¢, na jaka sta¢ jednostke ludzka. Niezaleznie bowiem
od tego, ze istniejg Sciste determinacje zycia ludzkiego, moznos¢ subiektywnego
przeciwstawienia si¢ ich koniecznosci stanowi o istocie godnosci cztowieka:

Zarowno adwersarzom ateistycznym, ktdrzy ze stanowiska marksistowskiego zarzucali egzy-
stencjalistom obsesyjne niemal podkreslanie ludzkiej hanby, dewiacji i stabosci przy ostentacyjnym
ignorowaniu jasniejszych stron ludzkiej natury, a zwlaszcza gtoszenie przez nich, ze cztowiek jest
w $wiecie izolowany, a tym samym ignorowanie ludzkiej solidarnosci, jak adwersarzom twierdza-
cym, ze usuwajac przykazania boskie i tradycyjne warto§ci moralne, egzystencjalizm kwestionuje
powage ludzkich przedsigwzig¢, egzystencjalisci odpowiadali, ze w ich rozumieniu wiasnie egzy-
stencjalizm jest doktryna, ktora czyni ludzkie zycie znosnym, gloszac, ze kazda prawda i kazde
dziatanie zdeterminowane jest otoczeniem i ludzka indywidualnoscig, a zatem jest aktem suwerennej
woli. Chociaz nie wolno zapominaé o tym, ze nie ma ona kontroli nad indywidualnym losem, zde-
terminowanym nie $wiadomg ludzka wola, lecz przeznaczeniem: ,,O zewnetrznym losie poszcze-
g6lnych jednostek decyduja obecnie w znacznie wigkszym stopniu §lepe przypadki niz ich wlasne
cechy”. Zatem nasza, tylez skwapliwie, co bezmyslnie fetyszyzowana, wolnos¢ jest wprawdzie

4 Tamze, s. 62.
5 Cyt. za: J. Marx, Pomiedzy wiezq Babel..., s. T1-72.
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iluzja, ale jak przewrotnie zauwaza Gombrowicz, paradoksalnie pozytywna: ,,Wmawia¢ nam, ze
jestesmy wolni, nam ofiarom, m¢czennikom, niewolnikom, po uszy w chorobach, nalogach, zadzach,
zawsze, w kieracie, w znoju, w strachu, zagonionym, zahukanym? Doswiadczamy najohydniejsze;j
niewoli od wezesnego ranka do pdznego wieczora... a tu «wolno$é»! Poglebia krwawa ironig, ze
mys$l najbardziej sprzeczna z naszym codziennym do$§wiadczeniem, okazuje si¢ wcale dorzeczna
i ptodna w rozmaitych swoich konsekwencjach”®.

Egzystencjalizm Marxa wyczulony na zagadnienie ludzkiej wolnosci i pod-
miotowosci mimo zasygnalizowanych w powyzszym cytacie kontrowers;ji filozo-
ficznych miedzy wiodacymi w XX wieku alternatywnymi koncepcjami ateizmu
faczy si¢ u niego z pierwotnym marksizmem, ktoéry chce uwolni¢ cztowieka od
r6znych przymusow ekonomicznych i spolecznych. Marx nie deklaruje si¢ otwar-
cie w ksigzce o Rozewiczu jako marksista, ale przy okazji jego Rowniny z tych
wlasnie pozycji krytykuje kapitalizm, ktory zgodnie z trescig utworu chce global-
nie rozwigza¢ problemy ludzkos$ci, eliminujac stabszych 1 uposledzonych politycz-
nie czy spolecznie ze swych dobrodziejstw, a nawet zycia.

Marx aprobuje pomruki gniewu wydawane przez pokrzywdzonych przeciw
elicie $wiata kapitalistycznego zawarte w Krolu. Rozewicz ostatecznie przewiduje,
a Marx to pochwala, ze ludy przejma kontrol¢ nad swiatem, wywlaszcza kapitali-
stow z ich bogactw, stworza nowg arkadi¢. Krytyk ujawnia przy tym, ze rewolucja
bolszewicka i1 przewr6t spoteczny w krajach Europy Wschodniej nie byty tym,
czego nalezalo si¢ spodziewa¢ po marksizmie: ,,Reka ludéw nie objeta jablka
ziemi, a realizowana po 1917 roku w Rosji, a po 1945 roku w Europie Wschodnie;j
utopia po kilkudziesigciu latach podzielita smetny los niezrealizowanych utopii,
poczawszy od Platona, a konczac na koncepcjach dziewigtnastowiecznych socja-
listow utopijnych’. O swym stanowisku marksistowskim i spodziewanej nowe;j
rewolucji Jan Marx napisze wiecej w dziele Karola Marksa teoria i praktyka rewo-
lucji®. Tymczasem krytyk odstania inng strong pierwszych lat PRL-u, podkreslajac,
ze chociaz stalinizm stanowit zbrodnicza forme polityczng, entuzjazm spoteczny
tego czasu byt autentyczny, aby ustapi¢ pod koniec lat pie¢dziesigtych postawom
pragmatycznym, egoizmowi spotecznemu czy nawet codziennemu cwaniactwu.
Pokazuje to List do ludozercow Rozewicza, w ktorym panuje bezwzgledna walka
o dobra materialne, wywotana sobkostwem, znieczulicg spoteczng, rywalizacja
wpisujaca si¢ w teori¢ walki o byt Darwina czy polityczng koncepcje Hobbesa,
mowiacg o naturalnym popedzie agresji u cztowieka i wojnie wszystkich prze-
ciwko wszystkim w stanie natury. Marx cytuje w calosci ten wiersz jakby na swia-
dectwo tego, co dzieje si¢ z ludzmi, gdy zanikajg wi¢zi 1 solidarnos¢ spoteczna:

Kochani ludozercy
nie patrzcie wilkiem

na czlowieka
ktéry pyta o wolne miejsce

¢ Tamze, s. 72.
" Tamze, s. 78.
8 J. Marx, Karola Marksa teoria i praktyka rewolucji, Warszawa 2021.
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w przedziale kolejowym

zrozumcie
inni ludzie tez maja
dwie nogi i siedzenie

Kochani ludozercy
poczekajcie chwilg

nie depczcie stabszych
nie zgrzytajcie zgbami

zrozumcie

ludzi jest duzo bgdzie jeszcze
wiecej wige posuncie si¢ troche
ustapcie

Kochani ludozercy

nie wykupujcie wszystkich
swiec sznurowadet i makaronu
Nie méwcie odwrdceni tytem:
ja mnie mdj moje

moj zotadek moj wios

moj odcisk moje spodnie

moja zona moje dzieci

moje zdanie

Kochani ludozercy

nie zjadajmy si¢ Dobrze

bo nie zmartwychwstaniemy
Naprawdg’

Spoza tego wiersza wylania si¢ jednostka, ktéra dba przede wszystkim o sie-
bie, dlatego tez wymaga odpowiednich zabiegow pacyfikujacych jej indywidualne
zachcianki, ktore sg w odpowiedni sposob modelowane przez system wiadzy. W ten
sposob pojawia si¢ cztowiek, ktory goni za przyjemno$ciami zycia w rytmie wyzna-
czonym przez wymagania danego systemu spotecznego. Marx za Rozewiczem kry-
tycznie spoglada na jednostke, ktorej horyzont egzystencjalny wyznacza dazenie do
kolekcjonowania szybko przeptywajacych wrazen, hedonistycznego konsumowania
doznan w pedzacym stale do przodu $§wiecie. Wedle krytyka moda na pochtanianie
rzeczywisto$ci w zawrotnym tempie jest napedzana grami socjotechnicznymi decy-
dentow, ktdre maja na celu manipulowanie thumem ogtupiatych istot, pozbawionych
w ten sposob mozliwosci refleksji nad ich miejscem w §wiecie.

Marx nie aprobuje w konsekwencji ani ideatu cztowieka bezkrytycznie odda-
nego realizacji ideologii 1 systemow utopijnych, ktore majg totalitarny charakter,
ani wzorca jednostki zamknietej w kregu prywatnych satysfakcji podporzadko-

? Cyt za: J. Marx, Pomiedzy wiezg Babel..., s. 93-94.
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wanych mimo wszystko odgoérnym koncepcjom skutecznego sterowania thumem
ludzi podobnie mys$lacych. Jego ideat czlowieka, a wlasciwie medrca, to kto$
pograzony w rozwazaniach nad absurdem 1 nicoscig wszelkich ludzkich spraw,
przenikajacy iluzoryczno$¢ wszystkich mozliwych zabiegdw, ktorych celem jest
osiggnigcie jakiego$ uniwersalnego dobra czy to w wymiarze indywidualnym, czy
to spotecznym. Jednoczesnie jest to ktos praktykujacy pisarstwo stanowigce rodzaj
remedium na wynikajacy z jego stanowiska wobec Swiata pesymizm.

Dla Marxa Rézewicz jest prawie idealnym przyktadem takiego medrca. Jego
dojrzato$¢ personalna ujawnia si¢ zwlaszcza tam, gdzie rozprawia si¢ z mitami
1 mistyfikacjami egzystencjalnymi. Istniejg pod tym wzgledem wzorcowe utwory
Rézewicza, jak chocby jego Poemat otwarty, w ktérym dochodzi do glosu prawda,
ze wszelkie ludzkie oczekiwania mijajg si¢ z celem, Smier¢ za$ jest tym bardziej
tragiczna, im bardziej jest trywialna. Szczegolnie bliskos¢ dwojga ludzi w obliczu
Smierci jest ztudzeniem, ktore rozwiewa praktyka zycia:

Gdyby ona umarta
Miatbym rece rozwigzane

Co zwigzal ten urzgdnik

w czarnym podniszczonym garniturku
co podpisalismy tego dnia

w obecnosci dwoch swiadkow

co powiedzielismy

potwierdzili

co powiedziat ten urzgdnik

Zycze wam szczescia

drzwi si¢ zamknety

gdyby ona umarta mialbym rece rozwigzane'”

Marx, interpretujac Poemat otwarty, podkresla, ze Smiercig naznaczona jest
kazda czynnos¢ ludzka, na wszystkim odciska ona swe pigtno, to, co jest przeja-
wem zycia, okazuje si¢ cze$cig procesu umierania:

Tak wiec kazdy gest jest gestem przyblizajacym nas do kresu istnienia. Kazda mys$l i kazda
czynnos$¢ oznaczaja ubywanie, a zatem z odwroconej perspektywy, to jest perspektywy $mierci,
mogg si¢ wyda¢ daremng szamotaning. Totez u§wiadamiajacy to sobie stary czlowiek, pozbawiony
juz zhudzen, pozostanie sam na sam z tg my$la, natomiast ludzie mtodzi, otwarci na $wiat i euforycz-
nie chlonacy go pigcioma zmystami, Zywiacy zatem w tej mierze ztudzenia, mniej lub wcale nie sa
sktonni do kontemplacji mijania i eschatologicznych konkluz;ji, euforia uczestnictwa w byciu czyni
ich $lepymi na jego immanentny absurd!’.

Marx nie zadowala si¢ jednak eksponowaniem nihilistycznych korzeni twor-
czo$ci Rozewicza, domaga si¢ od niego wyciggnigcia ostatecznych wnioskéw

10 Cyt. za: J. Marx, Pomiedzy wiezq Babel..., s. 195.
' Tamze, s. 198.
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z diagnozy, ze zycie jest absurdalne, co oznacza akceptacj¢ idei Swiadomego
wychodzenia naprzeciw §mierci w odpowiedzi na nieprzezwyci¢zalne trudnosci
egzystencji. Inaczej moéwigc, Marx dopomina si¢ uznania przez poete, ze w okre-
slonych okolicznos$ciach 1 sytuacjach samobojstwo jest jak najbardziej usprawie-
dliwione 1 ma racjonalny sens. A tego wtasnie nie znajduje u Rézewicza, ktory
w swoim sztandarowym teks$cie na temat samobojstwa odmawia mu dobrych racji
z tego powodu, ze $mier¢ jest 1 tak nieuchronna i konieczna, wyprzedzanie jej mija
si¢ zatem z celem, gdyz oczekiwanie na spelnienie wtasnego losu stanowi najlep-
sze rozwigzanie zagadnienia jednostkowego przeznaczenia:

Zycie

jakie to pickne

doskonate koto

mtodzi ludzie
nieszczesliwi stabi
probuja sie¢ wylamacé
uciec

pragng
przemieni¢ koto
w czarny kwadrat

Nie goraczkuj sig
nie $piesz
nie rozpaczaj

nie trzeba!

Czekaj cierpliwie

nie przyspieszaj

nie ktadz r¢ki na sobie
jedynym
prawdziwym
wyjsciem

z tego kota

jest $mierc

czekaj!

to przyjdzie samo

bez zabiegow tez
zbednych gestow
pozegnalnych listow
przez narodziny
okrwawiony $lepy
krzyczac

wpadtes

w tanczacy krag zycia
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Twoje kredowe koto
pelne ciemnosci i $wiatla
zamkniete doskonale

to ostatni Bog

ktory nie umart

przez $mier¢
wyjdziesz z niego'?

Marx probuje zrelatywizowac¢ moralng i spoteczng wymowe tego wiersza,
akcentujgc jego momenty ironiczne. Nie moze jednak juz tak zrobi¢ z diatrybg
przeciw samobojstwu napisang przez Rézewicza w 1984 roku, w §wietle ktore;j
cytowany wiersz nabiera jednoznacznego sensu. Krytyk, dla ktorego egzysten-
cjalizm bez afirmacji samobojstwa jest niepeiny, podejmuje polemike w tej spra-
wie z poeta. Przywoluje r6znych myslicieli na poparcie tezy, ze samobgjstwo jest
istotg wolno$ci negatywnej, ta za$ istota rozumnosci cztowieka, ktora polega na
tym, ze moze on podja¢ jedyng autentycznie suwerenng decyzje, opowiadajac si¢
za $miercig, kiedy zycie przerasta jego mozliwosci. Dla Marxa mimo wszystko
Rézewicz jest w jakims$ sensie moralista, ktory proponuje przede wszystkim wol-
nos¢ negatywna, wolnos¢ od wszelkich mitologii spotecznych, ideologii politycz-
nych, obrzadkéw 1 wyznanh. Za podsumowanie jego rozwazan o R6zewiczu mozna
uzna¢ ten fragment, w ktorym prezentuje go jako specyficznego nihiliste, krytyka
systemOw utopijnych w ramach afirmacji samego zycia, przy czym sam Marx
uznaje, ze poeta nie do konca zrozumiat sens wolnosci negatywnej. Dla krytyka
istniejg sytuacje, w ktorych decyzja o samobojstwie jest jak najbardziej racjonalna,
wyzwalajgca jednostke z absurdu istnienia, ktory staje si¢ niezno$nym ci¢zarem,
czego Rézewicz nie dostrzega w swojej poezji:

U Rézewicza hierarchia imponderabiliow jest czytelna i jednoznaczna. Niewazna jest rasa, naro-
dowos¢, pochodzenie i status spoteczny. Wartos¢ istnienia, czyli mowiac potoczniej: zycia, polega
na nim samym, tj. na trwaniu w czasie. Wszystko inne jest rzeczg drugorzedna, to tylko dekoracje,
nie tyle stare, zeby postuzy¢ si¢ metaforg tytutu utworu poety, ile anachroniczne. Cztowiek odrzuca
niejako a priori to wszystko, co przekracza badz przerasta Jego byt. Przestaje by¢ czgScig catosci,
atomizuje si¢ i autonomizuje. Wylacza si¢ z fancucha bytu. Swiadom swej skonczonosci i znikomo-
$ci dochodzi do konkluzji, ze celem istnienia jest przede wszystkim samo istnienie, nie za$ towarzy-
szace mu mitologie sktadajace si¢ na liturgie bytu, wobec skonczonosci zycia stuzace tylko dekoracji
celi $mierci, w patetycznej scenerii, w ktorej odbywaja si¢ podnioste nabozenstwa, by uprzyjemnic
przydtugi pobyt w niej, coraz dtuzszy dzigki postgpom medycyny. A przeciez wobec permanentnego
1 coraz bardziej dojmujacego cierpienia, cztowiekowi musi nieustannie towarzyszy¢, bodaj utajone
w pod$wiadomosci, pytanie sformulowane przez Camusa: ,,czy zycie jest, czy nie jest warte trudu,
by je przezy¢”, czy tez lepiej miec je raczej poza sobg niz przed sobg. Oto6z tego dylematu Rézewicz
nie tylko nie rozstrzyga, ale go nawet nie stawia. Zatem nie podejmuje gldéwnego — nie tylko zda-
niem Camusa — problemu filozofii. Bez postawienia tego pytania i odpowiedzi na nie skazujemy sig¢
na egzystencje machinalng'?.

12 Cyt. za: J. Marx, Pomiedzy wiezq Babel...,s. 126—127.
13 Tamze, s. 295-296.
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Marx w ksigzce o Rozewiczu jawi si¢ z dwoch stron. Dajg tu zna¢ o sobie
jego marksistowskie poglady, wedle ktorych sensem ludzkich dziatan jest wpro-
wadzanie na $wiecie sprawiedliwosci spotecznej, ale przede wszystkim jawi si¢
w niej jako egzystencjalista o specyficznym rysie filozoficznym, ktadgcym mia-
nowicie nacisk na samobdjstwo w roli istotnego czynnika ludzkiej rozumnosci
1 wolnosci. Te dwie strony umystowos$ci Marxa wydaja si¢ biec wobec siebie
rownolegle, tak jakby nie wymagaly one jakiej$s proby uzgodnienia czy kohe-
rencji. Nie da si¢ wykluczy¢, ze Marx przemyslat te kwestie, ale w jego pracach
tego w sposOb wyrazny nie widac¢. Analogicznie do niego Rézewicz reprezentuje
postawe sceptyczng wobec nadprzyrodzonej 1 metafizycznej filozofii zycia, ale
ceni sobie ludzka egzystencj¢ sama w sobie, z rezerwa odnoszac si¢ do wszelkich
aktow autodestrukcji. Wedtug poety trzeba z zycia wycisng¢ wszelkie pozytywne
aspekty biologicznego, kulturowego 1 spotecznego funkcjonowania. Nie nalezy
jednak zapomina¢ o tym, ze Rézewicz jest takze moralistg atakujagcym konfor-
mizm 1 oportunizm niezgodny z ideatami $swieckiego humanizmu. Owe ideaty
okreslajg wartos$¢ jednostki — jej podstawowg miar¢ stanowig poszanowanie god-
nosci blizniego 1 wolnos$¢ od totalitarnych uwiktan. Humanizm Marxa idzie daleko
w przyznawaniu wolnosci jednostce, w gltoszeniu jej prawa do samostanowienia
w sprawie zycia lub $mierci; Rozewicz za to z odwagg tropigc absurdy egzystenci,
afirmuje istnienie cztowieka jako fakt fundamentalny, ktory wymaga pozytywne;j
odpowiedzi, gdyz jest wyjatkowy w swej jednorazowosci 1 unikatowosci.
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Jan Marx and Tadeusz Rézewicz. Two heroes of the book
“Between the Tower of Babel and the Tower of Ivory.
On the poetry of Tadeusz R6zewicz”

Abstract

In the paper Jan Marx i Tadeusz Rozewicz. Dwaj bohaterowie ksigzki ,, Pomiedzy wiezq Babel
a wiezq z kosci stoniowej. O poezji Tadeusza Rozewicza” (Jan Marx and Tadeusz Rozewicz. Two
heroes of the book ,, Between the Tower of Babel and the Tower of Ivory. On the poetry of Tadeusz
Rozewicz”) two attitudes towards life, that of the author of the book in question and that of the pro-
tagonist, were compared. They are both secular humanists who want to make human life rational and
moral. Marx, however, accepts suicide as a remedy for evil, while R6zewicz affirms life.
Keywords: poetry, existentialism, Marxism, suicide, life
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