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Development Changes of the Jewish Community and Ghetto in Velké Mezifi¢i*

Abstract: The study discusses history of the Jewish population and community in the town of Velké

in a book of newly received citizens in 1611. The Jewish community in Velké Meziri¢i did not display cul-
tural attributes of a specific religious subculture or an autonomous community until mid-17%* century.
The sharpest population growth occurred at the beginning of the 1650s, which is when the Jews from
the territory known today as the Jihlava District after Ttebi¢. This is the reason why the historical part
of this study focuses particularly on 17%"-19" centuries, which is the period when the Jewish community
flourished and it also merged with the town and together they formed an independent and unique polit-
ical entity. This study aims to contribute to more profound understanding of a particular Jewish commu-
nity in Moravia from cultural-historical and anthropological perspective.
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Zidovské diaspory jako specificky typ subkultury*

Ve stfedni Evropé jiz od doby stiedovéku zili zidé v diasporach, které od 16. stoleti oby-
valy vymezené ¢asti mést, oznadované jako ghetta.? Vzrtstala snaha o redukci poc¢tu

*  Studie je vysledkem projektu ,Vytvoieni a ovéteni systému evaluace vetejnych kulturnich sluzeb®
(ident. kéd DF12Po10VVo036) v ramci Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni
identity (NAKI).

*  Subkultura je autory chapéna jako sociélni skupina, ktera vykazuje odli¥né kulturni znaky (artefakty,
sociokulturni regulativy a ideje) oproti majoritni spole¢nosti, v ramci které existuje. Subkulturu lze
vymezit a pochopit ve srovnani s hodnotami, vzorci chovani a zivotnim stylem pievladajicimi v domi-
nantni kultufe. Zidovské subkultury odli$ovala od majoritni kfestanské kultury zejména specifika
spjata s zidovskym naboZenstvim, které determinovalo Zivotni zptsob piislusniki Zidovskych obci.
V této studii se pro zidovské obyvatelstvo cca do konce predmoderni doby podle vzitého jazykového
Uzu uziva oznadeni ,7idé“ (z hlediska nabozenského), od 19. stoleti pak ,Zidé¢*, kdy za¢iné byt dileZité
i hledisko etnické (pozn. redakce).
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obyvatel zidovskych ghett.s Zidé byli navic ze strany majoritni k¥estanské spole¢nosti
omezovani také ekonomicky, pravné a socialné. Zidovské komunity netvorily z hlediska
své socialni skladby homogenni skupinu, nebot v ghettech Zili spole¢né jak chudi zidé,
kteti se zabyvali drobnym obchodem a femesly, tak bohat4 Zidovska vrstva obchodniki
a finanénikt. Hospodaiska ¢innost zid v8ak byla omezena pouze na ptijéovani penéz
na zastavu a urok, coz bylo jako lichva kitestantim cirkvi zakazano.

Skutec¢nost, e ve sttedovéku nepozivali Zidé na tizemi Cech a Moravy stejné prava
jako ostatni obyvatelé mést a byli ¢asto vystaveni ze strany kiestant dtisku a nasili,
do znaéné miry ovlivilovala fungovani Zidovskych obci. Vylouceni zidt ze Zivota majo-
ritni kirestanské spoleénosti ale neznamenalo jejich eliminaci z oblasti hospodaiskeé-
ho a spole¢enského Zivota. Navzdory ndbozenské a kulturni odli$nosti byli zidé pro
majoritn{ spole¢nost do zna¢né miry nepostradatelni, nebot se podileli na fungovani
ekonomického a sociadlniho systému. Jiz ve stfedovéku zaujimali vyznamné misto v fe-
meslné vyrobg, obchodu a finanénich transakcich. Do poloviny 13. stoleti se zidé zivili
zejména dalkovym obchodem a dovozem luxusniho zbozi, jako napiiklad vina, koteni
nebo zbrani.s Museli panovniktim odvadét pravidelné dané, jez pedstavovaly platbu za
povoleni k usidleni a také pravidelny zdroj p#ijmt do panovnikovy pokladny.® Postaveni
zidt se postupné zhors$ovalo a vedlo k jejich vytazeni z riiznych druhti praci. Protizidov-
ské nalady panovaly piedevsim v kralovskych méstech, kde se zidé zejména usazovali
a vstupovali do méstského hospodatstvi. Mésta postupné ziskavala kralovska privile-
gia, kterd majoritni spole¢nosti umoziiovala ve stéle vétsi mife eliminovat nebo omezit
zidovskou konkurenci v obchodé, femeslech i penéznictvi.” Plna ob&anskda prava ale
zacali zidé v evropskych zemich postupné ziskavat az od konce 18. stoleti. Po dosazeni
obcéanské rovnopravnosti se ovsem mnoho piislusnika zidovskych obci tispésné uplat-
nilo v oblasti védy, politiky, literatury nebo uméni.?

Specifika historického a kulturnfho vyvoje jednotlivych zemi Koruny ¢eské se pro-
jevila i v odliSném postaveni zidovskych obci, které vznikly na jejich izemi. Odli$ny
osud tak mély Zidovské komunity na Moravé, v Cechach i v sousednich zemich. Ve
zcela jiné situaci se naptiklad ocitli Zidé v Cech4ach a na Moravé poté, co nastalo jejich
vypovézeni z kralovskych mést. Na Moravé totiz zlistalo pomérné soudrzné zidovské
obyvatelstvo v obcich maloméstského charakteru, zatimco zidé v Cechéch byli plogné

¢ Encyklopaedia Judaica: Das Judentum in Geschichte und Gegenwart VII, Berlin 1931, s. 391; Poul BORCH-
SENIUS, The history of the Jews III. Behind the wall: the story of the ghetto, New York 1967, s. 15.

s Jiti FIEDLER, Zidovské pamdtky v Cechdch a na Moravé, Praha 1992, s. 16.

4 Encyklopaedia Judaica VII, s. 391; Michael TOCH, The Economic History of European Jews I: Late Anti-
quity and Early Middle Ages, Leiden 2012, s. 152.

5 Selma STER, The Court Jew: A Contribution to the History of the Period of Absolutism in Central Europe,
Philadelphia 1950, s. 43; Haim Hillel BEN-SASSON, A History of the Jewish People, Cambridge 1976,
s. 397.

6 Werner . CAHNMAN - Judith MARCUS - Zoltan TARR, Jews and Gentiles: A Historical Sociology of
Their Relations, London 2004, s. 70.

7 Hanne TRAUTNER-KROMANN, Shield and Sword. Jewish Polemics against Christianity and the Chris-
tians in France and Spain from 1100-1500, Tiibingen 1993, s. 47; Jitina SEDINOVA, Zidé v Cechdch a na
Moravé, in: Leo Pavlat (ed.), Zidé: d&jiny a kultura, Praha 2005, zde s. 36.

8 Jacob KATZ, Out of the Ghetto: The Social Background of Jewish Emancipation 1770-1870, Cambridge
1973, S. 22; Diane TOBIN - Gary A. TOBIN - Scott RUBIN, In Every Tongue: The Racial & Ethnic Diver-
sity of the Jewish People, San Francisco 200s, s. 13, 30, 60.
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rozptyleni po venkoveé.® Misto zidt v historii Moravského markrabstvi ,stiidala obdobi
priznivéjsi, kdy zidé ziskavali i vyhody a privilegia, s obdobimi vyhroceného nepiéa-
telstvi a pogromu“.*> Posledni desetileti 16. stolet{ a prvni ¢tvrtina 17. stoleti byla ob-
dobim hospodatského i kulturniho rozmachu Zidovskych obci. V roce 1650 ale piijal
¢esky zemsky sném usneseni, které zakazovalo zZidim usazovat se v mistech, v nichz
nesidlili pfed rokem 1618.* V obdobi tifedniho antisemitismu, ktery je charakteristic-
ky pro posledni étvrtinu 17. stoleti a prvni polovinu 18. stoleti, probéhlo dalsi omezeni
prav a spolec¢enského postaveni Zidovského obyvatelstva.*? V roce 1726 byl na zakladé
familiantského zdkona cisate Karla VI. po¢et Zidovskych rodin na Moravé omezen na
5 106.1 Znovu byli Zidé vypovézeni z Moravy za vlady Marie Terezie dne 2. ledna roku
1745.5 V dtisledku poklesu obchodu i primyslové vyroby své rozhodnuti ale v roce
1748 panovnice odvolala.’® Dekret Karla VI. vsak i nadale blokoval integraéni proces
a znevyhodnoval Zidovskou populaci ve vztahu k majoritni spole¢nosti.” Marginali-
zac¢ni opatieni nejvice zasahlo oblast Moravy, kde zidé Zili v uzavienych komunitach
a udrzeli si némecko-zidovsky dialekt.*® Dtvody, které vedly k vypovézeni zidd, byly
nabozenské i politické. Pobyt ve vesnicich méli az na vyjimky zakézany, proto se usa-
zovali na $lechtickych statcich. Na Moravé vznikalo hodné velkych Zidovskych obci
v poddanskych méstech, zatimco v Cechach naopak malé rozptylené komunity. Proto
se na Moravé utvorila prevazné uzaviena ghetta a v Cechach zili zidé v oddélenych
ulicich i domech.

Postaveni zidovského obyvatelstva se zac¢alo ménit v revoluénim obdobi 1848 aZ
1849, které prispélo ke zvyseni jeho mobility.?° Nastalo zruSeni omezeni, jako byl famili-
antsky zakon nebo zvlastni dat. Zrovnopravnéni Zid ale stanovila az prosincové usta-

9 Ludmila NESLADKOVA, Zidé na Moravé v novovéku jako specifickd kulturni, socidlni a reprodukéni
minorita, Slezsky sbornik 100, 2002, s. 103-123, zde s. 103.

1 Miroslav MARADA, Zidovské obce na Moravé, in: Petr Palka (ed.), Zidé a Morava. Sbornik z konfe-
rence konané v Muzeu Krométizska 2, Krométiz 1996, s. 7-13, zde s. 7-8.

“ Po tiicetileté valce zasahla ¢eské zemé imigrace Zid z Polska a Uher a od roku 1670 také z Vidné.

= Tomé$ PEKNY, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, Praha 22001, s. 88-98.

13 Familiantsky zakon slouzil k redukci Zidovského obyvatelstva. Urcoval pocet zidd, jimz bylo povo-
leno se usadit na konkrétnim dzemi. Morava nabizela z perspektivy familiantského zdkona vyhodu
v podobé blizkosti Hornich Uher. Mladsi zidovsti synové, kteti nevlastnili familiantské misto, se
mohli usadit, oZenit a Zili v Hornich Uhrach.

14 L. NESLADKOVA, Zidé na Moravé v novovéku, s. 109; Michael Laurence MILLER, Rabbis and Revolu-
tion: The Jews of Moravia in the Age of Emancipation, Stanford 2010.

5 Theodor HAAS, Die Juden in Mdhren: Darstellung der Rechtsgeschichte und Statistik unter besonderer
Berticksichtigung des 19. Jahrhunderts, Briinn 1908, s. 7; Jan HLOSEK, Zidé na Moravé, Brno 1925, s. 16.

®  Alexandr PUTIK - Olga SIXTOVA, Déjiny Zidii v Cechdch a na Moravé I: Od poédtkii po emancipaci,
Praha 2005, s. 13.

v Zdetika STOKLASKOVA, Cizincem na Moravé: zdkonoddrstvi a praxe pro cizince na Moravé 1750-1867,
Brno 2007, s. 94-95.

®#  Wilma Abeles IGGERS, The Jews of Bohemia and Moravia: A Historical Reader, Detroit 1992, s. 106;
Dusan RIEGL, Jazykovy vyjvoj Zidovské entity na Moravé a jazyk jidis, in: Petr Pélka (ed.), Zidé a Morava.
Shornik z konference konané v Muzeu Krométizska 5, Krométiz 1999, s. 3341, zde s. 36.

1 1. SEDINOVA, Zidé v Cechdch a na Moravé, zde s. 39-40.

= Helena KREJCOVA, Zidovskd komunita v moderni deské spole¢nosti, in: Vaclav Veber (ed.), Zidé v novo-
dobych déjinach, Praha 1997, s. 17-27, zde s. 19.
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va z roku 1867.2 Zivotni zplisob Zidd se vyrazné zménil, nebot se mohli volng st&hovat,
prodavat nemovitosti, provozovat jakoukoli Zivnost a ziskali volebni pravo. V poloviné
19. stoleti 1ze zaznamenat odliv zZidovského obyvatelstva z diive izolovanych ghett do
primyslovych mést a méstskych center.?> Na Moravé piesto i nadale pretrvavaly Zi-
dovské politické obce, v nichz byla ufednim jazykem némcina.?s Demokraticka prava
7idtim Zijicim na tizemi Cech, Moravy, Slovenska a Podkarpatské Rusi ptinesl vznik svo-
bodného Ceskoslovenska v roce 1918. Zlom v Zivotech milion#i Zid& znamenala druha
svétova valka a jejich deportace do vyhlazovacich koncentraénich tabort. Prvni proti-
zidovskd opatieni byla ptijata jiz dva dny po vzniku Protektoratu Cechy a Morava, dne
17. bitezna 1939.2 V ¢ervenci téhoZ roku nastala dal$i opatiteni, kterd Zidtim zakazovala
vykonavani mnoha povolani. Postupné byl Zidtim odebran majetek a v roce 1940 byli
zcela vytazeni z hospodatského Zivota. Na konci zaii 1941 byly uzavieny véechny syna-
gogy a modlitebny.?s Poté jiZ bylo vSe pripraveno na deportaci Zidd do koncentra¢nich
a vyhlazovacich tabor.2

Vznik Izraele po druhé svétové vélce byl pro mnoho Zidd, jiz prezili hriizy druhé své-
tové vélky, impulzem k navratu do zaslibené zemé. Zidé, kteii setrvali na tizemi socia-
listického Ceskoslovenska, byli i nadéle v situaci minoritni spole¢nosti. Vladnouci ko-
munisticky rezim Zid@im totiZ neposkytoval prili§ prostoru pro autonomni naboZensky
a kulturni Zivot. Novou nadéji svobodné a institucionalné praktikovat vlastni viru dala
Zidovskym komunitam ,sametova revoluce” v roce 1989.” V soutasné dob& na Moravé
puisobi tti zZidovské obce v Brng, Olomouci a Ostravé.?® Zanikla Zidovska obec ve Velkém

zidovska obyvatelka.?

Vznik Zidovské obce ve Velkém Mezitiéi

Vznik velkomeziti¢ské Zidovské obce nelze jednoznaéné datovat.s° P¥itomnost Zidt je
ve mésté doloZena od roku 1518 na zakladé zapisu v méstské knize.3* V tomto obdobi
se v8ak jednalo o zanedbatelny pocet jedincti, kteif netvotili obec a ani nevystavéli sy-

= ] HLOSEK, Zidé na Moravé, s. 29; Vlastimil SVERAK, Moravsti Zidé ve svétle zdkonti v letech 1848-1918,
in: Emil Kordiovsky — Helmut Teufel - Jana Starek (edd.), Moravsti Zidé v rakousko-uherské monar-
chii (1780-1918). XXVI. Mikulovské sympozium, Brno 2003, s. 31-37, zde s. 31.

22 David BIALE, Power and Powerlessness in Jewish History, New York 1986, s. 120.

2 D. RIEGL, Jazykovy vyvoj Zidovské entity na Moravé a jazyk jidis, s. 37.

24 Moses MOSKOWITZ, The Jewish Situation in the Protectorate of Bohemia-Moravia, Jewish Social Stu-
dies 4, 1942, s. 17-44, zde s. 34.

s Livia ROTHKIRCHEN, The Jews of Bohemia and Moravia: Facing the Holocaust, Lincoln 20086, s. 123.

% Miroslav KARNY - Anita FRANKOVA, Persekuce a vyhlazeni Zidii za 2. svétové vdlky, in: Leo Pavlat
(ed.), Zidé: dg&jiny a kultura, Praha 2005, zde s. 60-61, 65.

27 L. ROTHKIRCHEN, The Jews of Bohemia and Moravia, s. 306.

2 Jan KRATOCHVIL, Zidovskd Morava - Zidovské Brno, Brno 2001, s. 33.

29 Viz Ustni vypovéd pani Olgy Fikarové, jednatelky Vlastivédné a genealogické spole¢nosti ve Velkém

3 Nekteré zidovské prameny se nedochovaly vlivem ni¢ivych pozart zdejsiho zidovského mésta
v letech 1823 a 1854.

s Augustin KRATOCHVIL, Vlastivéda moravskd. II. Mistopis. Vel.-Meziti¢skyj okres, Brno 1907.
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nagogu. Jiz v 16. stoleti je ale mozné historicky dolozit skute¢nost, Ze existovaly vazby
mezi velkomeziti¢skymi a Zidovskymi obchodniky. Zpravidla se v8ak jednalo o ptes-
polni zidovské obchodniky a podnikatele, jiZz se ve mésté z diivodt silné mistni konku-
rence nedokazali zdsadné prosadit. Z historickych pisemnych pramenti okolnich mést,

P

v zemich Ceské koruny z let 1348 aZ 1526.32 Majitel meziti¢ského panstvi Zikmund Helt
z Kementu se v roce 1557 vyjadiil k pripravovanému vyhnani zid z Moravy konstato-
vanim, Ze se na jeho panstvi zadni trvale usazeni zidé nenachdzeji.ss Tuto skute¢nost

P

potvrdil v roce 1599 i dal$i majitel meziti¢ského panstvi Ladislav Berka z Dubé. Zidé

jako nové osadniky jinych moravskych obci.3* Podobné je nepravdépodobné piedstava
o starsim zidovském osidleni, jez zaniklo béhem tficetileté valky, a novém, vznikajicim
az od poloviny 17. stoleti.s

Ptichod a usazeni zid ve Velkém Meziti¢i doklada v roce 1611 kniha nové ptija-
tych méstand. Dalsi zaznamy o prvnich zidovskych ptistéhovalcich obsahuji pisem-
né zaznamy (gruntovni zapisy nebo soupisy méstského obyvatelstva), které vznikly
koncem roku 1636 a pocatkem léta 1637. Naptiklad je doloZeno, Ze v prosinci roku

ponic¢eném tticetiletou valkou nachazeli jak bytové prostory, tak nové pracovni ptile-
Zitosti, které jim umoznily se prosadit v hospodarské i sociokulturni sfére.s” Zidovské
obyvatelstvo, které obsadilo pusté domy, se vyrazné podilelo na jejich obnové i oZi-
veni mistnich ekonomickych a obchodnich aktivit.s® Velkomeziti¢sti zidé se v tom-
to obdobi dokazali zformovat ve stiedné velkou Zidovskou obec, kterd po Tiebici
predstavovala druhou nejvétsi zidovskou komunitu Jihlavského kraje. V letech 1650

az 1710 ptijalo méstské pravo na tficet zid.3® V pribéhu padesatych a $edesatych

3 Maria TISCHLER, Bhmische Judengemeinden 1348-1519, in: Ferdinand Seibt (ed.), Die Juden in den
bohmischen Landern, Miinchen 1983, s. 37-56.
s.5-6.

s Martin STINDL, K poédtkiim Zidovského ostdleni ve Velkém Meziti¢{, in: Petr Palka (ed.), Zidé a Morava.

Sbornik z konference konané v Muzeu Krométizska 3, 1996, s. 3-13, zde s. 7.
35 Gregor WOLNY, Die Markgrafschaft Mcdhren VL.: Iglauer Kreis und mdhrische Enklavuren, Briin 1842.

Frantiska Igndce Konteka 1401-1723: méstskd kronika barokni Moravy, Ti$nov 2004, s. 151.

37 7idé ve t¥icetileté valce stéli na strang Habsburkii. Z tohoto ditvodu dosahli privilegii, k nim# pattilo
préavo provozovat vétsinu femesel.

#  Helmut TEUFEL, Obchodnici, dvorni faktori a zidovsti hauziti: Tisic let Zidovskych vztahti mezi Cechami,
Moravou a Rakouskem, in: Andrea Komlosyova - Vaclav Biizek - Frantigek Svatek (edd.), Kultury na
hranici: Jizni Cechy - Jizni Morava - Waldviertel - Weinviertel, Wien 1995, s. 118-11g.

s Martin STINDL, Usazovdni Zidii ve Velkém Meziii¢i ve druhé poloviné 17. stoleti, in: 1. Fic (ed.), Zidé
a Morava. Sbornik z konference konané v Muzeu Krométizska 1, 1995, s. 35-46, zde 36.
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letech se zidovska imigraéni vlna ustdlila na po¢tu dvou az tii novych piichozich za
jedno desetileti. V devadesatych letech 18. stoleti se priliv Zidd do mésta postupné
zastavuje. Posledni vyrazna Zidovskd imigra¢ni prilivova vina dorazila do Velkého
Mezitri¢i na po¢atku 18. stoleti.4°

lo se o teritorium sahajici od dnesni Vrchovecké ulice az k Morani. Domovni dan z roku
1667 uvadi 14 ,domkt“ s Zidovskym vlastnikem.* Velkomeziii¢ské ghetto se zacalo vy-
razné rozrustat v posledni ¢tvrtiné 17. stoleti. V roce 1679 se zde nachdazelo 23 Zidov-
skych domt, na konci devadesatych let 17. stoleti jiz tvorilo Zidovské ghetto témér 30
domu. Enklava domt obyvanych Zidy byla jiz v osmdesatych letech 17. stoleti do té miry
vyrazna, Ze zacala byt oznadovéna jako Zidovska ulice (1682). ProtoZe prichod novych
zid do Velkého Meziti¢i neustal ani v 18. stoleti, ghetto se déle rozristalo. Nové domy
zidé ziskavali koupi od ptavodnich kiestanskych majiteli.> Tuto teritorialni Zidovskou
expanzi mél zastavit cisarv reskript ze dne 22. dubna 1710, ktery ptikazoval vykoupit
21 nadpocetnych zidovskych domt, uzaviit synagogu a bez udéleni méstanského prava
oddélit zidovskou gruntovni agendu. Kfestané v8ak nedisponovali dostate¢nymi finan-

4 Franti$ek Augustin SLAVIK, Podet obyvatelstva vétsich obct na Moravé a ve Slezsku r. 1772 a 1893,
Casopis Matice Moravské 18, 1894, s. 146-158.

#  Pavel KOCMAN, Poéty Zidovskych domii na Moravé v roce 1667, in: Petr Palka (ed.), Zidé a Morava.

Sbornik z konference konané v Muzeu Krométizska g, 2003, s. 7-26.

42 M. 8TINDL, Usazovdni Zidii ve Velkém Mezitéi ve druhé poloviné 17. stoleti, s. 36-38.
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cemi na vykup domt. Na zadost Arnosta Frantiska hrabéte z Ugarte proto povolil cisat
otevieni synagogy i zachovani 32 domk.+3

Po prvnich patnécti letech restrikci sméiujicich proti zidovské komunité se v pro-
storach ghetta v roce 1726 nachdzelo 32 majiteltt domu a témé dvojnadsobné mnozstvi
podruhti. Na koneéné teritorialni podobé ghetta meél vyrazny podil cisatsky vynos, kte-
ry usiloval o prostorové oddéleni kiestanské a Zidovské zastavby a vystéhovani zida

31. prosince 1728 a vztahovala se k $esti domtm. Separa¢ni navrh ale usiloval o mno-
hem vétsi redukci poétu Zidovskych obyvatel mésta, neZli tvofilo osazenstvo $Sesti
domtl. Redukovani po¢tu Zidli na izemi mésta bylo ukonéeno stanovenim utredné to-
bydlet nesmélo. Teritoridlni rst ghetta byl zastaven a nahrazen jeho vnitini archi-
tektonickou restrukturalizaci a ptestavbami. V budovach s jednim vnéj$im vchodem
v zadnim traktu domu vznikaly dalsi stavby. Dochézelo i k déleni budov mezi rizné
majitele, po patrech nebo mistnostech. Pro toto obdobi je charakteristicka vysoka fluk-
tuace zidovskych drzitelt domi. Vyjimeéné se vytvaielo pouto k jednomu domu, které
souviselo s kvalitou domt nebo i finanénimi moZnostmi majitele.# V roce 1760 se ve

4 Jan REICHERT, Spor mezi vrchnosti panem Dominikem svobodnym pdnem Ugartem, a poddangym més-
s. 368-375, zde 368.

44 T.HAAS, Die Juden in Mdhren, s. 10.

s M. STINDL, Usazovdni Zidii ve Velkém Meziiéi ve druhé poloviné 17. stoleti, s. 41.
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vvvvv

pocet kirestanskych domti stoupl na 316, ovéem konstantni ztstal pocet obydli Zidov-
skych (32). Mésto mélo v té dobé& 1 407 obyvatel, Zidovska obec &itala 529 obyvatel.

vvvvv

ni. V dobé revoluce roku 1848 piestala platit mnoha omezeni a zZidovské obyvatelstvo
ziskalo pln4 ob&anska prava.+” Zidé se tak zadali stéhovat z ghetta do vnittnich ¢asti
celého mésta i do jinych mést, ktera jim diive byla zapovézena (Jihlava, Brno a Vider).+?

vvvvv

vvvvv

statné zidovska komunita nerozvinula. Jejimu zformovéani po celou dobu patrné branil
Femeslnicky charakter mésta, ktery si ve svych cechovnich mezich vzdy zachovéaval jisty
protizidovsky osten.# Piflezitost k trvalému usazovani a prosazeni se v obchodni, finan¢-
loviny 17. stoleti. Sviij podil na tom mély zejména nicivé dtsledky tticetileté valky, ktera
oslabila kitestanské cechy do té miry, Ze nedokazaly celit ptilivu Zidovskych konkurentt.

Schopnost zidt efektivné se prosadit v obchodu se zboZim a femeslné vyrobé ved-
la ke strettim s kiestanskou konkurenci a posilovala protizidovské nalady. Z tohoto
dtavodu nartstala snaha majoritni spole¢nosti ptijimat opati'eni zvyhodtiujici kestan-
ské obchodniky a femeslniky.5 Zidé neméli pravo vlastnit i obdélavat ptidu. Proto se
intenzivné vénovali femeslu a obchodu.s* Je doloZeno, Ze v poloviné 17. stoleti byl ve
hodné, Ze byli osvobozeni od takovych poplatkii a povinnosti, jako byla varta (hlidka),
ponticka, vojenské loZirovani, mytné, vybirani od mist, kontribuce (nuceny ptispévek)
nebo dané z komint.5* Zidovskd obec zajistovala $irokou sit hospodaiskych aktivit,
sahajici od drobnych femesel aZ k obchodu. Zidé se uspésné uplatnili ve vyrobg, zpro-
sttedkovani surovin, vinopalnictvi a obchodé s vinem, vete$i nebo platnem, které do-
dévali do jinych moravskych meést. Z okolnich zemi, zejména Rakouska, dovazeli zbozi
a dobytek. Sit jejich prodejnich kramku a femeslnickych dilen byla situovana v piizemi

zidovskych obchodniki.ss

4 F. A. SLAVIK, Podet obyvatelstva vétsich obci na Moravé a ve Slezsku r. 1772 a 1893, s. 146-158; Ludmila

47 'W. A. IGGERS, The Jews of Bohemia and Moravia, s. 150-153.
4 T, PEKNY, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, s. 113.

5o M. MARADA, Zidovské obce na Moraveé.

st Erich KAHLER, Jews among the nations, New York 1967, s. 141; T. PEKNY, Historie Zidit v Cechdch a na
Moravé, s. 38-42.

52 L. NESLADKOVA, Zidé na Moravé v novovéku, s. 107.
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Podstatnou ¢ast zidovského obchodu piedstavovaly finanéni operace, zejména pjé-
ky na urok a na zastavu. Velkomeziti¢$ti méstané si od zdejsich Zidd pajéovali penize
jiz v prvni tfetiné 17. stoleti. Lichva se stala vynosnym povolanim. V obdobi ekonomické
expanze se Zidé stali konzumenty vrchnostenskych produktii a poté i aktivnimi partne-
ry $lechtického velkostatku. Jiz od 17. stoleti se mezi vrchnosti a Zidovskou obci zac¢ala
vytvatet stale $ir$i sit ekonomickych, finanénich a obchodnich vazeb. Velkomeziti¢sti
Zidé se stali najemniky panskych paliren, dodavateli panské koralky, dluzniky a véri-
teli panskych pokladen. Zidé sméli poskytovat tvér a provozovat obchod na zékladé
Generdlniho policejntho a procesudlnitho a komeréniho fddu z roku 1754.54 Elitni kategorie
,<dvornich Zida"“ stéle vice pronikala do blizkosti zdmeckych péant, jim% poskytovala
specifické dodavatelské a finanéni sluzby. Moravska $lechta Zidy ,chrénila a nedovolo-
vala nikomu - ani panovnikovi - aby zasadnéji odporoval jejim zajmtim.“s5s Oboustranné
prospésna symbidza vyrazné gradovala zejména v posledni ¢tvrting 17. stoleti.s®

Na prelomu 17. a 18. stoleti velkomeziti¢$ti Zidé ekonomicky ovliviiovali okolni
trhy, ovladli obchod s tabdkem a tispésné konkurovali mistnim kiestanskym obchod-
niktim napiiklad svymi dodavkami vyc¢inénych kazi.s? V 18. a 19. stoleti pattily mezi
po okolnich vesnicich), tovarni vyroba rosolky, likérti a obchod se Inem. Po uvolnéni
protizidovsky orientovanych spoletenskych a hospodatrskych omezeni se Zidé ve sté-
le vétsi mite vénovali podnikatelské ¢innosti. Prosperujicimi Zidovskymi podniky se
na Meziti¢sku staly naptiklad tovarna na sukno, kliharna, panska palirna, zelinaistvi,
sklenafstvi a hospoda.s®

vvvvv

Velkomeziti¢skd komunita vykazovala v poloving 17. stoleti veskeré znaky samostatné
obce, ktera disponovala vlastni samospravou. Kazdoro¢né byli voleni zidovsky rychtaf,
dva piisezni a &tyti prisedici, ktefi zastupovali obec ve vztahu k vrchnosti, zajistovali
vybirani kontribuce a také dal$i spravni povinnosti. Déale byl volen rabin, $ames a vy-
ska obec méla dokonce i vlastni ozbrojenou gardu.®°

Skutecnost, Ze se velkomezifi¢sti zidé dokazali ispésné prosadit v oblasti femesel
a obchodu, ptedstavovala pro mistni femeslnicky cech nejen vznik konkurené¢niho pro-
stiedi, ale také ztratu pozic na ekonomickém trhu. Od osmdesatych let 17. stoleti Ize
i z téchto diivodt zaznamenat rtst napéti mezi kirestanskou a Zidovskou obci. Nevra-

5« Jan JANAK, Dé&jiny Moravy 3/1: Hospoddisky rozmach Moravy 1740-1918, Brno 199g, s. 19.
55 L. NESLADKOVA, Zidé na Moravé v novovéku, s. 104.

déjin, Brno 2008, s. 139-180.
57 M. STINDL, Velkd Mezeri¢ Frantiska Igndce Konteka 1401-1723, s. 152.
5 Hauzirnictvi bylo umoZnéno pouze %idtim na Moravé, v Cechach, ve Slezsku a pozdéiji také v Uhrach.
5 Heiko HAUMANN, Déjiny vjchodnich Zidii, Olomouc 1997, s. 102.
6 Heiko HAUMANN, A History of East European Jews, New York 2002, s. 39; Martin STINDL, Josefinské

Helmut Teufel - Jana Starek (edd.), Moravsti zidé v rakousko-uherské monarchii, s. 26g-278.
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zivost kiestanskych femeslnikii a obchodnikti viiéi jejich zidovskym konkurenttim se
promitla do xenofobnich postojt kitestanské obce. Velkomeziti¢sti radni navysili zidm
v roce 1653 ochranny poplatek (Schutzgeld) z 10 na 21 zlatych.®* V roce 1710 byl ro¢ni
ochranny poplatek opét navysen, tentokrat na 100 zlatych, které zidé odvadéli, a to
ve dvou platbach. Od roku 1750 ale odmitali Zidé tento ptispévek platit. Jednim z hlav-
nich zdroja konflikth mezi Zidovskou obci, méstem a vrchnosti byl teritoridlni riist
ghetta. Stiznosti ze strany kiestanskych obyvatel mésta upozoriovaly na rtst pocétu
zidovskych domt nebo na stavbu panovnikem nepovolené synagogy. Za problematické
nebo piimo konfliktni oznacovali nékteti kitestansti obyvatelé mésta socialni kontakty
a teritoridlni souZiti se zidovskou populaci ve vefejném prostoru, ve sluzbach a pti bo-
hosluzebnych procesich.®

V roce 1850 se uskutecénily prvni obecni volby, jichZ se poprvé ziacéastnili také pii-
slugnici zidovské obce. Do t¥iceti¢lenného vyboru bylo zvoleno jedenéact Zidt a devate-
nact kiestanti. V roce 1851 se zidovska obec dokonce slouéila s méstem v jednu politic-
do vétsich mést. Tendenci setrvat ve mésté méli pouze starsi a méné majetni ¢leno-
vé zidovské naboZenské obce. Piivodné se Zidé hlasili k némecké nérodnosti, pozdéji
k narodnosti ¢eské nebo zidovské.® Piiklon k ¢eské narodnosti se projevil pii s¢itani
lidu v roce 1900, patrné pod vlivem Hilsnerovy aféry.% Uzavicenost Zidovské komunity
a odli$né nabozenské a kulturni vzorce chovani zptsobily, Ze se jiz v pribéhu 19. stoleti
7idé stali ,ob&tnimi berdnky“ nékolika spole¢enskych udalosti, které uvedly v Zivot
diimajici protizidovské stereotypy.%s
rozrostla o dal$ich 6o osob. Jednalo se o uprchliky, kteti byli vyhnani z pohrani¢nich
oblasti a Sudet (Jihlava, Pohotelice, Slavonice a Vranov nad Dyji). Nékteti novi pti-
chozi ve mésté nalezli utocisté u svych piibuznych. Dne 15. bfezna 1939 vstoupila do
sniZeni po¢tu Zidt jejich vyhnénim do exilu. Diskrimina¢ni opattent, ktera méli k dis-
pozici, jim totiZ umoznovala nasledné vyvlastnit zidovsky majetek. Povoleni k emi-
graci bylo spojeno s vysokym finanénim poplatkem a ponechany majetek pripadl né-
meckym bankam. Nékteti Zidé emigrovali, jini ilegalné opustili protektorat utékem

6 H. HAUMANN, Déjiny vjchodnich Zidd, s. 22.

62 M. STINDL, Velkd Mezeti¢ Frantiska Igndce Konteka 1401-1723, S. 152.

63 Milo$ FNUKAL, Problematika zdniku jazykovych minorit na ptikladu Zidovské ¢torti Velkého Mezi-
Féi v letech 1880-1921, in: Ale$ Létal - Zden&k Szczyrba - Miroslav Vysoudil (edd.), Ceskéd geogra-
fie v obdobi rozvoje informaé¢nich technologii. Sbornik prispévki vyroéni konference Ceské geogra-
fické spole¢nosti, Olomouc 2001, s. 279-292; Milo§ FNUKAL, Changes in Jewish Population Language
Structure in Velké Mezifi¢i in the Period 1880-1921, Acta Universitatis Palackianae Olomucensis Facul-
tas Rerum Naturalium, Geographica 37, 2002, s. 13-21.

64 H. KREJCOVA, Zidovskd komunita v moderni ¢eské spole¢nosti, s. 25. Hilsnertiv otec pochézel z Vel-
zékladé toho probéhly demonstraéni pravody.

65 Blanka SOUKUPOVA, Ndrodnépolitické protiZidovské stereotypy v éeské spole¢nosti na prelomu 19. a 2o. sto-
leti, in: Zbynék Vydra (ed.), Protizidovské stereotypy a kiestanska spole¢nost na ptelomu 1g. a 20. sto-
leti, Pardubice 2007, s. 13-50, zde s. 13-14.

6 Josef SIP, Svédectvi o state¢nosti: Velkomeziri¢sko a odboj v letech 1938-1945, Velké Mezititi 2005,
s.15-16.
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Velké Mezirici.

na polské nebo slovenské uzemi.®” O striktni dodrzovani norimberskych zdkont se ve
mésté starala mistni némecka komunita, neblaze prosluli ,vlajkati“ a udavaci. V roce
1942 se Némci rozhodli pro masovy odsun Zidovského obyvatelstva do vyhlazovacich
taboru. Ve dvou hlavnich transportech Av a Aw byla ve dnech 18. kvétna a 22. kvétna

stanici v Ttebi¢i do Terezina a ndsledné do vyhlazovacich tébort. Jiz pted témito
transporty ale bylo sedmnéct velkomeziti¢skych Zidii zatéeno a umudéeno v koncent-
ra¢nich tdborech.%® Do Terezina a vyhlazovacich tabora bylo v roce 1942 deportovano
sedm prezivsich Zidf. Zidovskd naboZenské obec zde jiz nikdy nebyla obnovena.be
Mementem, pripominajicim vyznam zdej$i diaspory, jsou architektonické pamatky

zastavala.

&7 1. $IP, Svédectvi o state¢nosti, s. 27.
8 Tamtéz, s. 29.
o Miroslav KRUZIK, Velké Meziri¢{ v samostatné republice a za protektordtu (1918-1945), in: D. Holedek
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Urbanistické rfesSeni a architektura Zidovského mésta ve Velkém Mezifi¢i

Zidovské mésto bylo lokalizovano soub&Zné s nAméstim ve &tvrti Nové Mésto (Nové Sady).
Tutodtvrt od vlastnthomeésta oddélovalamlynska strouha. Z druhé strany ¢tvrt ptiléhala k fece
Oslavé. Hlavni ¢ast zidovského mésta tvotilo na obou koncich uzavitené ndmeésti podlouhlé-
ho ulicovitého tvaru. V zdpadni ¢asti ndmeésti se nachazela i kamenné kasna s obeliskem.

Po obou stranach nameésti byly vybudovany dvoupodlazni domy. V porovnani s més-
tanskou zastavbou se jednalo o mensi budovy i stavebni parcely. V ptizemi zidovskych
domt se nachdazely prodejni kramky a femeslnické dilny, zatimco patro slouzilo jako
obytny prostor. Z dvodu ¢astych zaplav byla véts§ina domt nepodsklepena.” Mnoho
domt velkomeziti¢ského ghetta bylo obyvano na principu kondominia, ktery spocival
v tom, Ze si jeden dtim rozdélilo nékolik vlastnikt. Kazdé patro nebo pokoj mohl obyvat
jiny vlastnik nebo rodina. Ve vychodni ¢4asti ulice bylo situovano spravni a nabozenské
centrum #idovské obce. Zidovské mésto od kiestanské méstské zastavby oddé&lovala
separacni zed s branou. Na noc, v sobotu a nedéli se vstupy do Zidovského mésta uzavi-

raly, aby Zidé nemohli opoustét jeho prostor, sou¢asné z diivodu jeho vlastni obrany.”

7 Jaroslav KLENOVSKY, Zidovské pamdtky Moravy a Slezska, Brno - Olomouc - Ostrava 2001, S. 20;
Jitina CHRASTILOVA, Devét Zidovskych cest: prochdzky po pamdtkdch Cech, Moravy a Slezska, Praha -
Litomysl 2008, s. 312.
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Zidovsky hibitov, Velké Meziti¢i. © Jitf Michlicek.
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teben. Vyznamnou soucasti Zidovské obce byl hitbitov, jenz vznikl na protilehlém biehu
teky Oslavy v roce 1650.72

Zidovské obec dale zahrnovala radnici. Mezi diileZité stavby Zidovského mésta pa-
tiily rabinat, ritualni lazent mikve, $kola vy$siho vzdélani jesiva, dam kantora, synago-
gélniho sluhy ($4mese), porazka $chita a chudobinec.” Do sou¢asné doby se ve Velkém
Meziti¢i po prestavbach dochovalo 63 pavodné zidovskych dom.7

7 v

Poselstvi Zidovské obce a mésta ve Velkém Mezitici

Na osudech velkomeziti¢ské Zidovské obce lze prezentovat rtizné dimenze vzajemné se
obohacujiciho souziti dvou odlisnych nabozenskych kultur. Navzdory fadé dstrku a legis-
lativnich omezeni, jimZ byla mistni Zidovsk& komunita ze strany majoritni kiestanské spo-
le¢nosti vystavena, dokazali Zidé po n&kolik staleti ovliviiovat fungovani mésta jak v oblas-
ti materidlni, tak duchovni kultury. Po tticetileté valce svoji piftomnosti a ekonomickymi
aktivitami pfispéli k obnové a dal$imu rozvoji materialni infrastruktury Velkého Meziti¢i.
V pritb&hu 17. a 18. stoleti se ekonomicky prosadili zejména v oblasti femeslné vyroby, ob-
chodu a financi. Tval mésta Zidé v neposledni fadé zménili i svymi stavebnimi aktivitami.

72 ]. KLENOVSKY, Zidovské pamdtky Moravy a Slezska, s. 196.
73 Tamtéz, s. 3.—7.
7 T. PEKNY, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, s. 421-422.
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Zidovsky hibitov, Velké Mezititi. © Pavel Pavelka.

Prampouchy vyrovnavajici tlaky zdiva v uzkych ulickach Zidovského mésta, Velké Meziti¢i. © Pavel Pavelka.



