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PRZYWRACANIE HISTORYCZNEJ PAMIECI
JAKO ELEMENT KREOWANIA TOZSAMOSCI LOKALNEJ

Od kilkunastu lat we Wroclawiu wystepuje zjawisko szczegoélnego zainte-
resowania niemiecka przesztoscia i niemieckim dziedzictwem kulturowym oraz
rownolegle — proby wpisania i wykorzystania tej przesztosci w procesach wy-
stepujacych wspolczesnie. Przedmiotem niniejszych rozwazan jest zasygnali-
zowanie pewnych zjawisk zwiazanych z przywracaniem miastu jego historii po
1989 roku, w konteks$cie budowania wroctawskiej tozsamosci lokalnej. Trudno
bowiem moéwi¢ o tozsamosci bez poznania i uporania si¢ z zastanym niemiec-
kim dziedzictwem, ktore na Ziemiach Zachodnich i Potnocnych nazywane jest
trudnym z racji politycznych uwarunkowan, jakie nastapity w 1945 roku
i wplyngly na powojenne losy mieszkancow tych ziem. Pamigé o wspdlnej
historii — jako niezbgdnym elemencie tozsamosci — wymaga odkrycia prawdy
0 niej, a dopiero to toruje droge do wyksztalcenia si¢ tozsamosci lokalnej
1 sprzyja budowaniu spoleczenstwa obywatelskiego.

Procesy transformacyjne, ktore nastapity w Polsce po przelomie ustrojo-
wym w 1989 roku, uruchomity nowe myslenie o zyciu spoleczno-gospodar-
czym. Budowa, restytucja lub wzmacnianie lokalnej tozsamosci stato si¢ celem
wladz samorzadowych Wroctawia, ktore poczynity zatozenie, ze dla sprawnego
funkcjonowania miasta w warunkach demokratycznych niezbedne beda réwniez
zmiany w $wiadomosci jego uzytkownikéw (Blaszczyk 2003: 170). W zwiazku
z tym, priorytetem w strategicznych dokumentach polityki miejskiej stato sig
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m.in.: ,,prowadzenie wszelkich dzialan sprzyjajacych procesom integracji i bu-
dowania spoteczenstwa obywatelskiego poprzez m.in. scalenie i ozywienie wie-
lowiekowej historii i tradycji miasta”. Na takie podejscie niewatpliwie miat
wplyw rowniez fakt, ze w pierwszych demokratycznych wtadzach we Wrocta-
wiu duza czg$¢ stanowili historycy. Dysponujac odpowiednia wiedza, mieli
wigksza $wiadomos$¢ znaczenia i roli propagowania otwartej historii miasta
i regionu oraz odwotania si¢ do jego bogatej przesziosci.

Zdaniem Jacka Pluty, u podstaw rozwazan o lokalizmie i regionalizmie,
a wigc i tozsamosci lokalnej, lezy przekonanie, ze spotecznosci lokalne nie sa,
jak inne byty spoteczne, samoistne i samowystarczalne, ale musza by¢ podmio-
tem racjonalnie prowadzonej polityki: kulturowej, spotecznej i gospodarczej
(Pluta 2006: 63). Zatem w ramach tak prowadzonej polityki odwotanie si¢ do
historii, rowniez tej niemieckiej, od poczatku miato na celu przyblizenie Wro-
ctawia mieszkancom oraz pomoc w ich identyfikacji z miastem, pomimo ze dla
nich nie bylo juz to miasto tak obce jak dla ich rodzicow i dziadkéw w 1945 ro-
ku, ale w dalszym ciagu bylo nieznane. Jes§li Gregor Thum w swojej ksiazce
nazwal Wroctaw w 1945 roku ,,obcym miastem” (Thum 2005), to z pewnoscia
Wroctaw u progu 1989 roku powinno sig okresli¢ ,,nieznanym miastem”.

Obecnie, poddajac analizie spoteczne akcje prowadzone w ostatnich la-
tach, mozna przyjac tezg, ze realizacja zatozonego celu wptyngta pozytywnie na
identyfikacje mieszkancéw z miejscem zamieszkania. Prowadzone dziatania
spowodowaly, jak zauwazyt Philips Ther, Ze stolica Dolnego Slaska zyskata
nowa samos$wiadomos$¢ (Ther 2005: 24).

Identyfikacja z miejscem zycia odgrywa bardzo wazna rolg w okreslaniu
tozsamosci czlowieka, zard6wno indywidualnej jak i grupowej. Tozsamos¢ lo-
kalna rozpatrywana jest w kategoriach identyfikacji z pewnymi konstelacjami
lokalnych grup, wartosci tradycji czy wzoréw kulturowych, czyli takimi czyn-
nikami identyfikacji, ktore okreslaja swoisto§¢ miasta (Btaszczyk 2003: 169).
Stale elementy kulturowych atrybutow — pamig¢ o przesztosci, wartosci, mity
i symbole, ktore sa utrwalone w jezyku, sztuce, nauce — sktadaja si¢ na dzie-
dzictwo kulturowe i stanowia przedmiot migdzypokoleniowej transmisji. Jako
takie, wptywaja na percepcjg kolejnych generacji, ksztaltuja atmosferg spotecz-
nos$ci i sktadaja si¢ na jej odmienna tradycj¢ (Berlinska 1998: 2). Tresci kultu-
rowe przekazywane z pokolenia na pokolenie stanowig jeden z najwazniejszych
czynnikow trwania spoteczenstwa. Zdaniem Stanistawa Ossowskiego wspolna
przesztosé, a raczej jej Swiadomos$é, jest elementem stluzacym samookresleniu
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si¢ narodow, jest podstawa jego ciaglosci i w znacznym stopniu wptywa na jego
losy (Ossowski 1983: 60).

Pojecie dziedzictwa kulturowego jest terminem o ogromnej pojemnosci
znaczeniowej. Bozena Domagata analizujac w swoim artykule stosunek do
niemieckiego dziedzictwa kulturowego Warmii i Mazur, przyj¢ta za J. Szackim
okreslenie: ,,dziedzictwo kulturowe to cato$¢ kulturowych osiagnie¢ grupy,
cato$¢ jej historycznych do§wiadczen obejmujacych przesziosé ciazaca ku te-
razniejszos$ci”. Wyodrebnita dwa sposoby funkcjonowania dziedzictwa w §wia-
domosci 1 praktyce grupy. Jeden — to mechaniczne, nieu§wiadomione ciazenie
ku przesztosci, natomiast drugi sposob transmisji dziedzictwa kulturowego wia-
ze si¢ z duzo bardziej krytycznym i refleksyjnym zainteresowaniem przeszto-
$cia. Taki zwrot ku przesztosci czgsto pod hastem powrotu i1 poszukiwania ko-
rzeni oznacza $wiadoma identyfikacje z czeScia historii i kultury przodkow
(Domagata 2000: 585).

Zatem dziedzictwo kulturowe, bedac rezerwuarem wartosci, mitow, wy-
obrazen, ktore moga sta¢ si¢ podstawa do identyfikacji, odgrywa ogromna rolg
przy rekonstrukcji tozsamosci (Berlinska 2000: 557). Mozliwo$¢ poznania
i utozsamienia si¢ z dziedzictwem kulturowym poprzez przyjecie wartosci
tkwiacych w kulturalnym otoczeniu czlowieka, nawet zastanym i niewytworzo-
nym przez wlasnych przodkow, oraz akceptacja go, jest jednym z postulatow
koniecznych, aby zapobiec wykorzenieniu. Zakorzenienie bazujace na emocjo-
nalnym zwiazkiem z miejscem, gdzie si¢ cztowiek urodzit, mieszka i pracuje
jest z kolei warunkiem koniecznym dla zachowania wtasnej kultury (Bednarek
1998: 50). A wigc tozsamos¢ kulturowa jest uczestnictwem w pewnym systemie
spoteczno-kultorowo-religijnym zbiorowos$ci. Definicja tozsamosci kulturowej
Swiatowej Konferencji Polityki Kulturalnej w Meksyku (1984) ktadzie nacisk
na historyczne ujecie — tozsamo$¢ kulturowa rozumie si¢ jako: ,,obrong tradycji,
historii i moralnosci, duchowych i etnicznych wartosci, ktore sa przekazywane
z pokolenia na pokolenie” (Bartz 1995: 139). Czyli tym samym tworzenie sig
tozsamos$ci wymaga jednego ze sktadnikow tozsamosci, jakim jest pamigé hi-
storyczna. ,,Chodzi o to — pisze Leszek Kotakowski — Zze zaden nardd nie moze
trwaé, nie bedac $wiadomy, iz jego obecna egzystencja jest przedluzeniem ist-
nienia w przesztosci, i ze im dalej w przesztos¢ siggaja te rzeczywiste badz uro-
jone wspomnienia, tym mocniej ugruntowana jego tozsamos$¢ narodowa” (Ko-
takowski 1995: 49). Takie myslenie w skali makro ma odzwierciedlenie w skali
mikro, czyli w skali wspolnoty regionalnej czy lokalnej.
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A zatem w nowych warunkach politycznych rozumienie proceséw tworze-
nia tozsamosci w aspekcie przejecia wartosci kulturowych i historycznych stato
si¢ koniecznoS$cia, poniewaz w pierwszej kolejnosci nalezato zapelic¢ wszystkie
biate plamy dzielace piastowski Wroctaw od rozpoczetej w 1945 roku powo-
jennej historii miasta. To kilka wiekow niepolskiej dziatalnos$ci, ktéra dotyczyta
szeroko rozumianego dziedzictwa kultury materialnej i niematerialnej oraz wy-
tworzonego przez wieki krajobrazu. Wyznaczony w polityce miejskiej cel byt
i jest realizowany poprzez budzenie szacunku dla wszystkiego, co pozostawili
po sobie poprzednicy. Jest to Swiadoma identyfikacja takze z niepolska czescia
historii miasta, ktéra ma za zadanie wzmocnienie poczucia ciaglosci historycz-
nej. Wedtug koncepcji Stanistawa Ossowskiego kulturowe dziedzictwo ktadzie
nacisk na jeden z aspektow tradycji, a mianowicie na dziedziczenie okreslonych
postaw przekazywanych w ,,sztafecie pokolen” (Ossowski 1983: 214).

We Wroctawiu problem polega jednak na tym, ze tak naprawde trudno
moéwié o prawdziwej ,,sztafecie pokolen”. Miasto to po drugiej wojnie §wiato-
wej stalo si¢ miejscem drastycznego, niespotykanego dotad w dziejach nowo-
zytnej Europy eksperymentu demograficznego. Zgodnie z ustaleniami konfe-
rencji poczdamskiej (17 lipca 1945 — 2 sierpnia 1945) Wroctaw (jak i inne mia-
sta tzw. Ziem Odzyskanych) przezyt niemal catkowita wymiang ludnosci. Ob-
szar ten zostal wyrwany z dotychczasowych niemieckich struktur polityczno-
-gospodarczo-kulturowych. W ciagu niespetna trzech lat deportowano z Wro-
ctawia dotychczasowych niemieckich mieszkancéw miasta (Thum 2005: 16).
Zastapili ich nowi przybysze, glownie z Polski Centralnej, Wielkopolski, z by-
tych polskich Kresow Wschodnich, ktore przed 1945 rokiem weszty w sktad
ZSRR 1 ktore Polacy musieli opusci¢, oraz reemigranci z Jugostawii, Francji
1 Belgii (Strauchold 2002: 12).

W zastanej przestrzeni tworzono od podstaw spotecznie nowe miasto, co
w oczywisty sposob doprowadzito do rozbicia $cistego zwiazku miedzy kultura
materialng i duchowa. Nastapito rozerwanie naturalnych powiazan migdzy
znajdujacymi si¢ na tym terenie materialnymi wytworami kultury a wzorami
zachowan tworzacych je i obcujacych z nimi spotecznosci, ktora przywiozty
wlasna kulture, pod wieloma wzgledami r6zna od niemieckiej (Mazur 2000:
813). Wroctaw rézni si¢ zatem od innych miast Polski tym, ze jego mieszkancy
nie sa zwigzani z miastem poprzez wielowiekowa tradycj¢ historyczna. Obec-
nych mieszkancow okresla niewiele ponad szesédziesiat lat gospodarowania
w tysiacletnim miescie. W pierwszych latach powojennych mieszkancy Wro-
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ctawia, jako spoleczenstwo wyjatkowo zatomizowane, byli idealnym polem dla
realizacji polityki wtadz PRL-u (Strauchold 2002: 8). Przejgta w deklaracjach
politycznych teza o powrocie panstwa polskiego do macierzy sprawila, ze
wzgledy polityczne zmusity wladze do udokumentowania polskiego charakteru
tzw. Ziem Zachodnich i Pélnocnych. Aby udowodni¢ istnienie na tym obszarze
polskiej wspdlnoty etnicznej, wnikliwie badano i popularyzowano wiedzg
z poczatkow panstwowosci polskiej do potowy XIV wieku. W oparciu o te ba-
dania starano si¢ konsolidowa¢ spoleczenstwo polskie na tych terenach,
a politycy i media mowili o ,,ziemiach prapolskich” i ich ,,repolonizacji”, przez
co niestusznie utrzymywano i uzasadniano tezg o tym, ze nowe polskie ziemie
byly wczesniej przesiaknigte polskoscia (Helmich 2005: 76).

Dziatania te zaktadaty zlikwidowanie Igkow ludnos$ci zwiazanych z moz-
liwoscia naruszenia poczdamskiego status quo poprzez przekonanie ludnos$ci
polskiej o stusznosci takiego stanu rzeczy, a rOwnoczes$nie miaty na celu uprawo-
mocnienie w oczach migdzynarodowej opinii publicznej nowego przebiegu
granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie Luzyckiej.

Poczatkowo tworzenie tego rodzaju narodowych mitow pomagato pierw-
szym mieszkancom w procesie integracji i identyfikacji z zupetnie obcym mia-
stem. Poniewaz na co dzien musieli zmaga¢ si¢ z trudng powojenng rzeczywi-
stoscia odbudowujac miasto, na ktdre zostali skazani niejako wbrew swej woli,
fatwiej byto je oswajaé, wierzac, ze jest ,,rdzennie polskie”. Jednak w procesie
odbudowy zaréwno struktury miasta, jak i Zzycia spoleczno-gospodarczego,
natrafiali na wszechobecne $lady dziatalnosci poprzednich wiascicieli. Nie-
mieckie dziedzictwo kulturowe zaznaczato swa obecno$¢ na kazdym kroku
1 wbrew temu, co glosita komunistyczna propaganda, kamienie niekoniecznie
moéwity po polsku. Pomimo zaniku spoteczenstwa niemieckiego pozostal jego
bogaty dorobek kultury materialnej. Hugo Steinhaus tak pisat o Wroctawiu
w 1945 roku: ,,bo ci Polacy nie moga opanowaé niemczyzny, ktora jest w ich
willach, ogrodkach, [...] w mieszkaniach, gdzie szabrownicy zdarli obicia, ale
zostawili genius loci” (Steinhaus 1992: 332).

Odkrywanie stowianskich korzeni i piastowskiej tradycji, okreslane przez
wladze PRL-u ,,odniemczaniem” i ,,repolonizacja”, trwato przez wiele lat i od-
bywato si¢ kosztem ocalatej czgsci pozostawionego przez mieszkajacych tu
Niemcoéw dorobku. Mitologizacji sprzyjata dodatkowo wynikajaca z poczucia
krzywdy powojenna wrogos¢ wobec wszelkich przejawéw kultury niemieckiej,
ktora byta swiadomie podsycana przez dwczesne wiladze. ,,Odniemczanie” to
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przede wszystkim wysiedlenie ludno$ci niemieckiej, przejecie jej mienia oraz
usunigcie wszelkich §ladow niemieckos$ci. Termin ,,repolonizacja”, a wlasciwie
,polonizacja”, to gtdwnie zasiedlenie ludno$cig polska (Rutowska 2000: 173).

Jednym z pierwszych rozporzadzen byt okdlnik Ministerstwa Ziem Odzys-
kanych polecajacy

usunigcie niemieckich napisow z kosciotow, kaplic cmentarzy, krzyzy
przydroznych itp. Obiektow kultu religijnego, chyba ze dany obiekt ma
wybitny charakter zabytkowy, co w kazdym watpliwym przypadku kom-
petentna wladza musi okresli¢.

Ponadto nalezato

usuna¢ wszelkie napisy nie tylko na budynkach publicznych, w ktérym
juz tylko w nieznacznym stopniu daja si¢ zauwazy¢, ale rowniez w bu-
dynkach prywatnych (bramach i klatkach schodowych), jak rowniez
w lokalach gastronomicznych, kawiarniach sklepach gdzie widnieja one
na roéznych nie przedstawiajacych zadnej wartosci obrazach oleodrukach
i r6znych drobnych przedmiotach (Rutowska 2000: 175).

Dotyczyto to nawet takich przedmiotow, jak kapsle czy popielniczki (Ther
2005: 19). Dalej w okolniku zwracano uwagg na

pomijanie w repertuarach sal koncertowych utworé6w muzycznych tych
kompozytorow, ktorzy specjalnie uwazani byli przez rezim hitlerowski za
wyrazicieli szowinistycznej germanskiej idei np. Wagner, jak réwniez
pomijanie autoréw, pisarzy, poetdow i historykow $cisle zwiazanych z ideo-
logia hitlerowska.

Nowo przybyli mieszkancy mieli wigc za zadanie usunigcie wszelkich po-
zostatosci niemieckiej kultury, w zwiazku z czym duzej czgsci tych dobr nie
udato si¢ uchroni¢. Oprocz zniszczen dokonanych w procesie ,,odniemczania”,
zostata ona rozgrabiona lub bezmyslnie zdewastowana przez sowieckich zohie-
rzy i polskich szabrownikow. Czegs¢ dobr kultury przejely polskie wladze, ktore
na wielka skal¢ dokonywaly wywozenia poniemieckiego mienia do Polski cen-
tralnej. Z Wroctawia wywieziono 28 wagonow kolejowych i 116 cigzardwek
petnych muzealiow (Maciejewska 2000).

W sktad opuszczonego dziedzictwa kulturowego wchodzity zbiory archi-
walne i biblioteczne, niszczone lub czgsto wykorzystywane jako surowiec
wtorny. Wigkszos¢ akt archiwum wroctawskiego zostala wywieziona i zabez-
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pieczona na terenie Dolnego Slaska, a te, ktore zostaly, sptonety wraz z budyn-
kiem archiwum podczas obl¢zenia miasta. Gromadzenie i zabezpieczanie roz-
proszonych materiatlow archiwalnych we Wroctawiu rozpoczgto latem 1945 ro-
ku, a rownocze$nie prowadzone byly starania majace zapobiec wywozeniu ich
do innych placéwek na terenie Polski.

Odgérny zakaz eksponowania przejetych zabytkow poniemieckich doty-
czyl rowniez eksponatow muzealnych. Dlatego wiele z tych, ktorych nie wy-
wieziono, przechowywano w muzealnych magazynach. Problem powrotu na
Ziemie Zachodnie wywiezionych dziet sztuki jest nadal aktualny i budzi wiele
kontrowersji (Rutowska 2000: 199). Szczegolnie szerokim echem odbita si¢
wroclawska akcja zainicjowana przez jedna z lokalnych gazet pod znamiennym
tytulem Oddajcie co nasze. Zabytki architektury, ktorym nie udato si¢ uwiary-
godni¢ mitu polskosci, traktowane byly utylitarnie badz ulegaly rozbidrce
i zasilaty akcj¢ odbudowy stolicy, dokad jechalo z Wroctawia milion cegiet
dziennie. Zabytki nieruchome byly postrzegane na ogoét tylko jako obiekty
uzytkowe i dopiero czas przywrocil im zastuzona wartosc.

Szczegolnie niepozadanymi $wiadkami prawd dziejowych byly pomniki
i cmentarze. To najbardziej symboliczne wyznaczniki niemieckiego wizerunku
miasta, dlatego ich zniszczenie traktowano jako akty sprawiedliwo$ci dziejo-
wej. Na pierwszy ogien w procesie niszczenia szly pomniki, co spowodowato,
ze miejska przestrzen zostata pozbawiona dotychczasowego znaczenia i w sfe-
rze symbolicznej na dtugo zostata niezagospodarowana (Suleja 2001: 27). Wie-
le z pomnikow zostato zniszczonych zarowno w trakcie akcji ,,Festung Breslau”
— trzymiesigcznego oblgzenia i burzenia miasta w 1945 roku, jak i powojennego
»odniemczania”. Sposrod najwazniejszych nalezy wymieni¢ pomnik generata
Friedricha von Tauentziena na placu jego imienia, feldmarszatka Gebharda von
Bliichera na Bliicherplatz (plac Solny) oraz Fryderyka Wielkiego na koniu
w Rynku (Harasimowicz 2000: 658). Przetrwaty nieliczne, ktore nie miaty bez-
posredniej wymowy politycznej czy narodowej lub ja z biegiem czasu stracity.
W latach 50. i 60., zgodnie z odgérnymi zarzadzeniami o zacieraniu $ladow
niemczyzny 1 wykorzystujac istniejace antyniemieckie nastawienie spoleczno-
$ci, masowo likwidowano cmentarze poniemieckie. Dzialajac wbrew tradycji,
ktora nakazuje szacunek i pamig¢ dla zmartych bez wzgledu na ich narodowosc,
zamieniano je na zatozenia parkowe badz zabudowywano.

W warunkach tak szczegdlnej propagandy komunistycznej realizowanej
przez wladze PRL-u, ktore konsekwentnie odmawiaty mieszkancom Wroclawia
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poznania i zaakceptowania prawdziwej historii miasta, trudno bylo mowic
o wroctawskiej tozsamosci. Jako Ze nie ma tozsamosci bez zakorzenienia, nie
moze mie¢ miejsca zakorzenienie w tradycji, ktora zawiera wielowiekowa luke,
i ktora jest dodatkowo tradycja obca, przez lata politycznie dyskwalifikowana.
Migdzy innymi to poczucie dumy z dziedzictwa przesztosci sankcjonuje przy-
nalezno$¢ do wspolnoty. Tak wigc wychodzac z zatozenia, ze potrzeba identyfi-
kacji jest po czesci rezultatem socjalizacji w historycznej wspolnocie kulturo-
wej, wladze Wroctawia rozpoczely procesy uswiadamiajace i przywracajace
pamig¢ historii. Akceptacja pewnej ciaglosci historycznej miala miejsce we
Wroctawiu poczatkowo wsrdd elit rzadzacych, a wskutek ich konsekwentnych
dziatan promocyjnych i edukacyjnych, rowniez przez mieszkancow.

Pozytywnym impulsem dla zmian w §wiadomosci byto podpisanie trakta-
tow polsko-niemieckich uznajacych polska granic¢ zachodnia. Wplynelo to na
zweryfikowanie stosunku do Niemcoéw, poniewaz zniknal jeden z gléwnych
powodow obaw o stato$¢ granic. Badania przeprowadzone w 2005 roku po-
twierdzity, ze wroctawianie nie wykazuja juz obawy i strachu przed wykupie-
niem nieruchomosci przez Niemcow czy przedstawicieli innych nacji, a 62%
badanych akceptuje mozliwo$¢ nabywania nieruchomosci bez ograniczen przez
obywateli innych panstw (Zuk 2006: 49).

W poczatkach lat 90. XX wieku przeprowadzano badania ankietowe doty-
czace problematyki tozsamosci — Wroctaw — jaki ma by¢? Z badan tych wyni-
kato, ze tradycja kulturowa i historyczna, w obrgbie ktorej poruszaja sig¢ miesz-
kancy, zaczyna si¢ dopiero po 1945 roku (Btaszczyk 1998: 42). Wyniki badan
przeprowadzonych na potrzeby pierwszej wroclawskiej strategii takze nie na-
strajaty optymistyczne, ujawniaty bowiem stabe wigzi mieszkancow z miejscem
zamieszkania (Misiak 1997: 39). Byt to wyrazny sygnat, aby w pierwszym waz-
nym dla funkcjonowania miasta dokumencie Strategia Wroctaw 2000 Plus pod-
ja¢ bardzo szeroko problematyke kreowania tozsamosci wroctawskiej. Byt to
dokument, ktéry stworzyt podwaliny dla realizacji tego postulatu, a dodatkowo
byt dokumentem prekursorskim, poniewaz po raz pierwszy w polityce miegjskiej
poswigcono tej problematyce tak wiele miejsca. W proces realizacji zapisow
strategicznych wiaczylo si¢ wiele instytucji, stowarzyszen i 0sob prywatnych.

Pierwszym symbolicznym aktem uznania przesztosci miasta po 1989 roku
— z catym jej bagazem — bylo przywrdcenie historycznego herbu z 1530 roku,
nadanego miastu przez cesarza Karola V (Lagiewski 1992). W placowkach
muzealnych przygotowywano wystawy oraz opublikowano liczne prace, ktore
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poruszaly tematy bogatej niemieckiej przesztosci miasta. W Hali Mieszczan-
skiej Starego Ratusza otwarto Galerie¢ Wielkich Wroctawian, m.in.: pisarza
i laureata Nagrody Nobla Gerharta Hauptmanna, malarza Adolpha von Menzla,
filozofow Ferdinanda Lassalle’a i Edyte Stein, poety Karla von Holteia, fizyka
i laureata Nagrody Nobla Maksa Borna. Na liscie znaleZli si¢ obywatele miasta
szczegolnie zastuzeni dzigki osiagni¢ciom w dziedzinie nauki, sztuki, filozofii
1 zycia spolecznego. Byta to nie tylko proba uzupetnienia wiedzy o historycz-
nych osobistosciach miasta, ale przede wszystkim hotd ztozony powazanym
i szanowanym przez caly §wiat obywatelom. Nie ulega watpliwosci, ze obec-
nos¢ we wroctawskim panteonie i Niemcow, i Polakow to wyraz akceptacji
wspolnego dziedzictwa kulturowego oraz zapewnienie ciaglosci dziejow wro-
ctawskiej wspolnoty. Fundatorami wigkszo$ci popiersi sa wspdlczesni wrocta-
wianie, ktorzy poprzez takie dziatania niejako sankcjonuja poczucie ciagtosci
minionych i obecnych pokolen.

Problem tozsamosci lokalnej ma swoje odniesienie réwniez w wiedzy
o miescie, jaka prezentuja mieszkancy, dlatego w ramach edukacji spolecznej
dotyczacej przesztosci miasto czynnie wlaczyto si¢ w wydanie historii Wrocta-
wia piora Normana Davisa, Encyklopedii Wroctawia oraz innych pozycji ksiaz-
kowych, ktore sprzyjaty realizacji zatozonych celéw edukacyjnych. Od 1989 ro-
ku powstawalo coraz wigcej publikacji przyblizajacych bez obaw niemiecka
histori¢ miasta oraz niemieckie zabytki w polskim Wroctawiu (np.: W. Suleja,
Historia Wroctawia, Wroctaw 2001; B. Maciejewska, Wroctaw — dzieje miasta,
Wroctaw 2002). Pojawialo si¢ tez coraz wigcej prac poruszajacych problematy-
ke wroctawskiej tozsamosci, np. Polski Wroctaw jako metropolia europejska
— zbidr badan socjologicznych studentéw polskich, rosyjskich, niemieckich
i ukrainskich zrealizowanych w ramach migdzynarodowego projektu Oral Hi-
story Uniwersytetu Europejskiego Viadrina we Frankfurcie nad Odra oraz Cen-
trum Studiow Niemieckich 1 Europejskich im. Willy’ego Brandta, czy My Wro-
ctawianie — studium spotecznej przestrzeni miasta (Zuk, Pluta 2006).

Poczatek przemian spoteczno-politycznych byt rownoczesnie poczatkiem
ozywienia ruchow regionalistycznych, ktore akcentowaly potrzebg glebokich
wigzi z najblizszym otoczeniem jako niezbednych dla zaspokajania potrzeb
elementarnych cztowieka (Bednarek 1998: 45). W tym samym okresie kiedy
powstawala strategia Wroctawia, na Kongresie Regionalistow Dolno$laskich
podjeto uchwatle, ktora byla jednym z pierwszych przejawow krzepnigcia toz-
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samosci regionalnej z pelna akceptacja dla dorobku minionych pokolen. Czy-
tamy tam:

Cenimy sobie dziedzictwo wszystkich minionych pokolen mieszkancow
tej ziemi. Chcemy je chroni¢, upowszechnia¢ i dzieli¢ si¢ nim z miesz-
kancami innych regionow i innych krajéw (Uchwata Kongresu 1998:
157).

Rosnace zainteresowanie wladz samorzadowych dziedzictwem kulturo-
wym, oprocz tworzenia dokumentéw strategicznych, edukacji historycznej,
wspierania inicjatyw lokalnych, ma coraz bardziej wymierne korzysci dla wro-
ctawskich zabytkow, ktore w badaniach przeprowadzonych w 2005 roku przez
wroclawskich socjologdéw okazaty sig¢ najsilniejsza samodzielna kategoria decy-
dujaca o wyjatkowosci miasta (Pluta, Zuk 2006: 31). Od kilku lat systematycz-
nie wzrasta kwota dotacji przeznaczonych na ich ratowanie, powstaja rowniez
stosowne dokumenty umozliwiajace pozyskiwanie §rodkéw unijnych (np. Lo-
kalny Program Rewitalizacji Wroctawia na lata 2005-2006 i lata 2007-2013).

Symptomatyczne jest rowniez to, ze staraniami wladz Wroctawia jeden
z najwybitniejszych pomnikéw architektury niemieckiej z poczatkéw XX wieku
— Hala Stulecia (Ludowa) — dzieto zaprojektowane przez Maksa Berga na po-
trzeby wystawy Stulecia zwyciestwa nad Napoleonem, zostat uznany za pomnik
historii i w 2005 roku, przy ogromnej determinacji zarowno wiadz jak i $rodo-
wisk naukowych, doprowadzono do wpisania obiektu na list¢ §wiatowego dzie-
dzictwa UNESCO obok m.in. katedry w Chartres, renesansowej Florencji czy
Malborka. W tym wypadku ani dla wtadz, ani dla mieszkancoéw nie liczyly sig¢
wzgledy polityczne, a jedynie unikatowa warto$¢ skadinad niemieckiego zabyt-
ku. Jeden z ogolnopolskich dziennikéw napisat wowczas:

okreslanie wpisanej na liste Swiatowego Dziedzictwa Kultury Hali Berga
niemiecka nazwa Hala Stulecia, zamiast peerelowska Hala Ludowa, to
dowdd zgody na regermanizacje Dolnego Slaska (za: Urbanek 2007).

Przedstawiono tu tylko nieliczne przyktady, ktore w duzym uproszczeniu
przyblizaja przebieg procesu identyfikacji elit rzadzacych z miastem oraz kon-
sekwentne dziatania na rzecz kreowania tozsamosci lokalnej w aspekcie warto-
$ci historycznych. Dziatania te niewatpliwie wplynely na zmiang postaw wsrod
wroclawskiej spotecznosci, ktdéra w coraz wigkszym stopniu akceptuje niemiec-
ka histori¢ i proby nawiazania dialogu z przesztoscia w miejskim krajobrazie.
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Po 1989 roku przybylto kilka nowych kompozycji przestrzennych i tablic
upamigtniajacych wyjatkowo dramatyczne wydarzenia historyczne, ktérych
istnieniu zaprzeczaly wtadze PRL-u. Powstaty réwniez tablice i pomniki upa-
migtniajace znakomite postaci zwiazane z kultura i mysla niemiecka. W ciagu
kilkunastu lat oddano hold, wmurowujac tablice pamiatkowe Edycie Stein, Car-
lowi Marii Weberowi, Johannesowi Brahmsowi, Karlowi Holteiowi, siedemna-
stowiecznemu $laskiemu poecie religijnemu Angelusowi Silesiusowi, laureato-
wi Nagrody Nobla Maksowi Bornowi, a takze Heinrichowi Gotzowi, ktéry na
poczatku XX wieku dokumentowat architekture miasta. Odtworzono zniszczo-
ny w ramach intensywnej ,,repolonizacji” pomnik Schillera w parku Szczytnic-
kim (Sakwerda 2004: 15). Dla upamigtnienia postaci wroctawskiego pastora
Dietricha Bonhoeffera, ktory zostal uznany za wroga III Rzeszy i zgladzony
przez hitlerowcdéw pod koniec drugiej wojny swiatowej, w 1999 roku ustawiono
przed kosciotem §w. Elzbiety rzezbg z brazu w ksztalcie klgczacego cztowieka.
Jest to wierna kopia rzezby berlinskiej wykonanej przez Karla Biedermana.
W trakcie odnowy wroctawskiego Rynku, w nawiazaniu do historii sprzed
1939 roku, odtworzono zniszczong rzezb¢ niedzwiadka autorstwa Ernsta Mo-
ritza Geygera.

Bardzo symboliczne w swojej wymowie jest zwrocenie godnosci zmartym
przodkom poprzednich mieszkancow Wroctawia w formie Pomnika Wspdlnej
Pamigci. Ten symboliczny monument wykonany z fragmentéw poniemieckich
ptyt nagrobnych znalezionych na posesji jednej z podwroctawskich miejscowo-
$ci, poswigcony przedwojennym mieszkancom pochowanym na nieistniejacych
juz cmentarzach, ma stanaé w parku Grabiszynskim, w miejscu, gdzie jeszcze
w latach 60. byty mogity i stato zrujnowane w czasie oblgzenia Festung Breslau
krematorium. Pozytywnym przejawem pamigci jest tendencja porzadkowania
zniszczonych przedwojennych cmentarzy, niezaleznie od ich przynalezno$ci
wyznaniowej, co niewatpliwie jest namacalnym przejawem zmian w $wiado-
mosci wspodtczesnych mieszkancow Wroctawia, coraz bardziej otwartych na
wielokulturowo$¢ swego miasta.

By¢ moze proces identyfikacji mieszkancow z miastem nie jest jeszcze
w petni zakonczony, ale w przeciwienstwie do swoich dziadkow czuja si¢ oni
juz u siebie. Po raz pierwszy dali wyraz swego wielkiego przywiazania do mia-
sta podczas wielkiej powodzi w 1997 roku. Dramat, ktory wroctawianie wtedy
przezyli, przyszedt w chwili, kiedy miasto zakonczyto wazny etap przywracania
swietno$ci nadodrzanskiej metropolii, poprzez chociazby kompleksowa moder-
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nizacje Staréwki. Lipcowe dni ukazaly, czym dla mieszkancow jest ich miasto
i potwierdzity gotowos$¢ do daleko idacych wyrzeczen w jego obronie (Wrze-
sinski 1997: 7).

Roéwniez wspomniana wezesniej akcja Oddajcie co nasze, zorganizowana
przez lokalny dziennik, zaangazowata spoteczenstwo w walke o wroctawskie
dziedzictwo kulturowe. Na apel dziennikarzy wptyneto trzy tysiace wnioskow
czytelnikow przekazanych dyrektorowi Muzeum Wojska Polskiego. Zaangazo-
wano wladze samorzadowe migjskie i wojewddzkie oraz ministra kultury
i dziedzictwa narodowego. Domagano si¢ zwrotu dziet sztuki wywiezionych
po wojnie do Warszawy, m.in. pawezy, XV-wiecznych tarcz obronnych piecho-
ty miejskiej czy oltarza kanonika Wartenberga z wroctawskiej katedry: ,ale
dzisiaj wroctawianie czuja si¢ spadkobiercami dawnych wroclawian. Staramy
si¢ zachowac ciaglo$¢ kulturowa. Dlatego staramy si¢ o zwrot pawezy” — to
stwierdzenie, ktore padlo w imieniu spoteczenstwa miasta, ktore poprzez ilosé¢
nadestanej korespondencji niejako upowaznito dziennikarzy do wystgpowania
W jego imieniu, obrazuje zmiang, jaka nastapila w Swiadomos$ci pomigdzy ro-
kiem 1989 a 2000 (Saraczynska, Maciejewska 2000).

W ostatnim czasie rowniez zaangazowanie spoleczne przyczynito si¢ do
pozyskania tzw. Skarbu z Bremy, wyjatkowej klasy kolekcji $laskiej sztuki ztot-
niczej, wystawionej na sprzedaz przez Galeri¢ Neuse w Bremie. Przy wyjatko-
wym wsparciu wladz miasta, Ministerstwa Kultury i Sztuki, wroctawskiego
biznesu oraz mieszkancow udalo si¢ naby¢ 32 najcenniejsze dzieta z wroctaw-
skich warsztatow za niebagatelna kwote 1 mln 350 tys. euro:

na konto muzealne wptacali studenci i emeryci, zwiazkowcy, prawnicy
i straznicy miejscy. Uczniowie z XV LO rozlepiali plakaty zachgcajace
do wplat na skarb, gimnazjalisci zbierali do puszek, a nasi forumowicze
wysylali maile do firm z prosba o wsparcie (wczesniej zasypywali listami
skrzynke¢ e-mailowa ministra kultury). Do walki stangli nawet najmtodsi
mieszkancy Wroctawia: akcje ,,ztotowka do ztota” prowadzity przedszko-
laki! (Maciejewska 2006).

Przekazywanie i przyblizanie dziedzictwa kulturowego jawi si¢ wigc rze-
czywiscie jako zasadniczy warunek kreowania wroctawskiej tozsamosci lokal-
nej. W mieszance roznych kultur i tradycji, ktore na terenie miasta stworzyli
Polacy, Niemcy, Czesi, a takze inne grupy etniczne, wroctawianie po latach
niedopowiedzen, przemilczen i luk w historii zabiegaja o prawdziwe dzieje
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swego miasta i regionu, majac na uwadze to, ze wielokulturowe dziedzictwo
Slaska bylo zawsze pomostem zblizajacym do Europy. Wiedza ta, charaktery-
zujaca pierwsze samorzadowe wladze miasta, pozwolita na swiadome i konse-
kwentne wdrazanie w polityce miejskiej pewnych instrumentéw sprzyjajacych
kreowaniu tozsamosci lokalnej. W $lad za nig poszly inne instytucje i lokalne
media. Miato to niewatpliwie wplyw na zmiany w podej$ciu do historii nie-
mieckiego Breslau i polskiego Wroctawia. Na podstawie wyzej omawianych
przyktadow wyraznie wida¢ utozsamianie si¢ mieszkancow z przestrzenia kul-
turowa i jej kulturowymi wytworami, a sktonno$¢ do ,,walki” o nia moze suge-
rowaé, ze dziedzictwo kulturowe stato si¢ istotnym czynnikiem tworzenia toz-
samos$ci wspolnoty mieszkancow.

Wyraznie wida¢ coraz silniejsza identyfikacj¢ z miastem w coraz czgsciej
stosowanym pojgciu ,,wroctawsko$¢”, pojeciu-fenomenie w skali Polski, ktory
po raz pierwszy nakreslony zostal w strategii miejskiej jako program operacyj-
ny — ,,Wroctawsko$¢ — dziatanie na rzecz integracji Wroctawian z ich miejscem
zamieszkania”. Podczas licznych spotkan w trakcie konstruowania dokumentu,
jeszcze w potowie lat 90., zadawano sobie pytanie: ,,czy wroctawskos¢ jako
pewien element, wyrdznik, jest potrzebna i niezbedna Wroctawiowi?”, a zakta-
dajac pozytywna odpowiedz: ,.czy jesteSmy w stanie stworzy¢ taka wroctaw-
sko$¢?” (Studia nad strategia miasta 1997).

Z perspektywy czasu wydaje sig, ze udalo si¢ odpowiedzie¢ na te pytania
twierdzaco. Wroctawianie, jak wykazaly badania przeprowadzone w ostatnim
czasie przez zespol socjologow Uniwersytetu Wroctawskiego w ramach mece-
natu Samorzadu Wroctawia, wywalczyli sobie poczucie lokalnej przynaleznosci
1 maja $wiadomos$¢ swojej regionalnej odrgbnosci zwanej ,,wroctawskoscia”
oraz przyjmuja histori¢ miasta taka, jaka byta, nie obawiajac si¢ jej najtrudniej-
szych momentéw. Na podstawie wynikow wspomnianych wyzej badan Piotr
Zuk uznal, ze obecna kondycja kulturowo-spoteczna Wroctawia zdecydowanie
zbliza spoteczno§¢ wroctawska do ,.europejskiego marzenia” w rozumieniu
Rifkina, ktoére ,,przedktada zwiazki wewnatrz spotecznos$ci nad niezalezno$é
jednostki, r6znorodnos¢ kulturowa nad asymilacje, jako$¢ zycia nad gromadze-
nie bogactw, zrownowazony rozwdj nad nieograniczony rozwoj materialny,
gleboka zabawe nad nieustanny zn6j” (Zuk 2006: 58).
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Mozna chyba uznaé, ze jest to kwintesencja ,,wroctawskosci”, konsek-
wentnie kreowanej w ciagu ostatnich kilkunastu lat i by¢ moze wokot tego mo-
delu nalezy nadal budowa¢ trwata tozsamo$¢ wroctawian, ksztattowana
w oparciu o asymilacjg zardbwno polskiego, jak i niemieckiego dziedzictwa kul-
turowego.
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THE RESTORATION OF HISTORICAL MEMORY
AS THE PART OF LOCAL IDENTITY CREATION

Summary

The article is an attempt to look at the process of creating a new local identity in
the city of Wroclaw based on its historical heritage. The problem which, in fact, refers
to a sense of identity of the people who have inhabited entire Western and Northern
Territories (so called “Regained Territories”) incorporated into Poland after the Pots-
dam Conference in 1945. The world’s unprecedented total replacement of hundreds of
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thousands inhabitants of the city resulted in breaking off its historical and cultural con-
tinuity. A newborn atomized community in German Breslau was forced to build Polish
Wroctaw at the bidding of communist propaganda. Almost everything was “deger-
manized” and “repolonized” to support the view that the Regained Territories were
reunited with their rightful motherland. At the beginning the creation of such national
myths was conducted to integrate the first city dwellers but in the long run it was rather
unfavorable for building up their identification with the city. Bringing back Wroctaw’s
historical memory, which is an essential condition of putting down one’s roots, started
as late as 1989, the time when the Polish socio-political transformation was initiated.
All the efforts made by both the city’s authorities and its elites, such as the symbolic
return of its historical coat of arms, preparation of strategic documents, renovation of
the symbolic places of Wroctaw, consistent regional historical education as well as
various stimulating social campaigns were aimed at building civil society identified
with the city and its (also German) history. Owing to such accepted knowledge the
inhabitants have developed a sense of their own regional distinctiveness accurately
embraced by the concept of “being a Vratislavian”, a settled citizen of his/her own city,
a phenomenon which is still unique in Poland.








