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System antroponimiczny kobiet ksztaltowal sie przez wieki pod wptywem wielu czynnikow,
m.in. kulturalnych, spolecznych i prawnych. Na koniecznos¢ wychodzenia przez antropono-
mastow poza stricte jezykowa analize oniméw w prowadzonych badaniach wskazuje wielu
badaczy, m.in. Zofia Kowalik-Kaleta (1998: 11):

Wydaje sie oczywiste, ze dla objasnienia wielu zjawisk jezykowych i pozajezykowych doty-
czacych nazwisk, jako kategorii nazw wlasnych, zwtaszcza ich zwigzkéw z tym wszystkim, co
wchodzi w zakres kultury, konieczne jest wyjscie poza $cisle jezykoznawcza plaszczyzne badan
izwrdcenie si¢ do osiagniec i idei innych dyscyplin, w szerokim ujeciu, humanistycznych, jak
historia spoteczna, polityczna i gospodarcza, socjologia [...], psychologia, antropologia, filo-
zofia, w tym zwlaszcza aksjologia, prawo, wreszcie sama kultura [...].

Sytuacja spoleczna kobiet silnie determinowata tempo rozwoju zenskiego systemu nomi-
nacyjnego. Tradycyjny, ustalony przed wiekami podzial rél spotecznych i zyciowych decydo-
wal o kierunku i tempie ewolucji sposobéw identyfikacji kobiet i mezczyzn. Pozycja kobiety
w XVII wieku - fakt, Ze byla przede wszystkim matka i zong, ewentualnie osobg wykonujaca
dodatkowg prace poza domem, np. gospodynig na plebanii - warunkowata sposob jej iden-
tyfikacji w réznego typu dokumentach.

Typ zrédet, z ktérego pochodzi material, w znacznym stopniu wplywa na hipotezy, jakie
mozemy postawi¢ na ich podstawie. Sposoby identyfikacji kobiet réznia si¢ w zaleznosci od
tego, czy material badawczy pochodzi z ksiagg miejskich, sagdowych czy metrykalnych. Kobiety
wystepowaly w nich bowiem w réznych funkcjach, wigc na pierwszy plan mogty by¢ wysu-
wane rozne elementy identyfikujacych je oznaczen.

Jak wspomina Leonarda Dacewicz (1994: 20), badajaca zenski system antroponimiczny
w powiecie mielnickim w XVI i Xv1I wieku, sposdb identyfikacji mdgl by¢ uzalezniony nie tylko
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od aktualnych potrzeb, lecz takze od osoby spisujacej dany dokument, tzn. od stopnia znajo-
mosci identyfikowanego cztowieka.

Badanie sposobow identyfikacji kobiet w minionych wiekach, zwlaszcza w analizowanym
przeze mnie wieku XVII, wymaga niezwykle uwaznego podejscia do materiatu jeszcze z co naj-
mniej kilku powodéw. Jednym z nich jest fakt, ze badanie nazw osobowych z tego okresu nie
zawsze pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, czy w danym wypadku mamy do czynienia z ape-
latywem, czy z proprium. W artykule w odniesieniu do innych niz imie¢ chrzestne elementéw
okreslenia osobowego - ze wzgledu na podjety temat, czyli analiz¢ sposobdéw identyfika-
cji kobiet® - stosuje bardziej 0gdélng terminologie®, tj.: okreslenie osobowe, nazwa osobowa,
oznaczenie identyfikujgce (kobiete)*.

Cele badawcze

Za podstawowy cel prowadzonych badan dotyczacych antroponimii kobiet w parafii Daleszyce
uznaje prezentacje sposobow identyfikacji kobiet w systemie antroponimicznym parafii
Daleszyce w XVII wieku (podzial na oznaczenia jedno-, dwu-, tréj-, cztero- i pigcioskladni-
kowe) oraz analize frekwencyjna zgromadzonych danych. Chce odpowiedzie¢ takze na pyta-
nie o powszechno$¢ i stopien stabilizacji dodatkowych okreslen antroponimicznych kobiet
w XVII wieku (tzn. okreslen osobowych wystepujacych w pozycji po imieniu). W artykule
przeprowadze rowniez charakterystyke sfowotworcza zgromadzonych patronimikéw i mary-
tonimikoéw, ktéra pozwoli pokaza¢ ich réznorodnos¢ morfologiczna.

7Zrédta i materiat do badan

Zr6dtem do prowadzonych badan sg rekopisy historycznych ksiag metrykalnych z rzymsko-
katolickiej parafii Daleszyce (woj. $wietokrzyskie), rejestrujace chrzty i urodzenia z lat 1602-
1700. Dane - spisane w jezyku faciniskim, niebedace do tej pory przedmiotem ogladu onoma-
stycznego — wyekscerpowatam z czterech ksigg urodzen i chrztow z lat: 16021617, 1658-1689,
1682-1689 i 1690-1717.

Material badawczy gromadzitam w komputerowej bazie antroponimicznej, w ktérej zna-
lazto sie tacznie 26 051 rekordow/wierszy odnoszacych sie do dorostych 0sob (w tej liczbie nie
znalazly sie chrzczone dzieci, spisywane w oddzielnej kolumnie). Aby wybra¢ material do osta-
tecznej analizy, wyodrebnitam spo$réd wspomnianych notacji te, ktére odnosza si¢ wylacznie
do kobiet (matek i matek chrzestnych). Bylo ich 13 025. Nastepnie wyeliminowatam zapisy spo-
rzadzone w sposdb uniemozliwiajacy ich prawidtowe odczytanie (niestaranne pismo, pozotkle
strony, brakujace fragmenty wpisow, naderwane karty, plamy z atramentu etc.). W wypadku
nieczytelnych fragmentdw zapiséw odrzucatam je, jesli braki dotyczyty zestawienia identyfikuja-
cego kobiete i uniemozliwiaty prawidtowg interpretacj¢ oznaczenia (chodzi zwlaszcza o sufiksy -
czesto nie mozna bowiem oceni¢, czy mamy do czynienia np. z sufiksem -6wka, czy -6wna).

2 Nie za$: nazwisk kobiet.
3 Podobnie postepuje Elzbieta Rudnicka-Fira (2004: 29) w monografii poswieconej antroponimii Krakowa.

4 Wybo6r sposrdd nich jest kazdorazowo podyktowany kontekstem uzycia.
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Odrzucitam takze zapisy, w ktérych pojawialy sie puste miejsca, pozostawione prawdo-
podobnie na imie (brak imienia wynikat w takich wypadkach z czynnikéw innych niz proces
rozwoju systemu antroponimicznego — spisujacy albo nie znat imienia, albo go zapomniat),
oraz notacje identyfikujace kobiety pochodzace spoza parafii, por. np.:

Anna Bakalarcgnka de Villa Lesciny, Anna Symalsczgnka de Urbe Rzeszow, Catharina Zga-
dulgnka de Villa Jawor, Helena Radzanowka e kielcze, Marina Condratowiczowna ex Districtu

Haliczenti, Anna Sobitraika a Czarczin, Anna Witowska z Powiatu Drogickiego.

Ostatecznie analizie poddatam 12 746 notacji.

Kwestie metodologiczne

Przyjmuje - korzystajac cze$ciowo z klasyfikacji zaproponowanej przez E. Rudnicka-Fire
(2004: 89-119) - podzial oznaczen identyfikujacych kobiety na 5 grup réznicujacych te ozna-
czenia ze wzgledu na liczbe elementdw, z ktorych sie skladaja:

— oznaczenia jednosktadnikowe - 1074 notacje;

— oznaczenia dwusktadnikowe - 7751 notacji;

— oznaczenia trojsktadnikowe - 3672 notacje;

— oznaczenia czteroskladnikowe - 196 notacji;

— oznaczenia piecioskladnikowe - 14 notacji.

Przez sktadnik rozumiem nie tylko formalnie jednoelementowe okreslenia, lecz takze dwu-
lub kilkuelementowe, stanowigce pewng calo$¢ znaczeniows, np. oznaczenie Dorothea Mater
familias Domus Plebanalis uznaje za dwuskladnikowe, mimo ze formalnie sklada si¢ z 5 jed-
nostek jezykowych: Dorothea (1) Mater (2) familias (3) Domus (4) Plebanalis (5).

W obrebie grup wyrdzniam konkretne modele identyfikacyjne (42)°. Tak duza ich
liczba wynika z tego, ze okolo 25 procent z nich jest reprezentowane jednostkowo (zwlaszcza
modele z pominietym imieniem chrzestnym) — omawiam je w artykule zbiorczo, w katego-
rii ,inne”. Przyklady wyréznionych w materiale modeli identyfikacyjnych: imie + analityczne
okreslenie odmiejscowe (model dwusktadnikowy), imig + oznaczenie kobiety utworzone od
oznaczenia meskiego (z zeriskim wyktadnikiem antroponimicznym) + oznaczenie odapelatywne
(model tréjsktadnikowy)®.

Ze wzgledu na duze wahania w zakresie tgczliwosci podstaw z konkretnymi sufiksami
oraz - w wiekszoéci wypadkéw - brak mozliwosci identyfikacji ojca lub meza kobiety nie
dziele okreslen na tzw. patronimiczne i marytonimiczne. Wyrézniam natomiast takie, ktére
zostaly utworzone za pomocg sufikséw wlasciwych nazwiskom odojcowskim i odmezowskim.

5 Wigkszo$¢ modeli podaje za E. Rudnicka-Firg. Pomijam te, ktorych brakuje w moim materiale. Uzupelniam klasyfikacje
o te, ktore pojawily w materiale daleszyckim, a w krakowskim nie zostaty po$wiadczone.

6 W modelach wieloelementowych kolejno$¢ wystepowania sktadnikéw byta dowolna, co w artykule staram sig zilustro-
wac odpowiednio dobranymi przykladami notacji.
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Okreslenia z facinskim wyrazem alias wlaczam - na potrzeby analizy frekwencyjnej -
do odpowiednich grup w zaleznosci od liczby elementéw. Okreslenia Regina Zdziechowa
Kocgbowka czy Anna Capalina alias Cantoris Uxor znalazly sie zatem w grupie oznaczen troj-
skfadnikowych, podobnie jak oznaczenia bez alias, np. Catharina Bielecka Sloszarka. Prezentuje
je w obrebie odpowiednich grup (przyporzadkowujac je do nich ze wzgledu na liczbe skfad-
nikéw). Poswigcam im osobny podrozdzial.

W wypadku okreslen wystepujacych w dwdch wariantach fonetycznych, w ktérych obec-
nos¢ pojawiajacych sie na badanym terenie cech dialektalnych (por. np. Lojek 2019: 103-123;
2023: 77-90) — mazurzenia lub szadzenia — uniemozliwia oceng, od jakiego meskiego okresle-
nia osobowego zostalo utworzone okreslenie zenskie, decydowatam o przyporzadkowaniu go
do konkretnej podgrupy (oznaczen kobiet utworzonych od oznaczen meskich derywowanych
paradygmatycznie lub sufiksalnie), szukajac w badanym systemie analogicznych jednostek
identyfikujacych mezczyzn. Jesli takie nie zostaly odnotowane, o wyborze decydowaly fre-
kwencja (liczba notacji) lub dane pozaantroponimiczne mozliwe do wyczytania z ksigg metry-
kalnych. Por. np. n. os. Dziedzicka/ Dziedziczka — derywacja:

— paradygmatyczna n. os. Dziedzicki > n. os. Dziedzicka/Dziedziczka (+ ew. szadze-
nie) albo

— sufiksalna n. os. Dziedzic > n. os. Dziedzicka/ Dziedziczka (za pomocg formantu -ka
+ szadzenie/mazurzenie), albo

— semantyczna ap. dziedziczka > n. os. Dziedzicka/Dziedziczka (+ ew. mazurzenie;
nazwa odapelatywna utworzona bez wykladnika antroponimicznego).

W analizowanym materiale dochodzi do zacierania si¢ charakteru genetywnego okreslen
tacinskich w niektorych z analizowanych notacji, por. G. sg. Stanislai Molitoris > N. sg. Stanislaus
Molitoris. Forma dopelniaczowa zaczyna by¢ odbierana jak mianownikowa, co moze wynika¢
z braku dobrej znajomosci taciny przez spisujacych ksiegi. W notacjach takich jak Catharina
Molitoris de Dalesjicze [1603m] czy hedvigis molitoris de Oppido [1605m] trudno wiec roz-
strzygnad, czy sa to okreslenia odzawodowe (por. fac. molitor, -oris ‘mlynarz’), czy przynalez-
nosciowe (por. tac. Catharina [uxor] Molitoris ‘Katarzyna [zona] Mlynarza’).

Sposoby identyfikacji kobiet - klasyfikacja

Jak wspomniatam, zgromadzone 12 746 notacji identyfikujacych kobiety dziele na 5 grup,
a w ich obrebie wyrézniam szczegélowe modele identyfikacyjne.

1. Oznaczenia jednoskladnikowe (1074: 414, 660)”:

a. ICH® (521: 410, 111), np.: Chrjistina, Constantia, Elisabeth.

Za pomocg tego modelu czg$ciej identyfikowane sg matki (78,6 procent notacji). Imiona
s3 notowane przewaznie w formie oficjalnej, w jezyku tacinskim, cho¢ pojawialy sie takze -
tu i w innych modelach identyfikacyjnych zawierajacych imie chrzestne — imiona w formie

7 Oznaczenie danych liczbowych: (Yacznie: matki, matki chrzestne).

8 Por. objasnienia oznaczen w Stosowanych oznaczeniach na koncu artykutu.
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polskiej (np.: Dorota, Elzbieta, Ewa, Zofia, Zuzanna), nieoficjalnej i/lub skréconej (np. Ulicha,
Zabella) czy gwarowej (np. Ulianna), réwniez thtumaczenia imion tacinskich (Szczesna vs. Felicia,
Felicitas), formy noszace $§lady prob przystosowania zapisu imion do fonetyki jezyka polskiego
(np.: Catharzyna, Chrystyna, Franciska) i inne warianty fonetyczne, graficzne i fonetyczno-
-graficzne imion (np.: Helizabeth, Edvigis). Model ten obstuguje facznie 4 procent wszystkich
notacji odnoszacych si¢ do kobiet.

b. kM° (540: 2, 538):

— oznaczenia utworzone za pomocg sufiksu -owa, np. Woljincowa [1607¢]*%

— oznaczenia utworzone za pomocg sufiksu -ina/-yna, np. Sejdzina [1609c];

— oznaczenia utworzone za pomocg sufiksu -ka, np. Sepka [1615¢];

— oznaczenia utworzone za pomocg sufiksu -anka/-onka/-gnka/-gka, np. Mgkosgnka
[1608c¢];

— oznaczenia utworzone za pomocg sufiksu -6wna/-owna, np. wzorkowna [1609c];

— oznaczenia utworzone za pomocg sufiksu -6wka/-owka, np. pruchnowka [1612c];

— oznaczenia utworzone w wyniku derywacji paradygmatycznej, np. Baratida [1610] (por.
meska nazwe osobowa Barandy).

Za pomocy tego modelu identyfikowane s3 niemal wylacznie matki chrzestne (99,6 pro-
cent notacji).

W grupie tej dominuja zeniskie formy zwyczajowe derywowane sufiksalnie od nazw oso-
bowych meza lub ojca za pomoca szeciu przyrostkéw: -owa, -inal/-yna, -ka, -anka/-onka/-
-gnkal-gka, -6wnal-owna, -6wka/-owka (w sufiksie -anka 52 razy notowane jest gwarowe
$cie$nienie a > (d) > o: -dnka, -onka). Pojawiajg si¢ tez formacje utworzone od odpowiednich
formacji meskich - czgsto odmiejscowych — na drodze derywacji fleksyjnej (wymiana meskiej
koncéwki fleksyjnej -i na zenska -a).

Na uwage zastuguja formacje utworzone sufiksem -ka, np.: Balwierka, Tokarka. Uzycie go
w funkeji marytonimicznej jest pdzniejsze niz identyfikacja zony za pomoca przymiotnika
dzierzawczego utworzonego od nazwy osobowej meza (Rudnicka-Fira 2004: 90). Nie mozna
jednak z calg pewnoscig stwierdzi¢, Ze wszystkie tego typu okreslenia to formacje odme-
zowskie, bo cho¢ w materiale zroédlowym pojawiaja si¢ meskie nazwy osobowe Balwierz czy
Tokarz, to brak w nim informacji wskazujacych na relacje maz-zona miedzy tymi osobami
(brak predykatu typu fac.: coniunx, uxor czy consors ‘zona’)''. Takie formacje feminatywne
moga by¢ zatem takze antroponimami prymarnymi, tzn. nazwami zawoddéw przeniesionymi
na plaszczyzne onimiczng bez formalnego wykladnika antroponimizacji, por. ap. tokarka >
n. os. Tokarka (cho¢ dane Zzrodlowe tez tego nie potwierdzajg'?) oraz przezwiskami (Skulina

9 Charakter przynaleznosciowy wyrazony w sposob syntetyczny.

10 W nawiasach kwadratowych podaje kazdorazowo rok poswiadczenia danej notacji i informacje, czy odnosita si¢ do
matki (m), czy do matki chrzestnej (c) dziecka.

11 Por. uwagi Tadeusza Skuliny (1988: 247) dotyczace statusu tego typu formacji feminatywnych.

12 Wydaje si¢ tez malo prawdopodobne, by kobieta trudnita si¢ wowczas np. tokarstwem (por. nienotowane przez Sstp
czy L hasto tokarka).
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1988: 248). Na problem z interpretacja wspomnianych zenskich okreslen osobowych wskazuje
réwniez E. Rudnicka-Fira'® (2004: 90), zaznaczajac, ze:

nie zawsze w kontek$cie mozna udowodni¢ ich [formacji feminatywnych na -ka — A.L.] mary-
tonimiczna funkcje, pomimo iz wszystkie wystepujace tu formacje zenskie na -ka znajduja
w materiale odpowiadajace im formy meskie. Odmezowski jednak charakter tych formacji
potwierdzaloby w duzej mierze ich istnienie w dzisiejszych dialektach polskich, ktérych for-
mant -ka tworzacy nazwy zon od nazw osobowych mezow jest bardzo produktywny (Rudnicka-
-Fira 2004: 95).

W badaniach kieruje sie kryterium, ktore przyjela m.in. Danuta Kopertowska (1980: 131),
badajaca antroponimie Kielc, tzn. traktuje omawiane formacje jako utworzone sufiksem -ka
od form meskich, jesli takowe zostaly poswiadczone w materiale.

Wirdd oznaczen kobiet tworzonych od oznaczen meskich za pomocg ZWA'* (nie tylko
w tym modelu, lecz takze w innych zawierajacych oznaczenia kobiet tworzone od oznaczen
meskich z uzyciem ZWA) dominuja oznaczenia tworzone od meskich okreslent osobowych fun-
dowanych przez podstawy polskie (por. np. Zmora > Zmorzanka). Pojawiaja si¢ jednak formy
patro- i marytonimiczne utworzone od meskich okreslen osobowych fundowanych przez
podstawy obce (gtéwnie niemieckie i francuskie), np.: Frankowka (< n. os. Frank), Gimlowa
(< n. os. Gimel), Ginaza (< n. os. Gyndzy/Ginasy), Jerlantowa (< n. os. Jerlant), Palaminia/
Palaminowa (< n. os. Palamini), Swarcowka (< n. os. Szwarc). Tworzenie patronimdw i andro-
niméw od obcojezycznych nazwisk za pomoca polskich formantéw §wiadczy o ich adaptacji
do systemu morfologicznego polszczyzny.

c. OP (8:1,7), np. Simonis uxor notary [1608c].

Nazwy osobowe zon i corek tworzono w minionych wiekach przede wszystkim za pomoca
formantow stowotworczych. W grupie tej pojawiaja sie jednak okreslenia, ktdre wyrazaja rela-
cje przynaleznosciowe — zony do meza, corki do ojca — nie w sposob syntetyczny, za pomoca
sufikséw (jak wspomniane wyzej patronimika czy marytonimika), lecz w sposob analityczny,
przez uzycie odpowiednich konstrukeji sktadniowych z wyrazonymi predykatami typu: mater
‘matka’ (takze w skrdcie: mr), consors zona, uxor zona’ lub coniunx zona. Jest to sposob iden-
tyfikacji charakterystyczny dla wcze$niejszego etapu ewolucji okreslent osobowych kobiet.

Za pomocg tego modelu czeéciej identyfikowane sa matki chrzestne (9o procent notacji).

d. z (5:1, 4), np. Hospes Plebanalis [1692m)].
W tej grupie 8o procent notacji odnosi si¢ do matek chrzestnych.

13 Jako przyktady podaje m.in. nastepujace okreslenia: Puzderniczka, Nozowniczka, Farbierka.

14 ZWA = zenskie wykladniki antroponimiczne - por. Rudnicka-Fira 2004: 89 - do ktérych zaliczam takie wyktadniki
derywagji, jak sufiksy patro- i marytonimiczne oraz zmiang¢ paradygmatu.
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2. Oznaczenia dwuskladnikowe (7751: 5576, 2196):

a. ICH + KM (4557: 2494, 2063):

— ICH + oznaczenie utworzone za pomocg sufiksu -owa, np. Hedvigis przjbjtniowa [1608c];

— ICH + oznaczenie utworzone za pomoca sufiksu -ina/-yna, np. Anna kozitrosczjna [1603c];

— ICH + oznaczenie utworzone za pomoca sufiksu -ka, np. Catherina Djlgska [1678m];

— ICH + oznaczenie utworzone za pomocg sufiksu -anka/-onka/-gnka/-gka, np. Anna
Bogaczonka [1658m];

— ICH + oznaczenie utworzone za pomocg sufiksu -6wna/-owna, np. Catherina Blaskowna
(1679m];

— ICH + oznaczenie utworzone za pomocg sufiksu -owka, np. Elizabeth Lojkowka [1697m];

— ICH + oznaczenia utworzone w wyniku derywacji paradygmatycznej, np. Elisabeth
Zielinskd [1667c].

Wirod formacji utworzonych sufiksami wlasciwymi andronimom dominujg te derywo-
wane sufiksem -owa o pierwotnym charakterze dzierzawczym'®. W omawianej grupie utworzyt
on 73 procent formacji zenskich. Sufiks ten wykazywat zreszta duza produktywnos¢ w réz-
nych okresach historycznych na terenie catej Polski (por.: Surma 1991: 154; Dacewicz 1994: 152;
Bogdanowicz 2003: 31; Raszewska-Klimas 2019: 328), co wynika zapewne w gléwnej mierze
z liczbowej przewagi formacji meskich zakonczonych na spotgtoske (por. Skulina 1988: 247).
Systemowo sufiks -owa tgczy sie z tematami zakonczonymi na spolgtoske, cho¢ od tej reguty
pojawialy sie wyjatki — sufiks ten utworzyt andronimy od nazwisk zakonczonych na -a lub
-0, np.: Kraskowa (< Kraska), Stomkowa (< Stomka), Cedrowa (< Cedro)'®. Podobne odstep-
stwa od zasad tworzenia nazwisk odmezowskich pojawily si¢ w wypadku sufiksu -ina/-yna,
laczacego si¢ z tematami samogloskowymi, np. Zugaina (< Zugaj). W materiale pojawiajg sie
liczne zapisy oboczne - dotyczace alternacji sufikséw -owa i -ka'” oraz -éwna i -6wka, np.
Catharina Biesakowna [1660] | Catharina Biesakowka [1670]'®. Takie zréznicowanie morfo-
logiczne androniméw i patroniméw moze $wiadczy¢ o mechanicznym uzyciu tworzacych je
sufiksow i wyzyskaniu ich w funkgji strukturalnej — jako pewnych wskaznikéw czy tez syg-
natéw ,,zenskosci nazwisk” (por. Borek, Szumska 1976: 74).

Jak podajg Wiadystaw Kupiszewski i Krystyna Dlugosz-Kurczabowa (1962: 65), zasieg
wystepowania sufiksu -6wka w funkcji patronimicznej jest ograniczony do okolic Gor
Swietokrzyskich. W parafii Daleszyce jest on bardzo popularny - odnotowatam ponad 1815

15 Sg to jednostki, w ktdrych pierwotna funkcja relacyjna ulegta ostabieniu (lub zanikla), a dominowa¢ zaczeta funkcja
onimiczna (Skulina 1988: 243).

16 Takie zaktocenie regularnosci notowane jest takze w pobliskim, polozonym na Kielecczyznie, Zagnansku (Kupiszewski,
Dlugosz-Kurczabowa 1962: 63-64).

17 Podobne obserwacje dotycza wsi Ksigznice Wielkie w dawnym powiecie kieleckim (Kupiszewski, Dtugosz-Kurcza-
bowa 1962: 63). Co ciekawe, we wspomnianym w poprzednim przypisie Zagnansku -ka wystepuje wytacznie w funkcji
patronimiczne;j. Alfred Zareba (1966a: 335; 1966b) wskazuje, ze taki stan (-ka jako systemowy formant patronimiczny)
panuje w czesci Kieleckiego (m.in.: Siekierno, Wachock, Zagnansk, Lechdw) — nie zaliczaja si¢ do tego obszaru - jak poka-
zuje badany material - Daleszyce.

18 Cytowane notacje odnoszg sie do tej samej kobiety.
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poswiadczen w calym materiale odnoszacych si¢ i do corek, i do zon (z czego 1388 do matek
chrzczonych dzieci, przy ktérych zwykle podawano okreslenia utworzone od okreslen ojcow).

W omawianej grupie pojawiaja sie takze jednostki derywowane paradygmatycznie, prze-
waznie od odmiejscowych meskich nazw osobowych na -ski'®, wiazacych dang osobe z miej-
scowoscia, w ktdrej mieszkala lub z ktérej pochodzita, rzadziej od nazw zawoddw wykony-
wanych czy funkeji petnionych przez ojcéw lub mezéw (np.: Brzeska, Bielecka, Dzwonnicd,
Papiernica, Szabelnica). O ile formy derywowane sufiksalnie moga by¢ noénikiem informacji
pozajezykowych, ktorych wykladnikami sa odpowiednie sufiksy: patro- lub marytonimiczny
(wskazujace na to, ze dana kobieta to czyjas Zona lub czyja$ corka), o tyle formy powstale
w wyniku zmiany paradygmatu takich informacji nie dostarczaja — kobieta okreslana jako
Stopiecka moze by¢ zaréwno czyja$ zona, jak i corka, zmiana paradygmatu nie niesie infor-
macji pozajezykowej dotyczacej typu relacji.

W materiale pojawita si¢ jedna notacja, w ktorej imie chrzestne znalazto si¢ na drugiej
pozycji (po oznaczeniu kobiety utworzonym od oznaczenia meskiego): Cedrowa Agnes [1679¢].
Dzi$ tego typu zapisy spotykamy - jak podaje E. Rudnicka-Fira (2004: 93) — w dokumen-
tach urzedowych, np. w spisach administracyjnych. Badaczka rejestruje kilka takich notacji
(wylacznie z wieku XVIII), cho¢ w wypadku jej materiatu to typ zrédla (indeks) wymuszat
wspomniany sposéb zapisu. Badane przeze mnie metryki mialy forme narracyjna, nie tabe-
laryczna - trudno wytlumaczy¢ wiec taka kolejno$¢ sktadnikéw w omawianym modelu iden-
tyfikacyjnym?°.

Za pomoca omawianego modelu cze$ciej identyfikowane sg matki (54,7 procent notacji).

b. ICH + AOM (3060: 3037, 23), np. Ulicha de brzechow [1606c¢].

W funkgji analitycznych okreslen odmiejscowych pojawiaja si¢ — tu i w innych mode-
lach identyfikacyjnych, w ktérych wystepuja analityczne okreslenia odmiejscowe — nie tylko
nazwy konkretnych miejscowosci nalezacych do parafii, lecz takze nazwy istotnych obiek-
téw w Daleszycach lub okolicznych wioskach (mlyn, kuznia, huta Zelaza, erem etc.), np.:
de molendino Dankow, a minerna Smjiczka, de Cudina ferraria Borkow, de Xenodochio, ex eremo
S. Catharinae®'.

Wigkszo$¢ z nich jest zapisywana w jezyku tacinskim, cho¢ zdarzaly sie wyjatki, por. np.
zapisane w jezyku polskim: de Hutha widatek, de Kuznica Kaczyn.

Analityczne okreslenia odmiejscowe tworzono za pomoca roznych przyimkéw: de Brzechow,
a Brzechow, ex Brzechow, e Cisow.

Za pomocyg tego modelu zdecydowanie cze$ciej identyfikowane sg matki (99,2 procent),
co moze wynika¢ z formuly wpiséw — matka dziecka byta zazwyczaj zapisywana obok ojca

19 A takze od nazw osobowych na -ski utworzonych od podstaw innych niz miejscowe, np. apelatywnych, w ktérych formant
ten zostal uzyty wtornie i jest wyzyskiwany jedynie w funkcji strukturalnej (por.: Dbalska, Dfotowska, Skgpska, Tchorzowska).

20 Model taki pojawit si¢ (poza wspomniang notacja) w materiale XVII-wiecznym jeszcze dwukrotnie — w odniesieniu
do mezczyzn: Berglinski Joanes [1666c], Brzozd Stanislaus [1666¢].

21 Pol. .z eremu [klasztoru pustelniczego - A.L.] w Swietej Katarzynie”
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dziecka, a zatem potrzeba precyzyjnej identyfikacji (np. za pomoca okreslen wskazujacych na
pelniona funkcje, wykonywany zawdd czy stan cywilny) nie byla tak potrzebna jak w wypadku
matek chrzestnych, wystepujacych w swojej funkcji zazwyczaj samodzielnie, bez meza jako
ojca chrzestnego.

c. ICH + OP (48: 11, 37), np. Zophia filia eius [1612¢].

W grupie tej pojawiaja sie zaréwno okreslenia przynaleznosciowe z predykatem typu: uxor,
filia, consors, mater, jak i okre$lenia bez predykatu, w ktorych wykltadnikiem funkcji przynalez-
nosciowej jest forma fleksyjna (genetywna) zapisanego po tacinie okreslenia osobowego mez-
czyzny, np.: Anna Stanislai ‘Anna [zona] Stanistawa, Helizabet Jacobj ‘Elzbieta [Zona] Jakuba,
Zophia Simonis ‘Zofia [zona] Szymona, Regina Tonsoris ‘Regina [zona] Fryzjera/Golibrody.

Za pomoca tego modelu cze¢sciej identyfikowane sg matki chrzestne (77,1 procent notacji).

d. ICH + z (37: 3, 34), np.: Anna ploczienniczka [1679¢], Eva tazniana [1615c], Marina
ancilla** [1659c].
Za pomoca tego modelu czesciej identyfikowane sg matki chrzestne (86,4 procent notacji).

e. ICH + 08S (17: 9, 8), np.: Ursula médica® [1606¢], N. Marina®* [1661m], G.D. Teresia>
[1675m].

Oznaczenia wskazujgce na status spoleczny kobiety (szlachcianka, mieszczanka, zagrod-
niczka, zebraczka etc.) zasadniczo byly zapisywane po tacinie, cho¢ pojawilo sie okreslenie
polskie: Zagrodniczka - w materiale odnotowatam jednak réwniez jego odpowiednik tacin-
ski: Hortulana.

Za pomocg tego modelu nieco czgsciej identyfikowane sg matki chrzestne (571 procent
notacji) — dysproporcja jest niemal niezauwazalna.

f. ICH + OA (7: 3, 4), np.: Hedvigis avia [1612¢], Hedvigis papuga [1617c].

Wyrazy pospolite w oznaczeniach odapelatywnych wystepuja tutaj w rodzaju zenskim -
rodzaj gramatyczny apelatywu jest zatem zgodny z rodzajem naturalnym osoby (implikowa-
nym przez imie chrzestne), ktdrg okreslenie identyfikuje. Apelatywy w tej grupie notowane
sa w jezyku polskim lub w jezyku facinskim. Okreslenia te majg zapewne charakter indywi-
dualnych przezwisk zenskich (por. Dacewicz 1994: 158).

g. ICH + OGM (3: 3, 0), np. Eva Rych [1676m].

22 Lac. ancilla ‘stuzaca’
23 Lac. médica (mendica) ‘zebraczka.
24 N. = Nobilis.

25 G.D. = Generosa Domina.
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Oznaczenia z pominietym imieniem chrzestnym:

h. KM + AOM (10: 0, 10), np. Sewczowa Zwolej*® [1608c].

i. KM + 0SS (8: 1, 7), np. Nobilis Dobrzelowska [1608c].

j. OP + AOM (3: 0, 3): Uxor eius de opp [1683c].

k. OA + AOM (1: 0, 1): Vetula ex eremo S. Catharinae*” [1612c].

3. Oznaczenia trdjskladnikowe (3671: 371, 3303):

a. ICH + KM + AOM (3002: 327, 2675), np.: Marina Chrjzostgnowa de oppido [1695c], Anna
Cieslina Zrudj®® [1609c¢].

Za pomocy tego modelu czesciej identyfikowane s matki chrzestne (89,1 procent notacji).

b. ICH + KM + 0SS (504: 34, 470), np.: Catharina Kisielowa Civissa [1684c], Nobilis Zophia
Palaminia [1688c¢] (por. Palamini: koncoéwka fleksyjna -a), Hedvigis Szabelnica Oppidana [1681c]
(por. Szabelnik: -ik > -ica).

Za pomoca tego modelu czgéciej identyfikowane sa matki chrzestne (93,3 procent notacji).

c. ICH + KM + z (51: 0, 51), np. Dorothea Kapuscina alias Mater familias Domus Plebanalis
[1687c].
Za pomocg tego modelu identyfikowane sg wylacznie matki chrzestne.

d. ICH + KM + 0SC (39: 0, 39), np. Zophia Organiscina Vidua [1659c].
Za pomocy tego modelu identyfikowane sg wylacznie matki chrzestne.

e. ICH + 2KM (18: 0, 18), np. Regina Zdziechowa als Koczgbowka [1660c].

Za pomoca tego modelu identyfikowane sg wylacznie matki chrzestne (co wynika naj-
pewniej ze znacznie silniejszej niz w wypadku matek chrzczonych dzieci potrzeby szczegélo-
wej identyfikacji kobiety wystepujacej w ksiegach urodzen w tej funkcji). W 10 sposrod tych
notacji jedno z okreslen stanowi tacinska kalke polskich marytonimikéw utworzong sufiksami
-issa lub -trix (por. Skulina 1988: 242) od nazwy funkcji sprawowanej przez meza lub wykony-
wanego przez niego zawodu (np. wdjt, dzwonnik, kantor).

f. ICH + OP + AOM (16: 4, 12), np. Catharina Laurenty Stopiecki consors de oppido [1685¢].
Za pomocy tego modelu czgsciej identyfikowane sa matki chrzestne (75 procent notacji).

g. ICH + KM + OP (12: 0, 12), np. Anna Kramarka salicet Matthiae consors [1685c].
Za pomocy tego modelu identyfikowane sg wylacznie matki chrzestne.

26 Zapis uwspolczesniony: z Woli [Jachowej].
27 Pol. Staruszka z eremu w Sw. Katarzynie.

28 Zapis uwspolczesniony: z Rudy.
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h. ICH + z + AOM (10: 2, 8), np. Catharina Kobielarka de Oppido [1685c¢].
Za pomocg tego modelu cz¢$ciej identyfikowane sg matki chrzestne (8o procent notacji).

i. ICH + KM + OM (8: o, 8), np. Cecilia Gizignka opp [1679¢].
Za pomocg tego modelu identyfikowane sg wytacznie matki chrzestne.

j. ICH + OGM + AOM (2: 2, 0), np. Eva Mazurek de Borkow [1685m].
Za pomocg tego modelu identyfikowane sa wyltacznie matki.

k. Inne**:

— ICH + AOM + 0SS (1: 0, 1), np. Ludwina Nobilis de Wola [1673c];

— ICH + OSC + 0SS (1: 0, 1): Zophia Vidua Civis [1659c];

— ICH + OP + 0SS (1: 1, 0): Nobiliu*® Marina Consortis eius [1665m];

— ICH + OSC + AOM (1: 0, 1): Catharina Virgo de oppido [1695¢];

— ICH + OSC + z (1: 0, 1): Anna Virgo Hospes Plebania [1659c¢];

— ICH + OGM + 0SS (1: 0, 1): Dorota Klink[o/a]rz Oppidana [1683c];

— ICH + SOM + AOM (1: 1, 0): Zophia Bochnensi de Brzechow [1604m];
— ICH + z + SOM (1: 0, 1): Anna Mlynarka Marzyska [1687c].

Oznaczenia z pominigtym imieniem chrzestnym:
l. KM + AOM + 0SS (1: 0, 1): Gnosa Dna Michatowska de Villa Wola Jachowa [1698c].
m. KM + OSC + 0SS (1: 0, 1): Gnosa Virgo Peczelska [1673c].

4. Oznaczenia czteroskladnikowe (196: 4, 192):

a. ICH + KM + 0SS + AOM (98: 1, 97), np. Gnosa Dna Emerentiana erlantowa de Villa
Gorne [1694c].

Za pomocg tego modelu czedciej identyfikowane sa matki chrzestne (99 procent notacji).

b. ICH + KM + OSC + AOM (57: 1, 56), np. Agnes Symczykowka Virgo de Oppido [1672c].
Za pomoca tego modelu czesciej identyfikowane sa matki chrzestne (98,2 procent notacji).

c. ICH + KM + OSC + 0SS (23: 0, 23), np. Nobilis Theophilla krzczetowsczgnka Virgo [1663c].
Za pomocy tego modelu identyfikowane sg wylacznie matki chrzestne.

d. ICH + KM + 0SC + z (8: 0, 8), np. Anna Grudniowka Virgo Hospes Plebaniae [1660c].
Za pomocg tego modelu identyfikowane sg wylacznie matki chrzestne.

29 W grupie tej znalazly si¢ struktury nominacyjne, ktore nie mieszcza si¢ w zaprezentowanych wyzej modelach identy-
fikacyjnych, ale zawieraja podobne elementy.

30 Oznaczenia wskazujace na status spoleczny podaje w takiej formie, w jakiej pojawiaja sie w zrodle, a zatem podaje
forme oryginalna, np. Nobilium (uzyta w ksiedze w formie liczby mnogiej, w odniesieniu do malzenstwa), a nie forme
dostosowang: Nobilis (w odniesieniu do kobiety).
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e. ICH + 2KM + AOM (6: 0, 6), np. Dorothea Korzerowska Organiscina de Opp [1663c].
Za pomocg tego modelu identyfikowane sg wyfacznie matki chrzestne.

f. ICH + ICH-2 + KM + 0SS (3: 1, 2), np. Gnosa D. Drusianna Teresia Psarska [1677m].
Za pomoca tego modelu czeéciej identyfikowane sg matki chrzestne (66,7 procent notacji).

5. Oznaczenia piecioskladnikowe (14: 0, 14):
a. ICH + KM + OSC + 0SS + AOM (13: 0, 13), np. Gnosa Marina Woynarsczgnka de Opp
Virgo [1680c].

b. ICH + ICH-2 + KM + 0SS + AOM (1: 0, 1): Famata Marianna Teressia Zawadzina de
Oppido [1683c].
Za pomocg modeli piecioskladnikowych identyfikowane sg wylacznie matki chrzestne.

Model okreslen z lac. alias a stabilno$¢ okres$len identyfikujacych kobiety
W badanym materiale pojawilo si¢ 17 notacji z facinskim wyrazem alias (takze w wersji skro-
conej: als)*'. Ich obecnoé¢ - cho¢ po$wiadczona nielicznie w tak obszernym materiale - pod-
kresla brak stabilnosci dodatkowych (wystepujacych w pozycji po imieniu chrzestnym) okres-
len antroponimicznych w Xv1I wieku (por. Magda-Czekaj 2013: 158). Wskazujg one na znaczng
swobode w zakresie uzywania elementéw w zestawieniach antroponimicznych w tym okresie,
mozliwo$¢ wymiennego stosowania okreslen pojawiajacych sie w pozycjach przed i po alias.
Poswiadczaja dowolng ich kolejnos¢ w takim okresleniu. Por. np.:

[1671] Catharina Bielecka alias Slosarzowa de Oppido;

[1671] Cathaerina Slésarzowa de Oppido;

[1672] Cathaerina Slosdrka de Oppido;

[1673] Catharina Bielecka Sloszarka;

[1674] Catharina Bielecka als Sloszarka;

[1675] Catharina Slosarzowa als Bieleckd de Oppido;

[1677] Catharina Bielecka de Oppido®*.

31 E. Rudnicka-Fira (2003: 119) notuje w materiale z XvII wieku okolo 15 takich poswiadczen.

32 Forma Bielecka mogla by¢ w wymienionych notacjach utworzona od okreslenia ojca, a formy Slosarzowa/Sloszarka od
okreslenia meza (w materiale brak wszakze dowodéw jednoznacznie na to wskazujacych - wszystkie notacje odnosza si¢
bowiem do matek chrzestnych).
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Whioski

Przeprowadzone badania pozwalajg na sformutowanie wnioskéw dotyczacych m.in. tego, na
jakim etapie znajduje si¢ w XvII wieku rozwdj zenskiego systemu antroponimicznego, a takze
na temat odstepstw pojawiajacych si¢ na plaszczyznie taczliwosci podstaw z konkretnymi
sufiksami czy réznic miedzy oznaczeniami identyfikujagcymi matki a oznaczeniami identyfi-
kujacymi matki chrzestne.

Funkcjonowanie w systemie oznaczen o charakterze przynaleznosciowym moze §wiadczy¢
o duzej niesamodzielnosci (spotecznej, kulturowej, prawnej, zapewne tez zyciowej) kobiety
w XVII wieku. Jej okreslenie osobowe jezykowo ma charakter wtdrny, a ona sama musi by¢
okreslana w odniesieniu do meza, ojca, brata lub syna. Oznaczenia kobiet bez formalnych
wykladnikéw zenskosci byly w badanym systemie rzadkoscig. Przez caly xvirI wiek konse-
kwentnie utrzymywala sie tendencja do uzywania form odmezowskich i odojcowskich.

Zalezno$¢ kobiety od mezczyzny - utrwalona w sposobie jej identyfikacji — mogta by¢
wyrazana:

— syntetycznie, czyli za pomocg oznaczen zenskich derywowanych sufiksalnie i para-
dygmatycznie od oznaczen meskich; wyktadnikami sg tutaj - odpowiednio - formanty two-
rzace nazwiska odmezowskie, odojcowskie (np.: -owa, -ina, -yna, -ka, -anka, -6wna, -owka
wraz z ich wariantami fonetycznymi, graficznymi i fonetyczno-graficznymi) lub wyktadnik
zenski w derywacji paradygmatycznej tworzacy nazwiska przymiotnikowe na -ska i inne, np.:
Biata, duza, Zabiegla, Nakoniecna;

— analitycznie: X mater Y, X filia Y, X consors Y etc.

Drugi wspomniany typ, analityczny, jest charakterystyczny dla wczeéniejszego okresu
ewolucji okreslen osobowych kobiet. Jego obecno$¢ wskazuje zatem, ze antroponimia Zeriska
parafii Daleszyce znajduje si¢ jeszcze na dos¢ wczesnym etapie rozwoju. Moze o tym $wiad-
czy¢ takze obecno$¢ modelu identyfikacyjnego z fac. alias (17 notacji).

Badany system antroponimiczny dysponuje dos¢ bogatym zbiorem wykladnikéw formal-
nych tworzacych nazwy osobowe kobiet. Wéréd oznaczen kobiet utworzonych za pomoca
zenskich wyktadnikéw antroponimicznych od oznaczen meskich zdecydowanie dominujg te
utworzone za pomocg sufiksu -owa*® (ponad 3100 notacji), drugie miejsce zajat sufiks -6wka**
(ponad 1500), trzecie -ina/-yna*® (ponad 1200). Na kolejnych pozycjach uplasowaly sie odpo-
wiednio: -anka®® (ponad 1100) oraz formacje utworzone w wyniku zmiany paradygmatu®’

33 Sufiks ten znalazl sie na pierwszym miejscu takze w antroponimii Kielc (Kopertowska 1980), Opoczna (Surma 1991),
Lodzi (Maczynski 1970), Piotrkowa Trybunalskiego (Piotrowicz 1980), Rudawy (Klisiewicz 1985), Bytomia (Borek, Szumska
1976), Lublina (Warchot 1982) czy Mielnika i okolic, tu natomiast dopiero w Xv1I wieku (Dacewicz 1994).

34 Rozszerzona postac sufiksu -ka. Znalazt si¢ on na bardzo wysokiej pozycji rowniez w Kielcach i wielu innych syste-
mach antroponimicznych (np.: £6dz, Kalisz, Lask - za: Dacewicz 1994). Nielicznie jest za§ notowany w Opocznie. Nie-
notowany w Bytomiu.

35 Drugie miejsce zajmuje on wéréd nazwisk zon w Opocznie, przedostatnie (siodme) natomiast w Bytomiu. W wielu syste-
mach (np.: Kielce, Lublin, £6dZ, Mielnik) zajmuje on podobnag pozycj¢ co -ka — por. np. 47 : 45 u D. Kopertowskiej (1980).
36 Zajmujacy wéroéd nazw zon i corek 1. miejsce w Kielcach, 4. w Bytomiu, a wéréd nazw cérek 2. miejsce w Opocznie.

37 Derywaty fleksyjne zajmujg 5. miejsce w Kielcach, 3. w Opocznie.
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(ponad 1000). Najmniejszg produktywnos$cia wykazaly sie sufiksy -6wna*® i -ka*® (po ok.
500 notacji)*’.

W Zzenskim systemie nazewniczym w XVII wieku panuje jeszcze bardzo duza dowol-
no$¢. Ta sama kobieta bywa identyfikowana nie tylko za pomocg okreslen utworzonych od
okreslen meskich za pomocg réznych sufikséw (np. Regina Jadwizicownd/Jadwizycowka/
Jadwizgnka), lecz takze za pomoca réznych modeli identyfikacyjnych. Pojawiaja sie
przyktady, w ktérych jedna kobieta jest identyfikowana za pomoca troj-, cztero- lub piecio-
sktadnikowych okreslen, np.:

— Gnosa Dna Michatowska de Villa Wola Jachowa - oznaczenie kobiety utworzone od
oznaczenia meskiego (derywacja paradygmatyczna) + analityczne okreslenie odmiejscowe +
oznaczenie wskazujace na status spoteczny kobiety;

— Generosa Agnes Michatowska de Villa Wola Jachowa - imig¢ chrzestne + oznaczenie
kobiety utworzone od oznaczenia meskiego (derywacja paradygmatyczna) + analityczne okre-
$lenie odmiejscowe + oznaczenie wskazujace na status spoteczny kobiety;

— Nobilis Virgo Agnes Michatowska de Villa Wola Jachowa - imig¢ chrzestne + oznacze-
nie kobiety utworzone od oznaczenia meskiego (derywacja paradygmatyczna) + analityczne
okreslenie odmiejscowe + okreslenie wskazujace na stan cywilny + oznaczenie wskazujace
na status spoteczny kobiety.

Wiele sposrdd badanych dodatkowych okredlen antroponimicznych nie spelnia podsta-
wowych cech definicyjnych nazwiska, m.in. jego obowigzkowosci i niezmiennosci (por. np.
Kowalik-Kaleta 1998: 16-17).

W badanym materiale pojawiaja si¢ jednak notacje, ktére moga wskazywaé na powolne
ksztaltowanie si¢ zenskiego systemu nazewniczego w kierunku stanu wspolczesnego. Sugeruje
to obecnos¢ okreslen osobowych kobiet réwnych formalnie okresleniom osobowym mezczyzn,
np.: Lysiewicz, Grzywa, Rych, Mazurek, Dgbrowski (1).

O powolnym ksztaltowaniu sie¢ systemu moga $wiadczy¢ tez oznaczenia spisujacego
ksiege w postaci skrotu N. — by¢ moze skrot od tac. non nominata lub tac. innominata ‘nie-
nazwana - tam, gdzie nie podano imienia lub - czgsciej — drugiego po imieniu okreslenia
kobiety. Jest to bardzo wazne z punktu widzenia procesu ksztaltowania sie kategorii nazwiska
(jego obowigzkowosci) - spisujacy odczuwa potrzebe poinformowania, ze nie podaje infor-
macji, ktore powinny znalez¢ si¢ we wpisie, por.: Gertruda N., Anna N., Regina N. de Villa

38 Tak niska frekwencje sufiksu -6wna w niektdérych regionach Polski (np. w Piotrkowie Trybunalskim) badacze ttu-
maczg duza produktywnoscia innego sufiksu patronimicznego (w Daleszycach stuzacego takze do tworzenia nazw zon),
-6wka (por. Piotrowicz 1980). W Kielcach zajmuje on 4. miejsce, tuz za -éwka, w Opocznie za$ 1. miejsce — utworzyl tam
az 48,2 procent patronimikdéw.
39 W innych systemach zajmuje on miejsca 5. (Bytom) i 4. (Opoczno). W Kielcach, podobnie jak w Daleszycach, sufiks
-ka zajmuje ostatnie miejsce.
40 Nie rozpatruj¢ frekwencji osobno dla okreslen kobiet zameznych i panien, poniewaz daleszyckie formy patro- i mary-
tonimiczne nie zawsze jasno wskazujg na czyja$ zong lub corke (repartycja sufikséw nie zawsze jest zalezna od kryterium
morfologiczno-fonetycznego, tzn. od zakonczenia podstawy stowotworczej). Poza tym, jak zaznacza L. Dacewicz (1994: 160),
kobiety po wyjsciu za maz do$¢ czgsto pozostawaly przy swoim nazwisku panienskim przez jakis czas, co dodatkowo
utrudnialoby taka analize.
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krayno*'. Material z ksigg metrykalnych potwierdza bardzo czeste mieszanie formantéw
charakterystycznych dla nazwisk panien z tymi typowymi dla nazwisk mezatek. Regularna
taczliwo$¢ sufikséw charakterystycznych dla androniméw i patroniméw, zwigzana z typem
zakonczenia tematu, ulegla zachwianiu. Pojawiajg si¢ nazwiska patronimiczne utworzone
od nazwisk przymiotnikowych.

Zauwazalne s3 duze dysproporcje miedzy oznaczeniami identyfikujacymi matki a ozna-
czeniami identyfikujacymi matki chrzestne. Im wigcej elementéw zawiera model identyfika-
cyjny (im bardziej jest on szczegétowy), tym mniej notacji odnosi si¢ do matek chrzczonych
dzieci. Matki cz¢$ciej identyfikowano za pomocg modeli nazewniczych z mniejsza liczbg ele-
mentéw. Za pomocg modeli cztero- i piecioskladnikowych identyfikowano niemal wylacznie
matki chrzestne (4 : 206). We wpisach metrykalnych kobieta byta (w wypadku matek) noto-
wana obok swojego meza (ojca dziecka), wigc potrzeba szczegélowej identyfikacji nie byta
zapewne az tak duza jak w wypadku informacji dotyczacych np. wdowy notowanej w ksie-
gach miejskich. Wdowy byly kobietami o wiele bardziej niezaleznymi, mogly decydowa¢
o réznych sprawach urzedowych, o majatku, byty znacznie bardziej samodzielne. Inne byly
takze potrzeby identyfikacyjne w wypadku pojawiajacych si¢ w aktach urodzen matek, a inne
w wypadku matek chrzestnych, ktére rzadko kiedy wystepowaly w funkcji rodzica chrzest-
nego obok swojego meza, a zatem trzeba bylo precyzyjnie wskaza¢, o ktorej Annie, Katarzynie
czy Barbarze z danej wsi mowa.

Antroponimia zenska parafii Daleszyce wymaga prowadzenia dalszych badan, m.in. prze-
analizowania sposobow identyfikacji kobiet w kolejnych wiekach, XVIII i XIX, i poréwnania
ich z wiekiem XVII czy spojrzenia na material z perspektywy socjoonomastycznej (ocena roz-
woju systemu antroponimicznego kobiet z uwzglednieniem ich przynaleznosci spolecznej).

Stosowane oznaczenia

AOM - analityczne okre$lenie odmiejscowe
ICH - imig chrzestne
ICH-2 — drugie imi¢ chrzestne

KM - oznaczenie kobiety utworzone od oznaczenia meskiego (z ZWA)
OA - oznaczenie odapelatywne

OGM - oznaczenie w formie gramatycznej meskiej

oM - okreslenie miejscowe (w mianowniku)

op - okredlenie o charakterze przynalezno$ciowym (analityczne)
0SC - okreslenie wskazujgce na stan cywilny

0SS - oznaczenie wskazujgce na status spoleczny

SOM - syntetyczne okreslenie odmiejscowe
z - zajecie/zawod

2KM - dwusktadnikowe oznaczenie kobiety utworzone od dwuskladnikowego oznaczenia meskiego (ZwA)

41 Ostatni z zapiséw moze $wiadczy¢ o tym, Ze dla kogos, kto dokonywal wpisu do metryk, podanie miejsca zamieszkania
danej osoby nie bylo substytutem okreslenia osobowego, skoro zdecydowat si¢ odnotowac¢ jego brak.
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Summary

Types of women’s identification in the 17" century anthroponym system of the Daleszyce
parish

Keywords: onomastics, historical anthroponymy, female anthroponymy, surnames, identification, metrical books.

The aim of the article is to present the methods of identifying women in the anthroponym system of the
Daleszyce parish in the 17" century. I excerpted the research material (consisting of almost 13,000 nota-
tions) from baptism and birth registers from 1602-1700 written in Latin. So far, it has not been the subject
of onomastic examination. I present the conclusions regarding the universality and degree of stabilization of
additional anthroponymic terms for women in the 17 century (i.e. terms appearing after the name). In the
collected material, I distinguish several different ways of identifying women - from single-element terms to
two- and multi-element terms. The material confirms the very frequent mixing of formants characteristic of
maiden surnames with those typical of married women’s surnames. There are large disproportions between
the markings identifying mothers and the markings identifying godmothers. The additional anthroponymic
terms examined do not yet meet the basic definitional features of the surname, including: its obligatory and
immutable character.
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