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Anglické prekladové protéjsky ¢eskych vét
s casticemi copak a jestlipak

Denisa Sebestova (Praha) — Markéta Mala (Praha)

ENGLISH TRANSLATION COUNTERPARTS OF CZECH SENTENCES

CONTAINING COPAK AND JESTLIPAK

The paper examines English translation counterparts of Czech sentences containing the particles
copak and jestlipak. These two particles share the expressive and intensifying postfix -pak. They
are elements of the ‘third syntactical plan’ (or level) which consists of “components which place
the content of the sentence in relation to the individual and his special ability to perceive, judge
and assess” (Poldauf 1964: 242). The third syntactical plan is fully developed in Czech but to a much
lesser degree in English. The aim of this paper is to identify and describe specific English means
which correspond to these Czech particles in terms of their function. English counterparts of Czech
sentences with copak/jestlipak are excerpted from the fiction component of the InterCorp parallel
corpus. As opposed to the lexical means in Czech, the third syntactical plan in English is shown to
rely on syntactic constructions, above all on different types of interrogative sentences.

The English counterparts are used, at the same time, as markers of the functions of the Czech
sentences containing copak and jestlipak, thereby further specifying the functional description
of the two Czech particles. Apart from their expressivity and emotionally evaluative nature, the
particles are shown to have two main functions: establishing contact and serving as means of
epistemic modality.
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1. UvoD

Nésledujici studie je motivovina poznatky Ivana Poldaufa o tfetim syntaktickém
planu, tedy jazykovych prostfedcich, které vztahuji obsah véty k lidskému subjektu
a ,jeho specifickym schopnostem vnimdani, usuzovani a hodnoceni“ (Poldauf, 1963,
s. 135). Vychézime z Poldaufova zji$téni, Ze tiet{ syntakticky plén je plné rozvinut
v Cesting, v angli¢tiné vSak nikoli. V ¢estiné se jako prostredky tretiho syntaktického
planu hojné uplatiuji ¢astice, zatimco angli¢tina v ekvivalentnich funkcich uziva ji-
nych prostredkt. Predmétem naseho vyzkumu proto budou ¢astice copak a jestlipak.
Cilem studie je nalézt k témto ¢asticim prekladové protéjsky, které funguji jako ekvi-
valentni prostredky ttetiho syntaktického planu v angli¢ting, a téchto protéjska dale
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vyuzit k presnéjsimu popisu funkce zkoumanych ¢eskych éastic.
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V tvodu ¢éstice copak a jestlipak struéné charakterizujeme a shrneme jejich sé-
mantiku. Obé ¢astice obsahuji morfém -pak, ktery v souladu s Mluvnici ¢estiny 1
(Dokulil a kol., 1986) chidpeme jako postfix.! Slova s postfixem -pak jsou expresivni
(Komdrek a kol., 1986), a proto frekventovana v mluvené éestiné (Balhar a kol., 2005);
E4stice jestlipak je ptimo klasifikovédna jako hovorové (Filipec — Kroupové a kol.,
2005; Trévnicek, 1951) a obecné cesk4 (SSJC I, 1960). Postfix -pak miiZe byt prostred-
kem navézani kontaktu (Karlik — Nekula — Rusinov, 2000). Céstice copak a jestlipak
obecné slou?i jako prostiedky emocionaln& hodnotici (Poldauf, 1964; Travniek, 1951).
Radi se k apelovym tdzacim ¢4sticim, copak vedle toho také k ¢asticim emocional-
nim; tehdy nese vyznam podivu kombinovany s apelem a hodnocenim, nebo vyznam
obavy spojeny s apelem (Komérek a kol., 1986, s. 231, 236). Podle SSJC I (1960, s. 222)
muZe Castice copak signalizovat nédsledujici vyznamy: ,1. obdiv, hodnoceni, uznani
n. skromné odmitani, podcetiovani, pohrd4ni“ (pt. 1); ,,2. mirny podiv, pfekvapent,
zvédavost, vy¢itku n. rozhotréeni” (pt. 2).

(1) c. oto, vtomonsevyznd; c. ten, ten umi spravit viecko; c. tady, ale u nds, na hordch!;
c. jé, ale nds velitel! (SSJC 1, 1960, s. 222)

(2) c. Ze nejde?; c. je to vitbec mozné?; c. neni odvoldni?; c. to nevis?; c. bych se mohl odvd-
Zit k nému jit?; c. jste ndm o tom néco fekli?; c. mi to dovolili?; c. ten! (ibid.)

Pro nds vyzkum jsou vedle sémantiky ¢astic podstatné diskurzni funkce, které mo-
hou véty obsahujici dané ¢astice zastavat. Jestlipak typicky uvozuje dubitativni zjisto-
vaci otdzky, v nichZ ma deliberativni vyznam, tj. signalizuje, Ze mluv¢i klade otdzku
sam sobé (pt. 3), popt. adresatovi a zaroveti sdm sob&* (Sticha, 2013; Dugkova a kol.,
2012). Copak milZe uvozovat tdzaci véty apelativni s ilokuéni silou nadmitky (pt. 4),

nebo otazky s ilokuéni silou vy¢itky (pt. 5) (Sticha, 2013).

(3) Na prvni pohled na ném nebylo nic, co by naznacovalo, Ze je $ilenec. Jak moc je cvok,
premyslela jsem. Jestlipak uz je totdlné mimo? (Sticha, 2013, s. 764)

(4) Copak si myslite, Ze tam na vds ¢ekali? (ibid.)
(5) Copak opravdu nic necitis? Copak jsi jind nez ostatni Zeny? (ibid., s. 773)

Predpoklddanymi anglickymi protéjsky ¢eskych deliberativnich otazek uvozenych jest-
lipak jsou véty obsahujici vyraz I wonder (Duskov a kol., 2012; Poldauf, 1964), p¥ipadné
jiné podobné uvozovaci ¢ vlozené vyrazy hodnotici povahy. Mezi anglickymi ekvivalenty
véts copak ze oéekdvat zdporné otazky zjistovaci, Ye¢nické otazky zjistovaci (kladné i za-
porné) s ilokuéni silou dirazného tvrzeni opaéné polarity (Duskovd a kol., 2012) a ozna-
movaci véty s tdzacim dovétkem opa&né polarity (Duskova a kol., 2012; Poldauf, 1964).
1 O0d ptvodu jde o enklitickou &4stici (Dokulil a kol., 1986).
2 Srov. Zouharovd, ,Slovnik frekventovanych syntaktickych termina“ Dostupné z <http://
clanky.rvp.cz/clanek/c/Z /1940 /slovnik-frekventovanych-syntaktickych-terminu.html/>
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¢esting, jsme vénovali pozornost jejich moznym variantdm, které jsou zpravidla
oo hovorové nebo narecni. Copak alternuje s coZpak® a ma narecni varianty copa, cdk.
" Do zkoumaného materidlu jsme zahrnuli viechny varianty s vyjimkou copa, kter4
se vnami uzivaném korpusu InterCorp nevyskytuje. Pokud jde o druhou z ¢astic, v li-
terature doloZend varianta jesipak? se v InterCorpu rovnéz nevyskytuje, do vyzkumu
tedy zahrnujeme pouze jestlipak.

a I s ohledem na predpoklad, Ze zkoumané ¢astice jsou frekventované v mluvené

2. KORPUS A METODY

Material pro studii ¢erpame z paralelniho korpusu InterCorp 7. Pro téely studie byl vy-
tvoren subkorpus z textd, jejichz zdrojovym jazykem je Cestina a jeZ pochazeji pouze
zjadra korpusu; jde tedy o ptivodni éesky psanou beletrii a jeji anglické preklady.® V sub-
korpusu byly postupné vyhledény varianty jestlipak, copak, cozpak a cdk (bez ohledu na
velikost po¢4te¢niho pismene, tj. zakladni dotaz). Konkordance bylo nutno ruéné roz-
tridit a vyloudit irelevantni priklady, tj. zejména véty, v nichZ bylo zastoupeno copak,
popt. cdk, ve funkci zdjmena. Vsledné pocty relevantnich konkordanci shrnuje tabulka .

Castice pocet vyskytu
jestlipak 17

copak 106
cozpak 9

cdk 5
celkem 137

TABULKA 1. Poty vyskyti jednotlivych ¢4stic

Anglické prekladové protéjsky byly roztridény do skupin podle typu ekvivalentu
Ceské Castice, ktery se v nich uplatriuje, srov. tabulky 2 a 3. Anglickym funkénim ekvi-

4

valentem Ceské ¢astice je zpravidla ur¢itd syntakticka konstrukece.

typ protéjsku pocet vyskyt %
I'wonder 7 41,2
jiné 10 58,8
celkem 17 100,0

TABULKA 2. Anglické protéjsky jestlipak

3 Vysledky naznaduji, %e varianta co¥pak je vyrazné ¢ast&jsi v beletrii (p¥{m4 fe¢, vnitini mo-
nolog) neZ v mluvené &estiné: 8,73 vyskytd na milion pozic v InterCorpu (jédro) proti 0,30
vyskytl na milion pozic v korpusu ORAL 2013. Predpokldddme zde souvislost s delibera-
tivn{ funkcf postfixu -pak.

4 Cermék, 2012, s. 189.

5 Velikost subkorpusu: 2 038 312 pozic v anglické ¢4sti, 1 796 706 pozic v Ceské ¢asti.
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typ protéjsku pocet vyskytu %

otézka kladnd 55 45,8

otdzka zji$tovaci zdporn4 42 35,0 o
véta oznamovaci zdpornd 8 6,7

tazaci dovétek 4 34

jiné 11 9,2

celkem 120 100,0

TABULKA 3. Anglické protéjsky copak, coZpak, cdk

Nésledujici kapitola popisuje syntaktické charakteristiky a diskurznf funkce uvede-
nych anglickych pfekladovych prot&jska ¢astic jestlipak a copak (coZpak, cdk).

3. ANALYZA A INTERPRETACE DOKLADU
3.1 ANGLICKE PROTEJSKY CASTICE JESTLIPAK

3.1.11 WONDER

Nejéastéj$im protéjskem Ceskych vét s ¢astici jestlipak byly anglické véty obsahu-
jici vyraz I wonder, ktery se vyskytuje prevazné v inicidlni pozici. Vysledek odpovida
hypotéze, tento prot&jsek jestlipak zmifiuje i Poldauf (1964). Ve vysledcich lze rozli-
$it dvoji uziti I wonder. V prvnim ptipadé slouzi jako prostfedek navazani{ kontaktu
(pt. 6; srov. Poldauf, 1964).6

(6) Chtél Fict: , Jestlipak ti daji také zakoufit, nez t& povést,“ ale nedokoncil vétu, vycituje,
Ze by to byla beztaktnost.
The short one didn’t finish his sentence, because he wanted to say: “I wonder if they
will give you a smoke before they hang you.” But, he felt saying it might be tactless.
V druhém ptipadé méa I wonder deliberativni vyznam, stejné jako eska ¢éstice (pt. 7).
Toto uZiti v naSem materialu prevazovalo (5 ze 7 ptikladd).

(7) Jestlipak viibec vi, Ze je vlastné krdl?
Iwonder if he knows he’s a King?

Zjisténé dvé funkce odpovidaji dvéma vyznamtm anglického slovesa to wonder: heslo
a) koresponduje s deliberativnim vyznamem, b) s kontaktovym.

6 Nepiimé otdzky s I wonder se uplatiiuji jako zdvotilostni ukazatel (Duskova a kol., 2012,
s. 313). Ukazatelem zdvotilosti (hovorovym) je i postfix -pak (Karlik — Nekula — Rusino-
v4, 2000, 5. 694). U E4stice jestlipak 1ze tedy predpokladat i vyznam zdvotilostni, ktery by
v pt. (6) posiloval komicky G¢inek paséze.
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a) wonder (about something) “to think about something and try to decide what is
true, what will happen, what you should do, etc.” (OALD, 2005, s. 1693)
b) wonder [wh-] “used as a polite way of asking a question or asking somebody to

ACCESS

do something” (ibid.)”
3.1.2 JINE

Ostatni protéjsky ¢eskych vét s jestlipak byly zpravidla zastoupeny jedinym dokla-
dem. Pouze dva typy konstrukci se vyskytly vicekrat: kladn4 otdzka zjistovaci (5 vy-
skyt®) a tzv. inferenén{ konstrukce typu could it be that (Delahunty, 1995) (2 vyskyty).

V kladnych zjistovacich otazkach se ojedinéle vyskytly signaly raznych funkci jest-
lipak: funkce kontaktové (minuly ¢as jako zdvotilostni ukazatel,® srov. pt. 8) a funkce
ukazatele jistotni modality (modalni sloveso could).

(8) ... fekla jsem Ludvikovi, jestlipak vite, Ze jedu za t¥i dny na Slovdcko délat reportdz
0 Jizdé krdlu.
... Isaid to Ludvik, did you know I was going to Moravia for three days to do a feature
on the Ride of the Kings?

Inferen¢ni konstrukce (pt. 9) mohou signalizovat, Ze mluvéi predklad4 obsah vypo-
védi jako sviij odhad ¢ domnénku (Delahunty, 1995). Maji tedy blizko k deliberativ-
nimu vyznamu jestlipak.

(9) Jestlipak zndte casopis Svét zvirat?
Could it be that you know the magazine The Animal World?

Druhy ptiklad inferenéni konstrukce v na§em materiélu (pt. 10) ilustruje i kontakto-
vou a apelovou funkci jestlipak, jak dosvédc¢uje kontext dané pasdze — mluvci hovori
ke shromazdéni posluchac¢t v kostele a implicitné je vybizi k modlitbé.®

vvvvvv

Could it be, you bums, that you have forgotten your ‘Our Father’?
3.2 ANGLICKE PROTEJSKY CASTICE COPAK
3.21 OTAZKA KLADNA

Kladné otazky byly nej¢astéjsim protéjskem ceské ¢astice copak a zaroveri nejvice roz-
raznénou skupinou. V tabulce 4 uvddime podrobny ptehled jejich jednotlivych typa.

7 a) ,premyslet o néfem a snaZit se rozhodnout, co je pravdivé, co se bude dit, co by mél &lo-
vék udélat atd.“ b) ,pouziti ve zdvotilych otizkach nebo z4dostech” (pieklad: Sebestovd).

8 Anglické préteritum jako zdvorilostn{/tentativni ukazatel ma rovnéz modaln{ vyznam
(srov. Duskov4 a kol., 2012, s. 223).

9 Srov. Sebestova (2015, s. 37).



DENISA SEBESTOVA — MARKETA MALA 233

typ kladné otazky vyskyty
do you think... 5
how + modalni sloveso 7
inferen¢n{ konstrukce 3
otdzka ozvénova 2
juxtapozice otdzky dopliiovaci a zjisto- 5
vaci

(do) you mean... 3
otdzka s modalnim slovesem 2
jiné 31
celkem 55

TABULKA 4. Kladné otdzky jako protéjsky vét s copak

Anglicka kladnd otdzka sama o sobé neni priznakova, na rozdil od ¢eské otazky s ¢as-
tici copak. Ztejmé proto se v anglickych prekladech ¢asto objevovaly vétné modifika-
tory. Nejéasté&ji (3estkrat) se vyskytoval modifikator really, ktery hodnoti obsah sd&leni
z hlediska jistotni modality (Duskov4 a kol., 2012; Quirk a kol., 1985). Ve zjistovacich
otézkach really signalizuje, ze mluvé{ pochybuje o platnosti sdélenf (srov. pt. 11). Jeho
funkce je obdobn4 jako funkce copak v fe¢nickych otdzkach s ilokuéni silou diirazného
tvrzeni opa¢né polarity (srov. 3.2.2), stuperi jistoty o platnosti sdéleni je vSak niZsi.
Z toho vyvozujeme, Ze copak zde vyjadiuje jistotni modalitu.!® Zaroveri m4 expresivni,
evaluativni povahu, coZ odpovida Poldaufovu posttehu, Ze mezi hodnoticimi a modal-
nimi prostredky tietiho syntaktického planu je pozvolny prechod (Poldauf, 1964, s. 244).

(11) Copak je nutné, aby po ¢lovéku ziistalo télo, které se musi zahrabat do zemé nebo
hodit do ohné?
Isitreally necessary for a person to leave a body behind, a body that must be buried
in the ground or thrown into a fire?

V Sesti pripadech se z ptivodni ¢eské véty hlavni uvozené copak stava v anglickém
prekladu véta vedlejsi, formalné zavisla na rznych variantdch véty do you think...
(pt. 12). Tato klauze je explicitnim vyjadrenim kontaktu mezi mluvéim a adresitem
(Martinkové — Simon, 2014), tudiZ koresponduje s kontaktovou funkeci postfixu -pak
(Karlik — Nekula — Rusinov4, 2000, s. 679).

(12) ,,Copak viechno, co neni bldznivy béh za kone¢nym rozuzlenim, je nuda?“
“Do you think that everything that is not a mad chase after a final resolution is
a bore?”

Cty¥mi vyskyty jsou zastoupeny otazky s inferenéni konstrukef typu is it that (Dela-

hunty, 1995, srov. 3.1.2). Inferenén{ konstrukce signalizuje, Ze mluvéi prezentuje ob-

10 Promodalni vyznam copak svédéi i vyskyt celkem 9 protéjskd obsahujicich modalni slove-
5o, srov. tabulku 4.
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sah vypovédi jako svij dohad. V pf. 13 mluvéi odhaduje adresatovo stanovisko, jde

a tedy o podobnou situaci jako u zadpornych otdzek zjistovacich, u nich? je zména pred-

o pokladu mluvéiho motivovdna adresatovou reakei na predchozi komunikaci (srov.

" 3.2.2). Vobou ptipadech vyjadiuje copak prekvapeni a vyZaduje od adresata reakci,
ma4 tedy expresivni a apelovou povahu.

(13) Ty vopice jedna, copak myslis, Ze se budu jen s tebou bavit?
“You singular monkey, is it that you think that I'd be prattling with you?”

Dalsf skupinu vét (pt. 14) je moZno interpretovat dvojim zpisobem. Za prvé je lze ch4-
pat jako eliptické konstrukce s vynechanym pomocnym slovesem do. Elipsa ukazuje
k neformalni, hovorové povaze téchto vét, kterd koresponduje s hovorovym charakte-
rem Castice jestlipak. Za druhé na né lze nahliZet jako na tazaci véty bez inverze pod-
métu a prisudku. Tyto véty jsou formalné identické s vétami oznamovacimi, od nichz
se li§f pouze stoupavou intonaci (Duskov4 a kol., 2012, s. 317). Vyjadiuji prekvapeni,
nebo zdvorily zdjem. Nemaji ilokuéni silu otazky, spise funguji jako konstatovani
a od adresata vyZaduji potvrzeni obsahu, maji tedy apelovou funkci (ibid.) — v tomto
ohledu jsou rovnéz ekvivalentem jestlipak.

Véty tohoto typu v naSem materidlu obsahuji ukazatele inferen¢niho vyznamu:
jsou uvozeny vyrazem you mean, popt. you think.

(14) Copakty mysli§ — Ze nevim, co mluvim?
You think I don’t know what I'm saying?

Podtypem tazacich vét bez inverze slovosledu jsou otadzky ozvénové (pt. 15), v nichZ
mluvéi z4da bud vysvétleni, nebo potvrzeni obsahu predchozi adresitovy oznamo-
vaci véty, kterou v otézce opakuje (Duskovd a kol., 2012, s. 317), popt. vyzyva adresata,
aby predchozi vyrok zopakoval (Biber a kol., 1999); o zopakovani mfiZe Z4dat bud
proto, Ze nerozumél, nebo proto, Ze ho predchozi vyrok piekvapil & Sokoval (ibid.).
Druhé uziti odpovid4 eskému copak vyjadiujicimu prekvapeni & rozhotéeni (SSJC,
1960: 222). Vedle toho zde m4 copak opét funkci apelovou.

(15) Namital jsem, Ze Fucik patti viem a Ze snad i my si 0 ném smime zazpivat po na-
Sem. — Copak o ném zpivdte po nasem?
I objected that Fucik belonged to us all and that we had just as much right to sing
about him in our own way. — In our own way?

3.2.2 OTAZKA ZJISTOVACI ZAPORNA

Anglicka zapornd zjistovaci otdzka ,nejcastéji vyjadfuje zménu v predpokladu
mluvéiho o platnosti vyjadfovaného obsahu: mluvéi se domnival, Ze obsah plati,
avSak z jazykové ¢i nejazykové situace zjistuje, Ze se ve svém predpokladu mylil.
Pruvodnim rysem zdporné otdzky tedy muaze byt pfekvapeni, rozmrzelost apod.”
(Dugkova a kol., 2012, s. 314). Anglické zadporné otdzky tedy mohou mit ilokuén{ silu
vycitky a byt ekvivalentem ¢eskych vét uvozenych ¢astici copak, které vytykaji ad-
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resatovi ,neprimérené jednani, které jako by bylo dusledkem partnerova nedo-
statku“ (Sticha, 2013, s. 773) (pt. 16).

(16) Copak, madam, nechdpete, co je v literature funkéni? — Nechdpu a nechci chdpat!
Don’t you understand what it means for something to have a function in litera-
ture? — I don’t understand and I don’t want to!

Zaporné otazky zjistovaci mohou byt ife¢nické, pak maji ilokuéni silu ddrazného tvr-
zeni opa¢né polarity (Duskova a kol., 2012, s. 316) (pt. 17).
(17) Copak netrpivsechny Zeny mésiénim krvdcenim?
Don't all women suffer from monthly bleeding?

3.2.3 VETA OZNAMOVACI ZAPORNA

Ceska kladna otdzka uvozena copak je funkénim ekvivalentem k oznamovaci vété
opaéné polarity (Dugkovd a kol., 2012). Anglické prot&jsky vyjaduji opaénou pola-
ritu explicitnim zédporem. Expresivité copak zde mohou odpovidat rizné prostredky,
napt. expletiva & vyk#i¢nik (pt. 18).

(18) Copak jsem potdd malé dits?
For Heaven’s sake, I'm not a child any more!

3.2.4 TAZACI DOVETEK

Anglické tazaci dovétky signalizuji, Ze mluv¢i predpokladd platnost vétného obsahu
aod adresata ocekava, nebo primo vyzaduje, souhlas a potvrzeni tohoto predpokladu
(Duskové a kol., 2012). Maji tedy funkci apelovou a kontaktovou. V &eskych ekviva-
lentech plni zfejmé copak tytéZ funkce. Podobné funkce copak nachazime i v dalsich
protéjscich: srov. ozvénové otdzky, otdzky bez inverze podmétu a prisudku, protéjsky
s vloZzenou vétou do you think (3.2.1).

T ze ¢ty protéjskld v nasem materialu tvorila zdpornd oznamovaci véta s klad-
nym dovétkem (pt. 19). Stejné jako v oznamovaci vété zdporné (3.2.3) zde tedy angli¢-
tina (na rozdil od éeskych vét s copak) vyjad¥uje zdpornou polaritu explicitné.

(19) Copak jsem se tvdril andélsky?
1didn’t make an angel face, did I?

3.2.5 JINE

Z ostatnich protéjskd ¢eskych vét s copak zminime dovétky typu or something
(pt. 20). Jsou klasifikovény jako koordinaéni dovétky s funkci ukazatel vdgnosti
(Biber a kol., 1999, s. 115)" — znaé{, %e p¥edchozi vypovéd nem4 byt chdpéna jako

11 “Coordination tags, vagueness markers” (Biber a kol., 1999, s. 115, preklad: Sebestov4).

OPEN
ACCESS



236 CASOPIS PRO MODERNI FILOLOGII 98,2016, C. 2

diskurzni ¢astice, tj. vyrazy naznacujici ¢lenénf a pribéh komunikace.” Diskurzni
e Castice jsou nositeli “pragmatickych funkci, vyjadfuji vztah mluvéiho k adresatovi,
" kpromluvé, nebo celému textu”* — odpovidaji tedy charakteristice prosttedk tre-
tiho syntaktického planu.

a presnd ani Uplna.? Aijmerové (2002) klasifikuje vyrazy or something a or what jako

(20) Copak Viktor umrel?
Has Viktor died or something?

Or something i or what dale Aijmerové radi k tzv. referent-final tags, které jsou pro-
stfedky zdvorilosti, vdgnosti, tentativnosti. Odpovidaji postfixu -pak ve funkci hovo-
rového zdvotilostniho ukazatele (Karlik — Nekula — Rusinové, 2000, s. 694).

4. SHRNUTI A ZAVER

Material zkoumany v naf studii potvrdil ptedpoklad (zminény jiZ u Poldaufa, 1964), Ze
frekventovanym protéjskem Ceskych vét s jestlipak je vyraz I wonder. Povahu protéjski
jsme zkoumali podrobnéji s cilem ¢astici jestlipak presnéji popsat. Zjistili jsme, ze vy-
raz I wonder ji odpovid4 ve dvou riznych vyznamovych odstinech: za prvé ve vyznamu
deliberativnim (jestlipak uvozuje otazky, je% mluvéi klade sam sobé a projevuje v nich
pochybnost o platnosti daného sd&leni — jde o typ otdzek dubitativnich); za druhé
ve funkci kontaktové (jen stru¢né zminéna v Karlik — Nekula — Rusinov4, 2000, s. 694).

Mezi protéjsky ceskych vét s copak a jeho variantami byly nejvyraznéji zastou-
peny rizné typy tdzacich vét, zejména zjistovaci otdzky zaporné a rizné typy otizek
kladnych, vyskytovaly se kladné i zdporné otdzky fe¢nické. Studie potvrdila, Ze an-
glické zaporné otazky jsou priznakové, zpravidla emocionalné expresivni, a mohou
byt — stejné jako &astice copak — také prost¥edkem apelu (srov. Komérek a kol., 1986).
V kladnych otdzkach funkéné ekvivalentnich ¢eskym ¢asticim se objevuji prostredky
jistotni modality, které signalizuji pochybnost mluvéiho o platnosti obsahu véty, napt.
modifikatory typu really ¢i tzv. inferenéni konstrukce.

Z anglickych protéjsku lze tedy vyvodit, Ze ¢eské ¢astice s postfixem -pak plni
funkci kontaktovou, popt. apelovou. Domnivame se, Ze s kontaktovou funkei souvisi

a7 Ve

zfejmé schopnost postfixu -pak dodat otdzce zdvorilejsi ¢i tentativni odstin, kterou
potvrzuji také nékteré anglické protéjsky (srov. diskurzni ¢4stice). Kone¢né pouka-
zujeme na pripady, v nichZ jsou ¢astice s -pak prostfedkem jistotni modality. Jestlipak
miva deliberativni povahu; studie dale ukézala, Ze ¢astice copak v nékterych kon-
textech signalizuje inferen¢ni vyznam, tj. naznacuje, ze mluvéi vyslovuje spise svou
domnénku ¢i interpretaci neZ tvrzeni.

12 “Is not to be taken as precise or exhaustive” (ibid., s. 116, p¥eklad: Sebestova).

13 Discourse particles, ,[giving] important clues to how discourse is segmented and pro-
cessed” (Aijmer, 2002, s. 1).

14 “Pragmatic functions involving the speaker’s relationship to the hearer, to the utterance
or to the whole text” (ibid., s. 2, pfeklad: Sebestov4).
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