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Wstep

Przedmiotem zainteresowania w niniejszym artykule bedzie sktadnia wyrazen z tak zwanym
podmiotem towarzyszacym w historii polszczyzny. Zdania z takim podmiotem reprezento-
wane byly - do$¢ licznie - juz w zabytkach jezyka polskiego, por.:

Jozef z Maryja niesli sami po drodze dziecie (Roz 81/3);

[AlzeJozef z Maryja uciekl do Eipta bojac sig, aby nie umeczeni (Roz 806/2).

W kolejnych fazach wyrazenie to ewoluowalo, pod wzgledem ilo$ciowym za$ niemal
konkurowalo z najpowszechniej wystepujacym podmiotem szeregowym typu ja i dom moj
bedziem stuzy¢ Panu (BZ Jos V111/95d/8).

Konstrukeja z ,podmiotem towarzyszacym” zawiera w swej podstawowej strukturze co
najmniej trzy elementy: rzeczownik w mianowniku + przyimek typu Z + rzeczownik w narzed-
niku (w miejscu rzeczownikow lub przyimka mogg stana¢ ich ekwiwalenty); zajmuje w zdaniu
pozycje podmiotu wyznaczang syntaktycznie: wchodzi w dwustronng relacje akomodacyjng
z orzeczeniem czasownikowym jako czlon akomodowany i akomodujacy lub stoi w miej-
scu takiego czlonu (por.: Kallas 1993; Bobrowski 1995; Zbrog 2003, 2010). Nalezy doda¢, ze
tak zbudowane wyrazenie moglo zawiera¢ jeszcze inne sktadniki, por. przyszedt mity Jezus
z jego zwoleniki w te ziemig (Roz239). Jesli jednak w dalszej cze$ci artykulu bedzie mowa
o uzgadnianiu czasownika z pierwszym czlonem takiego podmiotu, bedzie chodzito o rze-
czownik w mianowniku lub jego ekwiwalent - tu: przyszed? mily Jezus z jego zwoleniki
w te ziemie (Roz239).

Kluczowy problem dotyczy uzgadniania formy liczby orzeczenia czasownikowego z takim
wyrazeniem w sytuacji, gdy pierwszy czton to rzeczownik singularny. Powszechnie - jak wynika
z ogladu literatury przedmiotu - gtéwnym determinantem miafa by¢ swoista intencjonalna
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referencja calej konstrukcji, zapisana juz w nazwie obiektu: ,podmiot towarzyszacy” (por.:
Zawilinski 1907; Szober 1923; Buttler 1971). Jesli nadawca uznat rzeczownik w mianowniku za
»glownego” wykonawce, forma osobowa miala by¢ uzgadniana z tym rzeczownikiem, por. np.
co Mikotaj <s> swg bracig wykupit dwu ratu (RpyKK 111/97 1415). Przy ,,rownopraw-
nych” referentach forme osobowa uzgadniano z cala jednostka skladniowa, por. np. jako cso
Czastaw z bracig wykupili dzielnice (RpyKK v/45 1423). Cho¢ wiele przykladéw zdaje sie
potwierdzaé przytoczone zasady, warto przyjrzec si¢ owym relacjom na przestrzeni dziejow,
aby rozwazy¢ inng hipoteze: czy ze wzgledu na sposéb derywowania badanych konstrukeji
oraz przyktady konkurujacych sposobéw dostosowania stowa osobowego determinantéw jego
formy nie nalezy doszukiwac si¢ na poziomie sktadniowym. Posrednio wynika ona z ustalen
Zenona Klemensiewicza (1953) oraz Ireneusza Bobrowskiego (1995, 1998), ale przede wszyst-
kim zdaja si¢ ja potwierdzaé przyklady tekstowe. Istnieja bowiem liczne ilustracje odmien-
nych dyspozycji w tych samych niemal kontekstach — dwa przyklady takich par przytoczono
juz wyzej, tu jeszcze kolejna:

Dalej, gdy rada z pospdlstwem ustawia wielkierz (OrtOssol 37,2/16);

Gdy [by] rada z pospolstwem ustawi wilkierz (OrtOssol 13,2/4).

Moga one podawaé w watpliwo$¢ reprodukowana teze o gradacji intencjonalnej referen-
tow, co w kontekscie zwigzku z jedynie ,,projektowang” wola nadawcy moze budzi¢ dyskusje.
Szoberowski ,,towarzysz” by¢ moze znieksztalcil lingwistyczne postrzeganie calej konstrukeji,
gdyz zdeterminowal uzgodnienia niejako wtdrnie.

W dalszej czgsci artykulu oméwione zostang szczegdtowe zagadnienia opisu funkcjono-
wania wyrazen z podmiotem towarzyszacym w literaturze przedmiotu, nastepnie - w tym
kontekscie — przedstawiony zostanie wynik kwerendy wlasnej w Zrédtach z kolejnych epok
ksztattowania si¢ polszczyzny az do wspoélczesnosci, co pozwoli na sformulowanie wnioskow
na podstawie dos¢ obszernego materiatu egzemplifikacyjnego z zasobu okoto kilku tysiecy
wynotowanych konstrukeji'.

1. Podmiot towarzyszacy w optyce lingwistow

Konstrukcje z podmiotem towarzyszacym jezykoznawcy anonsowali w swych pracach na
poczatku XX wieku. Roman Zawiliniski (1907: 21) pisal o dwdch podmiotach potaczonych
w calo$¢ przyimkami: z, wraz z. Stanistaw Szober (1923: 323) uzyl na okreslenie tej czesci
podmiotu nominacji towarzysz: ,z dwoch podmiotéw jeden, jako towarzysz, jest wyrazony

1 Do ekscerpcji materiatu wykorzystano m.in. dostgpne korpusy. Z zabytkéw jezyka polskiego (m.in. za: https://ijp.pan.pl/
publikacje-i-materialy/zasoby/korpus-tekstow-staropolskich/) wynotowano zdecydowang wigkszo$¢ zdan z podmiotem
towarzyszacym. Do obserwacji relacji tekst-przektad wiaczono takze czes¢ apokryfow za: https://apocrypha.amu.edu.pl.
W kolejnych epokach — wskutek narastajacego ilo$ciowo materiatu — z wyekscerpowanego zasobu zdan wylosowano
kolejno: 700 przyktadow z fazy sredniopolskiej (m.in. za: https://korba.edu.pl), 1500 przykladéw z fazy nowopolskiej oraz
2500 przykladow ze wspélczesnej polszczyzny (m.in. za: https://nkjp.pl).
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w formie narzednika z przyimkiem”. Podobnie Jan Lo$ (1923: 383) uznal, ze ,imie towarzysza
podmiotu wyraza si¢ w narzedniku z przyimkiem z”. Wigcej napisat o nim Z. Klemensiewicz
(1953). Nazwat to wyrazenie podmiotem szeregowym, gdyz w zestawieniu Asesor z Rejentem:

niewatpliwie z Rejentem wiaze si¢ sensownie bezposrednio z podmiotem Asesor i nie jest to
przeciez jego okreslenie®. Mimo zatem podrzednej formy trzeba w tym wyrazeniu przyimko-
wym widzie¢ sktadnik funkcjonalnie wspétrzedny. Istotnie logiczna warto$¢ zespotu Asesor
z Rejentem odpowiada warto$ci szeregu tacznego Asesor i Rejent; znamienna jest tez mnoga

forma orzeczenia uzgodniona tak z tymi dwoma podmiotami (Klemensiewicz 1953: 31).

Z. Klemensiewicz (1953: 32) odrdznil jednoczesnie zdanie z takim podmiotem od zdan
typu: Jan rozmawiat z Piotrem, w ktérych - jak pisal — ,wyrazenie przyimkowe taczy si¢ sen-
sownie w zwigzek wlasnie z orzeczeniem i stanowi jego dopelnienie”. Niektorzy jezykoznawcy
uwazali jednak, ze w zdaniu typu: Ojciec wraca z matkg wyrazenie z matkg w tej pozycji to
podmiot towarzyszacy (np. Jadacka 2006°). 1. Bobrowski (1998: 166) ,,rozwinal” koncepcje
Z. Klemensiewicza, a w zdaniu Chiopiec z dziewczyng idg wyrazenie z dziewczyng charakte-
ryzowal jako potransformacyjne wobec pierwotnego Chiopiec i dziewczyna idg.

W pracach jezykoznawczych omawiano gtéwnie kwestie ustalania formy orzeczenia przy
takim typie podmiotu. R. Zawilinski (1907: 21) dowodzil, ze:

Przy dwu podmiotach potaczonych w catos¢ przyimkiem z, wraz z, kladziemy orzeczenie w licz-
bie mnogiej, lubo i w liczbie pojedynczej spotka¢ je mozna, np. Nadaremnie ich Robak z Ma¢-

kiem wstrzymywali [...] obok: Broni si¢ jeszcze z wiez Alpuhary Almanzor z garstkq rycerzy [...].

S. Szober (1923: 323) rowniez postuzyl si¢ ostatnim przyktadem z Konrada Wallenroda
Adama Mickiewicza i dodal tez inny, dla kontrastu z orzeczeniem pluralnym, dostosowanym
do catosci: Kastor z bratem Polluksem jasnieli na czele (Mic). J. Los (1923: 383) pisal: ,Gdy imie
towarzysza podmiotu wyraza si¢ w narzedniku z przyimkiem z, w staropolszczyZznie stawiano
normalnie liczbe pojedyncza orzeczenia, np. Podsedek z swg synowicg byt w pokoju’, co nie
znalazto potwierdzenia po analizie wlasnej wiekszo$ci tekstéw (zob. rozdz. 2). Trafniejsza
okazala si¢ jego obserwacja z 1927 roku: ,,Gdy podmiot ukazuje si¢ z towarzyszem, ktorego
nazwe wyrazano w narzedniku z przyimkiem z, wtedy od dawna orzeczenie stawiano w liczbie

2 W modelu I. Bobrowskiego (1998) grupa przyimkowa jako sktadnik wigkszej grupy rzeczownikowej pelni w niej funkcje
tradycyjnej przydawki w przykltadach typu: kolega z Katowic, barka z mlekiem, wzor z zygzakiem.

3 Hanna Jadacka (2006: 142) podala m.in. przyktad Pan Wojski z Tadeuszem idg pod las drogg — jako ilustracje réwno-
waznosci cztonow - i Sedzia szedl z Podkomorzyng jako ilustracje nierdwnowaznosci cztonow, skutkujaca dostosowaniem
orzeczenia do rzeczownika w mianowniku (wedle badaczki z Podkomorzyng bylby to podmiot towarzyszacy). W ostatnim
zdaniu orzeczenie zawsze bedzie w zgodzie tylko z rzeczownikiem w mianowniku, poniewaz to on jest podmiotem, a wyra-
zenie z Podkomorzyng — przy takim szyku - wbrew kwalifikacji H. Jadackiej - byloby dopelnieniem.
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pojedynczej albo tez podwojnej (lub mnogiej)” (Lo$ 1927: 328)*. Krystyna Pisarkowa (1984: 20)
uznata natomiast, ze:

Takze wtedy obowiazuje liczba mnoga [orzeczenia], kiedy sam szereg jest wyrazeniem przy-
imkowym z + narz. Trzeba jednak przyznad¢, ze szeregi takie poznajemy dopiero w Xv w.,
a w polaczeniu z regularnym orzeczeniem w liczbie mnogiej dopiero w w. XVI. Z orzecze-

niem w liczbie pojedynczej pojawia sie taki podmiot w w. XX (Spieszyt Kotowicz z Morozem).

W okresie staropolskim wystepowalo uzgadnianie wariantywne od samego poczatku,
w wypadku szyku przestawnego zas — niemal wylgcznie przez wieki forme czasownika dosto-
sowywano do wymagan rzeczownika w mianowniku (zob. rozdz. 2).

W $wietle zgromadzonego materialu nowopolskiego dyskusyjna okazata sie¢ inna wypo-
wiedz J. Losia (1923: 383): ,,Dzi$ cze$ciej mowimy: Ojciec z matkg wracajg, niz Ojciec z matkg
wraca (natomiast ojciec wraca z matkg), pod wplywem Ojciec i matka wracajg” (zob. rozdz. 3).

Wedlug Stanistawa Baby i Bogdana Walczaka (1992: 155), jesli rzeczownik w narzedniku
zostanie polaczony z nadrzednym rzeczownikiem w funkcji podmiotu wyrazami: fgcznie z,
wraz z, wspélnie z, orzeczenie mnogie jest razace, np. Ksiegowa wspdlnie z sekretarkg
odwiedzily Zarzgd Krajowy ZMw. Material empiryczny, ilustrujacy ,,razacy” typ dostoso-
wania, zaprzecza tej opinii, por.:

Adam Wolanski wraz z go$§émi odwiedzili najpierw Urzad Stanu Cywilnego
w Busku (SL 1987);

Laszkiewicz wraz z Damianem Sltaboniem i Piotrem Sarnikiem znaja

sie z Cracovii (PS 1990);

Pan Jozef Wadowski wraz z 5-letnim synkiem Mackiem odebrali pierwsza
swoja wygrana (P 1995).

Jezykoznawcy ci podkreélali tez, ze w wypadku przestawienia grupy z typowym pod-
miotem towarzyszacym za orzeczenie to ostatnie winno si¢ uzgadnia¢ z cztonem mianow-
nikowym - orzeczenie dostosowane do calosci uznali za ,niezreczne’, np. Tutaj zamieszkali
Andrzej z Teklg (Baba, Walczak 1992: 155). W badanym materiale konstrukcje takie stanowity
niemal polowe przykladéw (niewiele wigcej byto zdan, w ktérych forme osobowa uzgodniono
wedlug opisanych wskazdwek), np.:

Wkroétce dotarly i do okolicy, w ktorej ukrywali si¢ Irena z ojcem (AndN);

4 W tej samej pracy J. Lo$ napisal takze: ,Dzi§ méwimy ojciec z matkg przyszli albo przyszedt ojciec z matkg” (1927: 329).
Jak wykaze w rozdziale 4, obserwacja uczonego dotyczaca singularnego czasownika przy szyku przestawnym, formutowana
z punktu widzenia synchronicznego tegoz, nie znajduje potwierdzenia empirycznego.
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Los sprawil, ze w drugiej rundzie walczy¢ beda ze sobg portugalska Benfica z Austria
Wieden (T 1995).

D. Buttler (1971: 334) przywolala cytowana juz opinie J. Losia, ze w okresie staropolskim
orzeczenie uzgadnialo swoja forme z rzeczownikiem w mianowniku®, obecnie za$ w takich
wypadkach dominuje zgoda realnoznaczeniowa, i dodala, ze ,,jesli podmiot towarzyszacy jest
znaczeniowo nierdwnorzedny z podmiotem mianownikowym’, orzeczenie wystepuje w liczbie
pojedynczej, np. Karol z psem poszedt na spacer. Podobne zdanie wyrazita H. Jadacka (2006:
142-143). Na stanowisko J. Losia powotat si¢ takze Jerzy Podracki (1996).

Krystyna Kallas (1993) stwierdzita, ze w wypadku uzgodnienia orzeczenia z catym pod-
miotem wystepuje zgoda ad sensum, jak i zgoda ad formam, natomiast w wypadku zgody
z jednym z jego czlonéw - tylko ad formam. W zdaniach typu: Chlopiec z dziewczyng przy-
szli zachodzi zgoda ad sensum (Kallas 1993: 57)°. Wedle 1. Bobrowskiego w zdaniu orzeczenie
miato dostosowa¢ swa forme do catego podmiotu, tylko jesli w zdaniu Chiopiec z dziewczyng
idg fraze z dziewczyng uznaé za potransformacyjna (1998: 166). W zdaniach z orzeczeniem
uzgodnionym z rzeczownikiem w mianowniku - (Chfopiec) z dziewczyng idzie — 1. Bobrowski
przyjal, ze wyrazenie z + narzednik nie jest wynikiem transformacji, ale pojawia sie¢ jako wynik
zmiany szyku (Chilopiec idzie z dziewczyng).

2. Zdania z podmiotem towarzyszagcym w najdawniejszych tekstach

Jak juz wspomniano, konstrukcje z podmiotem szeregowym pojawialy si¢ w zabytkach jezyka
polskiego. Poniewaz istotng cze$¢ najstarszych tekstow stanowily przeklady, zatem mozna by
doszukiwac si¢ obcych wplywéw na skladnie orzeczenia przy tego typu jednostkach zdania.
Analiza wyimkéw dowodzi co najmniej kilku relacji np. migdzy konstrukcjami facinskimi
a ich rodzimymi odpowiednikami:

(a) w przekladzie zastepowano podmiot szeregowy wyrazeniem z podmiotem towarzy-
$Z3cym, por.:

Facti sunt amiciinter se Herodes et Pilatus inipsa die; nam antea inimici erant ad invi-
cem (Luc 23,12);
Takoz Herod z Pitatem odtychmiast byli sobie przyjaciele [...] (Rozm 802);

Post haec venit Iesus et discipuli eiusin Iudaeam terram (Jo 3,22);

5 W rozdziale 2 wymieniam wiele przyktadéw dowodzacych, ze réwniez w staropolszczyznie orzeczenie uzgadniato swoja
forme z caly grupa zawierajaca podmiot towarzyszacy.

6 W niniejszym artykule nie uzywa si¢ poje¢ skladnia ad sensum oraz ad formam (takze niejako tozsamych z nimi: sktadnia
realnoznaczeniowa oraz formalnogramatyczna), gdyz w adekwatnym znaczeniu mozna si¢ nimi postugiwa¢ w odniesieniu
do typowych podmiotéw szeregowych (np. kot i pies: ad sensum jako pluralna suma referentéw, np. Kot i pies bawig sie,
oraz ad formam jako dostosowanie orzeczenia do jednego z cztonéw: Kot i pies bawi sig). Ze wzgledu na tradycyjne rozu-
mienie terminu podmiot towarzyszgcy inny bylby zakres obu typow sktadni. W zwigzku z ewentualng intencjonalnosciag
ad sensum moze oznacza¢ uzgodnienie zaréwno z calym ciggiem (taka sama ranga obu referentéw: Kot z psem bawig sie),
jak i z jego skladnikiem w mianowniku jako kluczowym wykonawca (Kot z psem bawi sig). W jednym i drugim wypadku
byloby to zrealizowanie postulatu sktadni realnoznaczeniowej.
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Potem kiedy sie to stalo, przyszedt mity Jesus z jego zwoleniki wte ziemie, ktorg zwano
Jud<e>a (Rozm 239).

Wida¢ w tym celowy zabieg, gdyz w innych miejscach przektady byly zgodne z orygina-
tem, por.:

Post hoc descendit Capharnaum ipse et mater eius et fratres eius et discipuli eius,
et ibi manserunt non multis diebus (Jo 2,12);

Potym zstgpit do Kafarnaum on i matka jego, i bracia jego, i zwolenicy jegoatamo
mieszkali przez mato dni (Zam 304);

Potym szli do Kafarnaum on i mila matka <jego, i bracia jego>, i zwolenicy jego

a tamo niedtugo mieszkali (Rozm 210);

(b) w tlumaczeniu adekwatnie przekladano konstrukcje z podmiotem towarzyszacym,
czasem je glosowano, por.:
Tunc accessit ad eum mater filiorum Zebedaei cum filiis suis (Mat 20,20);

Wtenczas przystapita <k niemu> matka synow Zebedeuszowych z jej syny, z Janem a z $wie-
tym Jakubem (Rozm 401);

Ipse vero cum Nicolao et Ptolomaeo, secretariis patris sui, Romam profectus est
(HS cap. XIX);

A on z Mikolajem a z Tatomiejem, z tajemniki swego ojca, pociagnat do Rzyma

(Roz 112);

(c) wjednym przekladzie dodawano konstrukcje z podmiotem towarzyszacym, nieist-
niejaca w oryginale, w innym owej konstrukcji nie bylo, por.:

[E]cce stella quam viderant in oriente antecedebat eos usque dum veniens staret supra ubi
erat puer (Mt 2,9);

[Z]asie ona gwiazda, ktora im, gdy do Jeruzalem przyszli, zginela, przed nimi szla i pokazata
im to miasto, gdzie dziecigtko Jezus z matuchnga byl istaneta nad domem (zZPJK
15v/36-161/3);

[O]wa gwiazda, ktoraz widzieli, szta przed nimi i pokazala miasto, gdzie Jesus byl, i stata
nad onem (Rozm 76/77);

Emerentia ex Stollano duas peperit filias (LSM cap. 1);

Emerencyja z mezem swoim, Stollanusem, dwie dziewce porodzita (ZSA 6r/12-13);
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Circa Virginem, ex qua incarnatio facta fuit, meditari possumus vitam ipsius. Unde scire debes,
quod dum esset trium annorum, fuita parentibus oblata in templum, et ibi stetit usque
ad decimum quartum annum (MVC cap. I1I);

Kiedyz dziewica Maryja juz byla ostawiona i trzy lata juz byla popelnita, tako potym Anna
z Joachymem wzigwszy Maryja i niesli, i dali obiate Bogu wszechmogacemu za ni¢ (Roz
13/8-12);

Przy tym tu rozmyéli¢ mozemy zywot panny Maryjej, ktora gdy we trzech leciech przez rodzice

swe, ojca i matke, na stuzbe Boza do koéciota ofiarowana (ZPJK 2r/36-38).

Nawet w obrebie jednego zdania mogty wystapi¢ kompilacje powyzszych sposobdw prze-
ktadu, por.:

Tertia Maria (quam ex Salome patre Anna peperit) genuit ex Zebedeo filios duos Tacobum
minorem et Johannem Evangelistam (LSM cap. 1);

Trzecia Maryja, ktorg Anna miata z Salomonem, ta Maryja z mezem swoim,
Zebedeuszem, miala dwu synow: Jakuba Wietszego i Jana Wietszego, ewanjeliste (ZSA 6v/7-10).

Szyk grupy z podmiotem magl by¢ zgodny z tekstem oryginalnym albo zmieniony, por.:

Balthasar rex Sabaet Godoliae cum exercitu suo venit (HTR cap. XIV);

[P]rzyszedl lepak Baltazar, krol Saba i Godolije, z ludZzmi swymi (HTK 181v/3).

Ponadto wraz ze zmiang szyku mogla zajs¢ zmiana cech stowa osobowego - forma plu-
ralna czasownika z oryginatu zastgpiona zostata forma singularng, zgodna z tendencja do
uzgadniania z rzeczownikiem w mianowniku przy szyku o + P, por.:

[E]xtunc Ioseph cum Maria tarde venerunt in crepusculo (HTR cap. VI);

[Plrzyszedl Jozef tedy z Maryja pozdzie (HTK 69r/6).
W innych przykladach formy czasownikéw z oryginatu i przektadu byly zgodne, por.:

Ipse vero cum Nicolao et Ptolomaeo, secretariis patris sui, Romam profectus est (HS
cap. XIX);

A on z Mikotajem a z Talomiejem, z tajemniki swego ojca, pociagnat do Rzyma (Roz 112).
Juz te wyimki dowodzg, ze mniejsza lub wieksza kompetencja jezykowa autordéw prze-

kladéw albo kopistow pozwalata im na wybor okreslonej konstrukeji, dostosowania sktad-
niowego oraz szyku. Konstrukcja z podmiotem szeregowym byta im zatem znana z wtasnego



ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | CIV 4 | 121

zwyczaju, skoro swobodnie si¢ nig postugiwali w przekladach na rézne sposoby. Pozwolito to
uzna¢ dostepne teksty za adekwatne zrédfa badawcze do formulowania wnioskéw odnosnie
do rodzimego zwyczaju w zakresie badanej skladni (por. tez Kepinska 2006).

W najdawniejszych tekstach konstrukcje z podmiotem towarzyszacym ustgpowaly ilos-
ciowo tylko szeregom ze wskaznikiem zespolenia typu i. Na granicy obu typéw wyrazen staly
konstrukeje potaczone spdjnikiem i oraz przyimkiem z, por.:

[O]prawiwszyja Anna i z Joachymem odzienim, jako naczystszym i nana-

dobniejszym mogli, wiedli do Jerusalem (Roz15/11);

[Bliskupowie zydowszczy i s licemierniki [...] ustyszeli (Roz508/1);

[Jlako mu s¢dzia i s syny pobral plotu (RpKK v/58v1418).

To wiasnie w nich mozna by sie dopatrywac najdawniejszych zaswiadczen, dajacych pod-
stawe do uznania konstrukeji z podmiotem towarzyszacym za powierzchniowe jednostki
potransformacyjne — w pewnym momencie istnialy konstrukty posredniczace pomiedzy
oboma typami podmiotow.

Na podstawie niemal pelnego zasobu konstrukeji wyekscerpowanych z zabytkow jezyka
polskiego, ktére odnotowano w wiekszosci tekstow, mozna wskaza¢ pierwotne cechy kon-

strukcji z podmiotem towarzyszacym w zakresie sktadu, szyku oraz skladni, jakie zasadniczo
reprodukowano do wspolczesnosci.

2.1. Cechy konstrukeji z podmiotem towarzyszacym

Najbardziej typowe w staropolszczyznie byly trdjelementowe jednostki wedle wzoru: RZ,, z(s)
RZ,, zlozone z rzeczownikow (lub zaimkow) osobowych (lub rzeczownikéw nazywajacych
grupy ludzi), singularnych lub pluralnych, por.:

[I]ze Jan s Mikolajem nie mial jinnego rzadu (Rpy KKV/323v1424);

Cesarz z swymi kaptany / Szlisg k niemu z chorggwiami (LegA);

[Alby Jozef z Maryja szli do Betleem (Rozm 62/14).

Sporadycznie pojawialy si¢ w tej funkeji konstrukeje, w ktorych podmiot towarzyszacy
byt szeregiem, np.:

[I]ze jest pan poznanski s sze$cia panicy a s cztyrzymi podlejszymi
Wiecenca z Mieczewa wygnal gwaltem (RpKK V1/20v 1419);
[A] gospodyni twa z czeladzig a z dobytkiem znienagla acjida po nas (Bz 178d/12);

Gdyby raéce z przysiezniki i z pospolstwem uczynili wielkierz (OrtMac 54v/11);
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[I]Z Tomislaw Konotopski z Mikotajem,s Wieceicem, s Piotraszem
i s Katarzyna byt dzielen wiekuistym dziatem (RpKK v/68 1418).

W miejscu przyimka czasem stalo wyrazenie pospotu z, np.:
Gdyz on z opiekadlniki pospolu zajego Zywota zony foldrowali sie tych pieniedzy
(OrtMac 361/21);

[M]y Jan, z bozej milosci starszy ksiadz mazoweski etc, pospotu s naszymi §lachcicy
nalepszymi [...] ustawiamy, nalezlismy i wyswietlamy (Sul 100/21);

[M]y Kazimirz z Boga miloéci pospotu z rycerstwem naszym obejrzawszy [...] ulo-
zylismy (Dzial 6/10).

Jednostkowo podmiot tworzyty rzeczowniki nieosobowe:

[Z]imnos§¢ z wilko$cig dawaly jemu cielestnoéé, suchos¢ z goragcoscig dawaly
jemu rumiano$¢ (Rozm 156/5).

2.2. Szyk konstrukcji z podmiotem towarzyszacym wzgledem orzeczenia

Analizowane podmioty zajmowaly zazwyczaj — okolo 80 procent przyktadéw — miejsce przed
orzeczeniem, por.:

A kdyz {ciwiec} Jozef s Maryja jesta {ona} byla do[...] Betlehem przyszta (Gn 3v);
[K]tory szoltys z przysiezniki tymi ku czci jich wzia¢ maja (Sul 91/23);

Pirwa Maryja byla, ktéorg Anna z Joachymem miala (ZSA 6r/27-6v/1);
w 18 procentach wypadkéw wystepowaly po nim, por.:

[A] jako z nim umowiag wojt z przysiezniki tych dzieci o sprawienie tych dtugow
(OrtMac 57v/s);

Cialo mascig mazali Josef s Nikodemem (Jez]);

[M]a nastolec sie$§¢ wojt z przysiezniki nalawice (OrtMac 52r/7).
Najrzadziej konstrukcje te umieszczano pomiedzy cztonami orzeczenia zlozonego, por.:

[I]zby si¢ {on} s mitym Krystem w krolewstwie niebieskiem na wieki wiesielil (Gn173v/20);

[T]ze¢ jest on z $wietym Janem poltrzecia sta lat w raju byt (Gn 184v/8).
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2.3. Uzgodnienie formy czasownika przy konstrukcjach z podmiotem towarzyszacym

W wyekscerpowanych zdaniach dominowato orzeczenie dostosowane do rzeczownika w mia-
nowniku. Przy szyku podmiot + orzeczenie (P + 0) zdan z takim typem uzgodnienia wyno-
towano dwa razy wiecej niz zdan z orzeczeniem uzgodnionym z calym wyrazeniem, por.:
[Jlak Wawrzyniec z bracig jest blizszy tej cze¢sci (RpyKKIV/329v 1422);
Co maz z swag zong zarobil (OrtOssol 29,3/25);
Jan s Jadamem mial umowe (RpKK I1/315v 1406);
Jedna niewiasta z swym mezem przyszta przed gajony sad (OrtOssol 16,2/21).
Taki sposéb ustalania formy czasownika wystepowat takze wtedy, gdy podmiot towarzy-
szacy byl pluralny, por.:
Dziewica Maryja zinny<mi> paniami tez szta za nim na pogrzeb (Roz 146/9);
[Cloz przysieznik z jinnymi przysiezniki wyrzek (OrtMac12v/5);
Dziewica Maryja z inny<mi> paniami tez szla za nim na pogrzeb (Roz 146/9);
Metwochowa z dwiema przysieznikoma z prawa szukata w Hannuszowych
cztyrzech kolech (OrtOssol 104,4/2).

Rzadszy typ reprezentujg zdania z orzeczeniem uzgodnionym z caltym podmiotem, por.:

[Jlako eso Czastaw z braciag wykupili dzielnice (RpyKK v/451423);

[Tledy wojt z rada przyjaciel tych dzieci i z przyzwolenim tychze to dzieci maja da¢
(OrtMac 57v/3);

[Alten przysieznik z jinymi wszytkimi przysiezniki wotali si¢ kuprawu
rzekac (OrtOssol 39,4/27);

Dalej, gdy rada z pospdlstwem ustawig wielkierz (OrtOssol 37,2/16);
[A] gospodyni twa z czeladzig a z dobytkiem znienaglaa¢jida po nas (Bz178d/12).
W niektérych przektadach forma mnoga czasownika mogta by¢ skutkiem przejecia plu-

ralnego orzeczenia z oryginatu, w ktérym wystapil podmiot szeregowy, zastapiony w rodzi-
mym tekécie wyrazeniem z podmiotem towarzyszacym, por.:

[S]tatim Ioseph et Nicodemus annuntiaverunt praesidi (EvNic cap. XXVII)’;

7 »Natychmiast Jozef i Nikodem oglosili to namiestnikowi”.
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Zategoz Jozef z Nikodemem sa wzieli starszemu, Pitatowi (EN 1511r/1-4).

Jednak z przykladéw podanych w podrozdziale 2.1 wynika, ze ttumacz postepowal w takich
sytuacjach réznie i nie moze to by¢ podstawg do formutowania wniosku o typie sktadni.
Wyjatkowy typ uzgodnienia pojawit si¢ w zdaniach:

[I] o$m $rzebrnych tyzek z kubkiem wdziele dziecieciujej przyszto (OrtMac);

[A] o$m lyzk §rebrnych z kubkiem przyszed! jej dziecieciu (OrtOssol).

W tym wypadku decydujaca role odgrywal wyktadnik numeryczny typu piec (por.: Siuciak
2008; Stoboda 2012). W pierwszym z przykladéw - i zasadniczo w wiekszosci zdan tego typu
w tekstach pdzniejszych - pojawiala sie forma neutralna czasownika, uzgadniana z fraza liczeb-
nikowg (por. Bobrowski 1995). Wyjatkowa byla natomiast forma meska z przyktadu drugiego.

Przy szyku odwroconym: orzeczenie + podmiot (O + P) w jeszcze wigkszym stopniu prze-
wazalo uzgodnienie czasownika z pierwszym cztonem podmiotu, por.:

Tedy rzekl Andrzej Werzszung z swym rzecznikiem w opiekaniu swej zony

i odpowiedzial (OrtOssol 55,3/29);

[M]a nastolec sie$¢ wojt z przysiezniki natawice (OrtMac 521/7);

[Plrzyszed!l mily Jezus z jego zwoleniki w te¢ ziemig¢ (Roz 239).

Wyjatkowo:

[A] jako z nim umowia wojt z przysiezniki tych dzieci o sprawienie tych dlugow

(OrtMac 57v/5);

Cialo mascig mazali Josef s Nikodemem (Jez]).

Poza obszarem zainteresowania pozostaly zdania, w ktérych nie da sie wskaza¢ sposobu
ustalenia formy osobowej, poniewaz nie bylo wykladnikéw réznicujacych jej dostosowanie
albo do cztonu w mianowniku, albo do catej grupy:

[T]edy¢ wiec ludzie z kaplany, z chorggwiami, z relikwiami naprzeciw je wynida (Gn 4r/32);

Dziatki s matkg narzekaja (Skarga umierajacego).

W przeanalizowanych tekstach staropolskich przewazaly zdania z orzeczeniem uzgodnio-
nym z cztonem mianownikowym. Nie mozna jednak na tej podstawie jednoznacznie orzec

o randze cztondéw jako determinancie syntaktycznym zwlaszcza w kontekscie przykladow swo-
bodnego przechodzenia przez ttumaczy od podmiotéw szeregowych do grup z podmiotem
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towarzyszacym. W zdaniu aze Jozef z Maryjq uciekt do Eipta bojgc sie, aby nie ume-
czeni (Roz 806/2) pierwsze orzeczenie singularne uzgodniono z czlonem mianownikowym -
co mogloby sugerowac wyzsza range referenta oznaczanego rzeczownikiem. Jednak czes¢ aby
nie umeczeni wskazywa¢ by musiala na réwnorzednos¢ obu referentow.

Podobnie w zdaniu stuzebnik se dwiema pochotkoma sedziej ma jechaé do wsi
tego ziemianina, a tamo jestli sam zdan w winie, majg mu wzig¢ dwa woly (Dzial
17/30) — pierwsze orzeczenie uzgodniono z cztonem mianownikowym konstrukcji, drugie
natomiast w liczbie mnogiej musiato by¢ wynikiem oddzialywania caltego szeregu - sfuzeb-
nik se dwiema pochotkoma.

W wielu wypadkach w podobnych kontekstach wystepowaty rézne typy dostosowania, por.:

[Jlako cso Czastaw z braciag wykupili dzielnice (RpyKK v/45 1423);

[Clo Mikotaj <s> swa bracig wykupit dwu ratu (RpyKK 111/97 1415);

[T]edy wojt z rada przyjaciel tych dzieci i z przyzwolenim tychze to dzieci maja da¢ (Ort-
Mac 57v/3);

[Tledy wojt z rada przyjaciét tych dzieciiz przyzwolenim tych dzieci ma da¢ (OrtOssol

92,4/23).

Nie mozna w tym kontekscie lekcewazy¢ wplywu relacji tekst rodzimy-tekst oryginalny.
Jednak - jak dowodza przeanalizowane przyktady - réznic w podejsciu ttumacza do postugi-
wania si¢ grupami z podmiotem towarzyszacym byto w polszczyznie co najmniej kilka i kaz-
dorazowo konkretny wybor stanowit zapewne kompilacje obserwacji przez ttumacza zrédla,
innych tekstéw rodzimych oraz wlasnego zwyczaju.

3. Zdania z podmiotem towarzyszacym w okresie $redniopolskim

Pod wzgledem cech wyekscerpowane podmioty z tekstow z tego okresu powielaly dawniej-
sze schematy: zazwyczaj byly one tréjcztonowe, ztozone z rzeczownikdéw osobowych (lub ich
ekwiwalentow), ktore taczono przyimkiem typu z, por.:

[Slenat z narodem rzymskim pozdrawia cie jako ojca ojczyzny (ModO);

Pan z panig jako sie radza o pétmiski (RejZ);

[1] odsiecz pan Zborowski z panem Kazanowskim gotowi im byli da¢ (Z6tP).

Rzadsze byly konstrukcje rekursywne — zawierajace dwa lub wigcej czlonéw w funkeji
rzeczownika w mianowniku lub narzedniku, por.:

Loboda s Saskiem i Szostakiem rozwiedli ze tego nieuczinili (Z61L);
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[...]Zesam X. Karolus y X. Lindeburskie z pigcig tysigcy woyska iakoby sie
wynurzyli z morza (Now);

Przespawszy sie po czeéci BrederodiuszLudwikiem Grafem de Nassau i z innemi
Konfederatami razem z Komesem Hornanem byl na wieczerzy u Ksigzecia

Orangiusza (PosH).

Wecigz znalez¢ mozna bylto w tekstach reliktowe frazy zespolone wskaznikiem I(Y) Z, por.:
Pan Otto y z innemi wystali mi na positek Pana Swindernia (BiaiL).

Swoistym novum byly wyrazenia z razem, wraz oraz przyimkiem z (s, ze), por.:

Réwniez Przemyst wraz ze swoim wojskiem udal si¢ z pomocy (StarW);

Zawisza razem z innymidzielnymi me¢zami powrdcil do Polski (StarW);

JM ciotka moja wraz z JWJM panem pisarzem polnym WKL-go Sapieha, synem

swoim, stad odjechali (RadD).

Pojawily sie takze przyklady konstrukcji z usunietym zaimkiem, ktory tworzyt wyrazenie
w calo$ci oddziatujace na forme osobowg, por.:

Nazajutrz zatem, to jest dnia trzeciego ianuarii, pojechalimy razem z bratem moim pul-
kownikiem do kanclerza koronnego Matachowskiego (MatD);

Tam wprzdd z krélowg jm. ekspostulowat, a potem razem z nig poszedt do krola (SarP)®.
Czesciej tez zaczely si¢ pojawia¢ podmioty z rzeczownikami nieosobowymi, por.:

A piata cze$¢ z ostateczng / Beda mialy sprawe spélng (MikH);
Patrzciez - post z jalmuznami / Co moga sprawi¢ (LubP);
Wstydliwo$¢ z Cnotg chodzi w jednej sforze (LubP);

[P]o niebie tabe¢ pospolu z Gryfem ciagnie karoce (Now);

A usmiech oczéw wraz z pogodng twarza Kray szcze$ciem darzg (LesP).

Orzeczenie przy takich podmiotach - szyk P + 0 - cze$ciej uzgadniato swojg forme z czto-
nem mianownikowym (ok. 65 procent przykladéw), por.:

[Klasztelan z przyjacioly swymi nie przyszedl (GorD);

8 Dla kontrastu przyktad z zaimkiem: I ze on razem z babg nabierze si¢ strachu (WegO).
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[Slenat z narodem rzymskim pozdrawia ci¢ jako ojca ojczyzny (ModO);
[G]dzie jedno Dyjana z Paskwaling siedziata (TwaP);

Przy konicu balu zona ministra wewnetrznego wraz z dwoma cérkami podata
Jeneralowi Jourdan prezenta od Direktoryatu (DPP).

Dostosowanie orzeczenia do calego szeregu wystepowalo trzy razy rzadziej, por.:
Maria panna z Niewiastami i §w. Janem wyruszaja do Jerozolimy szukaé
Chrystusa (RD);

[Alby kr6l z urzednikami i wszystkimi, ktérzy sa przy wtadzy, powaz-
nie nad tym pomysleli (ModO);

Ona z Kupidem wczymci uszkodzi¢ moga? (TwaP).
W tym okresie takze mozna byto wskaza¢ konkurujace ze soba typy akomodacji miedzy
podmiotem a orzeczeniem w podobnych kontekstach:

Litwa s Tatary nakosciét sie rzucili (BieK);

[...]izby Litwa s Tatary [...] naprzd6d sie snimi potkata (BieK).
Przy szyku O + P w zasadzie czasownik uzgadniano z rzeczownikiem w mianowniku, por.:

Co postanowi krdl wraz z sejmem (ModO);
W tym woysku zgingt Pruski mistrz s Komendantory (BieK);

Pojman tez Kerczdorf s towarzyszami (BieK).

4. Zdania z podmiotem towarzyszacym w okresie nowopolskim
W tej fazie zwigkszyla sie nieporéwnanie liczba zdan z takim podmiotem, jednak nie przy-
niosty one nowych rozwigzan w zakresie formalnej budowy. Zaliczy¢ mozna do nich jedynie
ciagi typu obgj z, por.:

Oboje z matka nie byli zatrudnieni od lata 1915 (T1 1927);

Zaledwie oboje z Barbara podeszli do wystawy, ztapala ich policja (KW 1921);

Wstali oboje z Wladysiem (KunC);

Obaj z Lukasiakiem podali rece szynkarzowi i wyszli z izby (PruP).
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W okresie nowopolskim zmienity si¢ przede wszystkim proporcje miedzy typami dosto-
sowania formy czasownika do konstrukeji z podmiotem towarzyszacym przy szyku P + O.
Uzgodnienie z czlonem mianownikowym ustapito ilo§ciowo dostosowaniu do catej kon-
strukcji. Weigz wszakze panowalo rozchwianie zwyczaju, co ilustruja zdania z jednego tekstu:

Lomnica z Czeczwa rozcina pogorze karpackie (PacG);

Prut z Czeremoszg przedzierajg si¢ przez wysokie pasma Czarnohorskie (PacG).
Podobnie przyklad w obrebie jednego zdania, por.:

[Glospodyni z Jedrkiem osuszali sien, gospodarz z parobkiem wylewat
wode ze stajenki (PruP).

Ponizej przyktady:

(a) z czasownikiem uzgodnionym z calym podmiotem, por.:

Gdy Mefres z nomarchg wracali do siebie przez ogréd (PruF);

[Alle wojt z Szymonem uje¢li go pod boki (ReyC);

Prezes z podwladnym co$ nam zmyslaja (GP 1927);

Marszatek Pitsudski wraz z Marszatkiem Ratajem pracuja nad utworze-
niem nowego rzadu (GWi 1926);

(b) z czasownikiem dostosowanym do rzeczownika w mianowniku, por.:

Toartystka z dyrektorem nie doszta do porozumienia (Pr1928);

Betty z wnuczkami odjechata naprowincye (GT 1931);

Zbyszko z Czechem i dwoma ludzmi pozostatl (SienK).

Przy szyku 0 + P czasownik uzgadniano z cztonem mianownikowym kilkakrotnie czes-
ciej niz z caltym podmiotem, por.:

Do jednego wsiadt baron z hrabig-Anglikiem (PruL);

Jedna potowe w ogrodzie oczys$cita matka z synami (Kdw 1927);

Juz od rana pojechata na kapus$nisko Jagna z Szymkiem (ReyC);

Naprzeciw zajeta miejsce ksiezna z Danusig (SienK);
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VS.:

Siedzialy hrabina z prezesowa (Prul);

[Blomu si¢ naprzykrzaly przed domem zwolniona szwaczka z dziec-
kiem (L1913);

[Sliedziatly zgodnie Jagna z Jézka (ReyC)’.

5. Zdania z podmiotem towarzyszacym we wspolczesnej polszczyZnie

Wspolczesne teksty nie przyniosly istotnych zmian w zakresie budowy grup z podmiotem
towarzyszacym w stosunku do poprzedniej fazy. Pewna nowoscig byly liczniejsze wyrazenia,
w ktérych w miejscu cztonu mianownikowego stata grupa z liczebnikiem typu pigc. W zasa-
dzie bezwyjatkowo forma osobowa uzgadniana byta w tym wypadku z ta fraza, co wynikato
z jej funkcji jako kluczowego determinanta (Bobrowski 1998; Zbrég 2003), por.:

Kilkana$cie oséb z ochroniarzami natychmiast wyruszyto w Bieszczady
(Prz 1992);

Kilku §miatkéow z ksigdzem Szczepanem Gackiem - proboszczem z Glicza-
rowa Gornego — na czele juz 0 3 wnocy wyruszylo naszczyt (Alm);

[A] okolo stu gdrali z Andrzejem Gasienicg-Makowskim i Zofig Stachon-
-Bigos od$piewato stolat (DP 2003);

Dwéch mezczyzn z dzieckiem wedrowato z Halicza na Rozsypaniec (D 2007).
Przy szyku P + 0 zdania z orzeczeniem czasownikowym uzgodnionym z caltym podmio-

tem przewazaly w proporcji 1,2 : 1 nad zdaniami reprezentujacymi dostosowanie formy oso-
bowej do rzeczownika w mianowniku, por. odpowiednio:

(a)
W tej sytuacji Wojtek z Marysia zostali w Syrii (ANM);
Pis z Samoobrong czekaly wnapieciu na decyzje ludowcow (D 2006);

Cytoplazma wraz z blong komoérkowa zaczynaja odstawad od écian (GrzB).

9 Ogdlny wniosek jezykoznawcow (por.: Zawilinski 1907; Los 1923; Szober 1923) o wariantywnej sktadni ad sensum i ad
formam orzeczenia przy podmiocie towarzyszacym w okresie nowopolskim odpowiadal stanowi faktycznemu, ale przyta-
czane przez nich przyklady nalezaloby skomentowa¢ tak: dostosowanie orzeczenia do calej grupy przewazalo nad dosto-
sowaniem do czlonu mianownikowego tylko wtedy, gdy grupa stata przed orzeczeniem, natomiast przy szyku O + P szes-
ciokrotnie cze$ciej forme osobowa uzgadniano z czlonem w mianowniku. Dlatego tez zestawianie przyktadéw uzgodnien
z calym szeregiem (reprezentowanych przez zdania z szykiem P + 0) i z cztonem mianownikowym (zdania z szykiem O + P)
moze by¢ mylace. Jedynie u J. Losia (1923) znalazl si¢ do$¢ adekwatny opis nowopolskiego zwyczaju.
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(b)

Polak z Polakiem zawsze najpierw pogada o robocie (BanD);

Europa wraz ze Stanami Zjednoczonymi nie dopuszcza Ameryki Potudnio-
wej do samych obrad (T 1995);

Wedzynski wraz z kolegami sprowadzil naziemie Mariusza Zganiacza i cala dru-

zyne Korony (PS 2007).

Dowodzi to istotnego poziomu wariantywnosci — w zasadzie zblizal si¢ on do potowicz-
nego rozktadu pomiedzy konkurujace ze sobg typy dostosowania i byt najwyzszy w historii
rozwoju jezyka polskiego.

Przy szyku O + P proporcja ta wyniosta 3 (do rzeczownika w mianowniku) : 1 (do calego
szeregu) i tez okazala si¢ ona najwyzsza, por. odpowiednio:

(a)

W kolejce stata nawet babcia z wnuczka, wychudzong i brudng (ED 1999);

Tym samochodem podrézowat ojciec z przerazonym synem (SL1998);

Wital goscisam dyrektor z cztonkiem rady nadzorczej Andrzejem Koniecznym

(P 2003);

(b)

[W]spotzyly zesoba apoteoza ustroju stanowego i patriarchalnej monarchii z hastami

walki o wolno$¢ ludu (PanH);

Wkrétce dotarly i do okolicy, w ktérej ukrywali si¢ Irena z ojcem (AndN);

Los sprawil, ze w drugiej rundzie walczy¢ beda ze sobg portugalska Benfica z Austria
Wieden (T 1995).

Whioski
Wyrazenie typu RZ,, z RZ, w funkcji podmiotu wystepowato w jezyku polskim juz w najdaw-
niejszych tekstach w kanonicznej postaci i przetrwalo w niej do wspdlczesnosci. Na prze-
strzeni kolejnych faz w funkcji wskaznika zespolenia wystepowaly elementy tozsame z przy-
imkiem z (s, ze): i z, pospotu s, razem z, wraz z, por.:

[JlJakomu sedzia i s syny pobral plotu (RpKK v/58v1418);

Flota francuska wraz z flotg angielska zaczyna blokowa¢ Triest i Poli (Kdw 1914);

Marcin razem z grupa przyjaciol pojechali na pogrzeb Jana Pawta 11 do Rzymu (P 2005).
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Biorac pod uwage ilosciowe wskazniki, nalezy moéwic o istotnej wariantywnosci w zakresie
uzgadniania formy czasownika przy takiej konstrukcji. Przyktady swobodnego przechodze-
nia przez ttumaczy w najstarszych przektadach od podmiotéw szeregowych do grup z pod-
miotem towarzyszacym dowodzitoby swoistej synonimicznosci obu typéw konstrukeji od
samego poczatku ich funkcjonowania w polszczyznie. To mogtoby sta¢ sie jednym z argu-
mentow za uznaniem, ze determinantéw uzgodnienia mozna szuka¢ na powierzchni zdania.
Dostosowanie do catej grupy bylo forma nasladowania uzgadniania typowego dla podmiotu
szeregowego, uzgadnianie za$ formy czasownika z rzeczownikiem w mianowniku wynika¢
moglo z jego dominacji w procesie akomodacji syntaktycznej: z nim latwiej ustalano forme
czasownika, znajdowala si¢ na pierwszym miejscu w wyrazeniu. Konstrukcja z + narzednik
jako podrzedna skladniowo wobec cztonu gtéwnego miata ,,obnizong range” gramatyczna
w procesie akomodacji. By¢ moze czasem dzialaly oba czynniki - ranga referencyjna i ranga
gramatyczna.

W najdawniejszych tekstach — przy szyku P + 0O - liczniejsze byly przyklady dostosowa-
nia orzeczenia do rzeczownika w mianowniku (a), kolejne fazy minimalizowaly te przewage
na rzecz uzgadniania go z calym podmiotem, por.:

(a)

Comaz z swg zong zarobit (OrtOssol 29,3/25);
[Klasztelan z przyjacioly swymi nie przyszedl (GérD);
To Balcerkowa z cérkami darta si¢ wnieboglosy (ReyC);

Polak z Polakiem zawsze najpierw pogada o robocie (BanD);
(b)

[...]ize mity Jesus z swa matka ostali przy domu (Roz 147/17);

Pan z panig jako sie radza o pdtmiski (RejZ);

Gdy Mefres z nomarchg wracali do siebie przez ogréd (PruF);

Anna z Marysia spaty wsypialni (SnoD).

Przy szyku 0 + P w pierwszych dwdch fazach dominowato uzgodnienie stowa osobowego
z rzeczownikiem w mianowniku, w kolejnych dwdch za$ mozna juz méwi¢ o wariantywnosci,
cho¢ mniej wyrazistej niz wyzej, por.:

Tedy prosit tej paniej maz z opiekadlnikiem tego dzieciecia (OrtMac 35r/28);

Do jednego wsiadl baron z hrabig-Anglikiem (Prul);

Weszli trener wraz z dwoma zawodnikami Realu (GW 2024).
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Trudno jednoznacznie rozstrzygna¢, czy przyczyng wariantywnego dostosowania formy
orzeczenia byta realna ocena rangi referentéw: w wypadku réwnorzednosci - do catosci,
w wypadku nieréwnorzednosci - do cztonu mianownikowego. Wydaje si¢ bowiem, ze duze
znaczenie przy uzgadnianiu orzeczenia z cztonem mianownikowym mogta mie¢ fatwo$¢ for-
malnego korespondowania wlasnie z nim. Widoczne jest to przy wahaniach uzytkownikow
polszczyzny w wypadku ustalania formy czasownika przy szeregach w funkcji podmiotu (por.:
Kallas 1993; Zbrég 2003).

Opis akomodacji syntaktycznej orzeczenia czasownikowego przy grupach z podmiotem
towarzyszacym zdeterminowany zostal w przewazajacej czesci opracowan Szoberowskim
okresleniem wyrazenia z + narzednik mianem ,towarzysza”. Wpisanie w niego niejasnej i nie-
dookreslonej faktycznie intencjonalnosci nadawcy odsuneto na dalszy plan inne czynniki, na
ktore zwracano uwage rzadziej. Lecz tak liczne przyklady konkurujacych typéw sposobu usta-
lania formy czasownika w zdaniach stojacych niemal obok siebie w jednym tekscie z réznych
faz wzmacniajg hipoteze, Ze wahania co do uzgodnienia moga wynika¢ z nasladowania rela-
cji miedzy typowymi szeregami i ciggami z tzw. podmiotem towarzyszacym. Za ustaleniami
I. Bobrowskiego (1998), a wczesniej Z. Klemensiewicza (1953), mozna je uznac za inwarianty
potransformacyjne podmiotéw szeregowych.

Przyktady typu:

(a) Dalej, gdy rada z pospolstwem ustawia wielkierz (OrtOssol 37,2/16);
Gdy [by] rada z pospdlstwem ustawi wilkierz (OrtOssol 13,2/4);

(b) Litwa s Tatary nakosciol sie rzucili i wytupili (BieK);

[...] izby Litwa s Tatary [...] naprzdd sie snimi potkata (BieK);

(c) [Glospodyni z Jedrkiem osuszali sien, gospodarz z parobkiem wyle-
wat wodg ze stajenki (PruP);

daja asumpt do szukania czynnika decydujacego o wyborze typu uzgodnienia raczej na
powierzchni zdania niz poza nim, tzn. zgodnie z teza o hierarchizowaniu referentéw w umy-
$le nadawcy. Forma mnoga badz pojedyncza orzeczenia byla - jak wynika z silnej warian-
tywnosci rozktadu w zdaniach - efektem specyfiki gramatycznej konstrukeji z podmiotem
towarzyszacym czy nawet kompetencji lub preferencji nadawcy, a nie wyrazem intencjonalnej
referencji. Nasladuje to bowiem - jezeli chodzi o szyk — proporcje charakterystyczne dla pod-
miotéw szeregowych (uzgodnien z calym szeregiem jest zawsze wigcej przy szyku P + O niz
przy szyku O + P, por.: Kallas 1993; Zbrog 2003, 2007, 2010).

Cho¢ jednoznaczne rozstrzygniecie tego problemu prawdopodobnie nie bedzie mozliwe
(intencja nadawcy pozostanie nieodgadniona, a zatem i jej wplyw na ewentualny typ dosto-
sowania), to takie przyklady jak powyzsze - autorstwa jednej osoby lub znajdujace si¢ blisko
siebie — skfaniajg do polemiki z dotychczasowsa opinia o jedynym determinancie w postaci
rangi referentéw na uzgadnianie formy orzeczenia z calym podmiotem (co mialo oznaczac,
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ze referenci byli réwni sobie) albo z cztonem mianownikowym (referent wyznaczony mia-
nownikiem byt wazniejszy).

Zrédta staropolskie

Za: Korpus tekstow staropolskich, Pracownia Jezyka Staropolskiego, Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk
(online: https://ijp.pan.pl/publikacje-i-materialy/zasoby/korpus-tekstow-staropolskich/, dostep: 15 stycznia 2024)

Blaz - Zywot swigtego Blazeja

BZ - Biblia krélowej Zofii

Dzial - Kodeks Dziatytiskich

Fl - Psalterz floriatiski

Gn - Kazania gnieznietiskie

Jez] - Jezusa Judasz przedat...

LegA — Legenda o sw. Aleksym

OrtMac — Wyroki sgdow miejskich czyli ortyle

OrtOssol — Najstarsze staropolskie thumaczenie ortyli magdeburskich

Pul - Psatterz putawski

Roz - Rozmyslanie przemyskie

Sul - Kodeks Swigtostawéw

Zam - Ewangeliarz Zamoyskich

Za: https://apocrypha.amu.edu.pl/ (dostep: 19 stycznia 2024)

HTK - Historyja trzech kroli

ZPJK - Zywot Pana Jezu Krysta

ZSA - Zywot swigtej Anny, matki naczystszej panny Maryjej, matki Bozej i Pana Jesukrysta, starej matki jego

Inne

RpKK - Wielkopolskie roty sgdowe XIV-XV wieku, t. 1: Roty poznanskie, zebrali i oprac. H. Kowalewicz, W. Kuraszkiewicz,
Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Poznan-Wroctaw 1959.

RpyKK - Wielkopolskie roty sgdowe X1V-XV wieku, t. 2: Roty pyzdrskie, zebrali i oprac. H. Kowalewicz, W. Kuraszkiewicz,
Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich, Warszawa—Poznan-Wroctaw 1960.

Zrédta éredniopolskie

GorD - L. Gérnicki, Dzieje w Koronie Polskiej, oprac. H. Barycz, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1950.

LubP - J. Lubelczyk, Psatterz Dawida..., drukowano v Mathysa Wirzbiety, Krakéw 1558.

MikH - Mikotaj z Wilkowiecka, Historyja o chwalebnym Zmartwychwstaniu Patiskim, [w:] Dramaty staropolskie. Antologia,
t. 2, oprac. J. Lewanski, Paiistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1959.

Mod - A. Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, przel. C. Bazylik, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1953.

RD - Rozmyslania dominikanskie, t. 1, oprac. K. Gorski, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, Wydawnictwo Polskiej Aka-
demii Nauk, Wroctaw—-Warszawa-Krakéw 1965.

RejZ - M. Rej, Zywot czlowieka poczciwego, oprac. J. Krzyzanowski, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1956.

StarW - S. Starowolski, Wojownicy sarmaccy, [w:] S. Starowolski, Wybér z pism, oprac. I. Lewandowski, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1991.

ZOML - S. Zotkiewski, Listy 1547-1620, wydal T. Xze Lubomirski, Drukarnia Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 1868.

Z6IP - S. Zotkiewski, Progres wojny moskiewskiej, Krakow 1872.


https://apocrypha.amu.edu.pl/
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Za: https://korba.edu.pl (dostep: 18 stycznia 2024)

DPP - ,,Dziennik Patriotycznych Politykéw w Lwowie”, 1796 (I, nr 29, online: https://fbc.pionier.net.pl » details > nnveghy,
dostep: 18 stycznia 2024).

LesP — Franciszek Michal Le$niewski, Powinszowanie nowo narodzonego syna, b.m., b.r.

MatD - Marcin Matuszewicz, Diariusz Zycia mego, t. 1, b.m., migdzy 1754 a 1765.

PosH - Jan Antoni Poszakowski, Historii kalwinskiej czes¢ trzecia. W ktorej sie opisuje okazja i sposéb rozmnozenia tej here-
zji w Belgium albo w Niderlandzie [...], Drukarnia Jezuitow, Warszawa 1749.

RadD - Hieronim Florian Radziwill, Diariusze i pisma rézne, b.m., 1747-1750.

SarP - Kazimierz Sarnecki, Pamigtnik z czaséw Jana Sobieskiego, b.m., 1690/1696.

WegO - Tomasz Kajetan Wegierski, Organy. Poema heroikomiczne, Ignacy Grebel, Krakow 1784.

Za: W. Taszycki, Najdawniejsze zabytki jezyka staropolskiego, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroclaw 1963.

BieK - M. Bielski, Kronika wszytkyego swyata na szes¢ wyekow..., Helena Unglerowa, Krakéw 1551.

TwaP - S. Twardowski, Przewazna Legacya, w drukarni Franciszka Cezarego, Krakow 1639.

Za: CBN Polona Cyfrowa Biblioteka Narodowa

Bial - G. Bialozor, List o oblezeniu zamku dynamentskiego, Mikolaj Scharffenberger, Krakéw 160s5.

Now — Nowiny z Inflant, w drukarni Mikolaia Szarffenbergera, Krakéw 1605.

Zrédta nowopolskie

G - ,Glos”

GP - ,Gazeta Poranna”

GT - ,Gazeta Tygodniowa”

GWi - ,Gazeta Wieczorna’

Kdw - ,,Kuryer dla Wszystkich”

KunC - M. Kuncewiczowa, Cudzoziemka, Czytelnik, Warszawa 1976.

KW - ,,Kurier Warszawski”

L - ,Lutnista”

PacG - H. Pachonski, Geografia Galicyi, nakl. autora, Krakow 1912.

Pr — ,,Prosto z Mostu. Tygodnik literacko-artystyczny”

PruF - B. Prus, Faraon, Spotdzielnia Wydawnicza KSIAZKA, Warszawa 1934.

PruL - B. Prus, Lalka, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1967.

PruP - B. Prus, Placéwka, Panistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1976.

ReyC - W.S. Reymont, Chiopi, Panistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1958.
ReyZ - W.S. Reymont, Ziemia obiecana, Patistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1983.
SienK - H. Sienkiewicz, Krzyzacy, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1979.
TI - ,Tygodnik Ilustrowany”

WW — ,Wieczér Warszawski”

Zr6dta wspolczesne

Alm - ,,Almanach Humanistyczny”

AndN - J. Andrzejewski, Noc. Opowiadania, Czytelnik, Warszawa 1956.

ANM - J. Abramow-Newerly, Mlyn w piekarni, Rosner & Wspdlnicy, Warszawa 2002.
BanD - A. Baniewicz, Drzymalski przeciw Rzeczpospolitej, W.A.B., Warszawa 2002.

D - ,,Dziennik”

DP - ,Dziennik Polski”

ED - ,,Echo Dnia”

GrzB - J. Grzybowski, Biologia rany oparzeniowej, Alfa Medica Press, Bielsko-Biata 2001.
GW - ,Gazeta Wyborcza”


https://korba.edu.pl
https://fbc.pionier.net.pl/details/nnvcqh7
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P — ,,Polityka”

PanH - A. Pankowicz, Historia 3. Polska i swiat 1815-1939, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1996.
Prz - ,Przekr6j”

PS — ,,Przeglad Sportowy”

SL - ,,Stowo Ludu”

SnoD - H. Snopkiewicz, Drzwi do lasu, Ludowa Spoéldzielnia Wydawnicza, Warszawa 1966.

T -, Trybuna’
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Summary

The determining factors for establishing the agreement type between the predicates and
the structures with accompanying subjects in the history of the Polish language

Keywords: constructions with an accompanying subject, predicate, syntax.

Structes with the so-called accompanying subject appeared in the Polish language already in the oldest texts.
Quantitative indicators prove that with the subject + verb order there was variability from the very begin-
ning - progressing in the following centuries — in terms of agreeing on the form of the verb with such a sub-
ject: with a whole series or with a noun in the nominative case. The description of the syntax of the verb
predicate in groups with an accompanying subject was determined in most studies by Szober’s designation
of the expression with + instrumental as “companion”. According to this thesis, the reason for the two-fold
adjustment of the form of the judgment was the real assessment of the rank of the referents by the sender:
in the case of equivalence - to the whole, in the case of non-equivalence - to the nominative element. The
unclear status of the speaker’s intentionality pushed syntactic factors at the sentence level into the back-
ground. Although a clear solution to this problem will probably not be possible, the examples described in
the article encourage polemics with the current opinion about the only determinant being the rank of refer-
ees. Numerous examples of competing types of syntax in sentences standing almost next to each other in one
text from different phases strengthen the hypothesis that hesitation in agreement could result from imitation
of the syntax - often variant - of typical serial entities.
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