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warunkach szybkich zmian spotecznych cze$¢ uznawanych wartosci i aspi-

racji zyciowych traci na znaczeniu, inne uzyskuja nowa nosnos$¢ spoteczng.
Warunki spoteczno-kulturowe, w ktérych przebiega faza ,,bycia mtodym”, radykal-
nie zmieniajg si¢, a mlode pokolenie wykazuje znaczny potencjal innowacyjny, tak-
ze w odniesieniu do malzenstwa i rodziny. Mozna zalozy¢, Ze zmiany w rodzinach
polskich, a zwlaszcza w §wiadomosci prorodzinnej, bedg szczegélnie intensyw-
ne w $rodowiskach mlodziezowych, otwartych na przeptyw nowych idei, warto-
$ciinorm. Ludzie mlodzi odznaczajg si¢ dgzeniem do autonomii, innowacyjnosci,
samorealizacji, uwolnieniem si¢ od réznych oddziatywan zewnetrznych, przejmo-
waniem nowych trendéw, sklonnoscig do eksperymentowania, poczuciem wolno-
$ci w dokonywaniu wyboréw zyciowych itp. Permisywizm i relatywizm moralny
rozumiany jako réwnoczesne deklarowanie wiary katolickiej i poddawanie w wat-
pliwos¢ lub negowanie wartosci i norm zawartych w doktrynie moralnej Kosciota
katolickiego potwierdzajg liczne badania socjologiczne i sondaze opinii publiczne;
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wskazujgce na to, ze warto$ci, normy i wzory zachowan w sferze moralnosci pro-
rodzinnej coraz cze$ciej nie opieraja si¢ na doktrynie moralnej Kosciola, lecz raczej
na decyzjach indywidualnych, czesto sprzecznych z tg doktryna.

W opiniowanej pracy Jarostaw Kozak stawia bardzo wazne pytania dotycza-
ce aprobaty i dezaprobaty warto$ci oraz norm zycia malzenskiego i rodzinnego,
w kontekscie religii katolickiej (zdecydowana wigkszo$¢ badanych nupturientow to
katolicy), wéréd mtodych ludzi przygotowujacych si¢ do zawarcia zwigzku matzen-
skiego w Lublinie oraz w parafiach polskich w Anglii. Autor stawia wazne pytania
badawcze: Czy narzeczeni sg sklonni podja¢ si¢ odpowiedzialnosci, ktora wigze sig
z zalozeniem rodziny? Jakie s3 motywy zawarcia $lubu koscielnego? Czy rodzina
pochodzenia jest wzorem ksztaltowania Zycia w rodzinie, ktdrg respondent chce
w przysztosci zalozy¢? Jakie cechy partnera determinujg decyzje o malzenstwie?
Jaki cel ma zycie seksualne w malzenstwie w swiadomosci nupturientow? Jakie s
opinie dotyczace wybranych kwestii z zakresu etyki malzensko-rodzinnej nuptu-
rientéw? Czy rozumienie wiernosci i nierozerwalnosci malzenskiej jest zbiezne
z nauczaniem Magisterium Ecclesiae? Jaki model podzialu rél malzenskich preferu-
ja narzeczeni w swoim przysztym malzenstwie? Jakie miejsce zajmuja dzieci w ich
przysztych planach zyciowych? Jak narzeczeni oceniajg przyszla, wlasna rodzine
na tle rodziny pochodzenia? Jaka jest §wiadomos$¢ nupturientow w zakresie wspot-
czesnych zagrozen malzenstwa i rodziny? Jakie czynniki ostabiaja, a jakie wzmac-
niajg range rodziny?

Zasadniczym problemem, na ktérym koncentruje si¢ uwaga badacza, jest ana-
liza $wiadomosci promalzenskiej i prorodzinnej nupturientéw, ulokowana w kon-
tekscie obecnej transformacji systemowej (spolecznej, politycznej, gospodarczej)
oraz doktryny moralnej Kosciola katolickiego. Materialy empiryczne zostaly ze-
brane w 2014 roku w trakcie badan terenowych w Polsce i Anglii. Objeto nimi 211
0s0b, w ramach doboru celowego. Obydwie zbiorowosci - ,,polska” i ,,angielska”
- zostaly scharakteryzowane zaréwno pod wzgledem cech demograficznych i spo-
tecznych, jak i religijnych. Nie s3 one zbyt liczne, ale wystarczajace do rozwigzania
postawionego problemu i przeprowadzenia analiz statystyczno-korelacyjnych.

Omawiane opracowanie bardzo dobrze wpisuje si¢ w dyskusje¢ na temat orien-
tacji spotecznych i moralnych spoleczenstwa polskiego okresu transformacji syste-
mowej. Wiele pytan badawczych, hipotez podstawowych i pomocniczych wyzna-
czalo obszerny krag zagadnien, jakimi zajmuje si¢ Autor recenzowanej monografii
problemowej. Podejmuje on zagadnienia najwyzszej rangi, a mianowicie, $wiado-
mosci malzensko-rodzinnej oraz wzoréw zachowan moralnych miodego pokole-
nia Polakéw (postawy i wartosci), w warunkach zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
ustrojowej, a takze w kontekstach gltebokich przemian cywilizacyjnych i kulturo-
wych we wspdlczesnym $wiecie. Wnikliwa i prowadzona zgodnie z wymogami no-
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Matzenstwo i rodzina
w Swiadomosci nupturientow
w Polsce i Wielkiej Brytanii

woczesnego warsztatu socjologii empirycznej analiza jest poprzedzona refleksjg
teoretyczng o dokonujacych si¢ zmianach w strukturze demograficznej i spotecz-
nej w naszym kraju.

Nalezy dobitnie zaznaczy¢, ze sSwiadomos¢ moralna mlodziezy przygotowujacej
sie do zawarcia sakramentu malzenstwa byta dotad, w poréwnaniu z innymi kate-
goriami mlodziezy, rzadko uwzgledniana w badaniach socjologicznych, co najwyzej
jako ,,produkt uboczny” szerszej koncepcji badan poswieconych mlodziezy szkolnej
lub akademickiej. Z tego powodu Jarostaw Kozak nie mogl zbyt czesto i szeroko po-
réwnywac swoich badan empirycznych z wynikami badan socjologicznych innych
badaczy, natomiast niekiedy przytaczat rezultaty badan empirycznych dotyczacych
mlodziezy szkél ponadgimnazjalnych, majac na wzgledzie zmiany, jakie zacho-
dza w osobowosci jednostek bedacych na pograniczu szkét ponadgimnazjalnych
i uczelni wyzszych. W analizach statystycznych koncentrowat sie na zalezno$ciach
miedzy cechami demograficzno-spolecznymi oraz religijnymi, ktére w zatozeniach
przyjal jako zmienne niezalezne, a skladnikami swiadomosci moralnej obejmuja-
cej postawy i przekonania z zakresu moralnosci przedmalzenskiej, malzenskiej i ro-
dzinnej. W interpretacjach uzyskanych wynikéw empirycznych Autor odwoluje sie
do dwdch konkurencyjnych teorii: sekularyzacji i desekularyzacji.
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Postawy nupturientéw wobec malzenstwa i rodziny zostaly ukazane w kontek-
$cie hipotez roboczych, ktére podlegaty procesowi weryfikacji w poszczegdlnych
czedciach tego studium socjologicznego, w oparciu o uzyskane wskazniki empi-
ryczne. Wiekszo$¢ postawionych hipotez potwierdzita si¢ tylko czesciowo, ale uka-
zala specyfike $wiadomosci promalzenskiej i prorodzinnej badanych nupturien-
tow. Waznym osiggnigciem Autora jest opracowanie interesujgcej typologii postaw
badanej mlodziezy wobec malzenstwa i rodziny: ultrakonserwatysci, kontynuato-
rzy tradycji, kontestatorzy tradycji, bezbarwni, wichrzyciele. Mozna zgodzi¢ si¢
z prognozy, ze w warunkach dalszych przeobrazen politycznych, spotecznych, go-
spodarczych i kulturowych beda ulega¢ zmianom orientacje prorodzinne spote-
czenstwa, a przemiany wartos$ci i norm moralnych mlodziezy beda odpowiadaé —
przynajmniej czesciowo — tym, ktére dokonaty si¢ lub dokonuja w spoleczenstwach
zachodnich podlegajacych procesom zaawansowanej modernizacji spotecznej.

Jarostaw Kozak podjal bardzo interesujacy, ale trudny z teoretycznego i meto-
dologicznego punktu widzenia temat dotyczacy wartosci promalzenskich i proro-
dzinnych w §wiadomosci mlodziezy przygotowujacej sie do zawarcia zwigzku mat-
zenskiego. Przeprowadzone wzorowo badania socjologiczne ukazaly $wiadomos¢
moralng i deklarowane wzory zachowan prorodzinnych, ich dynamike oraz zr6z-
nicowania ze wzgledu na wazne cechy demograficzne i spoteczne. Przyjmuje on so-
cjologiczny, neutralny aksjologicznie punkt widzenia w odniesieniu do moralnosci
oraz przedstawia nie tylko ,,stan rzeczy”, ale i uwarunkowania, za$ implicite - nowe
kierunki przemian w moralnosci mlodziezy. Na tle ciggle jeszcze niedostatecznego
dorobku polskich badan socjologicznych nad problematyka transformacji moral-
nej po 1989 roku recenzowane opracowanie ukazuje bardzo dobrze stan i dynami-
ke moralnosci prorodzinnej w $wiadomosci nupturientéw i zacheca do dalszych
badan nad swiadomoscig moralng mtodych Polakéw w kraju i na emigraciji.

Autor $wiadomie ograniczyl si¢ w swoich opisach i analizach do kilku podsta-
wowych problemdw, a mianowicie: autoidentyfikacji ze zbiorowoscig ludzi wie-
rzacych, motywy zawarcia matzenstwa i role malzonkdw w rodzinie, wychowanie
dzieci, wartosci i normy moralno$ci malzenskiej i rodzinnej oraz rodziny pocho-
dzenia jako grupy odniesienia do wlasnej rodziny. Cze$¢ empiryczng pracy poprze-
dza rozdzial teoretyczny dotyczacy dynamiki i struktury matzenstwa w Polsce oraz
w perspektywie emigracji oraz rozdzial metodologiczny, w ktérym przedstawiono
problem pracy, hipotezy badawcze oraz organizacje¢ i przebieg badan socjologicz-
nych. Wymienione problemy odzwierciedlajg jednoczesnie strukture tej ksigzki.

Trzeba podkresli¢, ze praca Jarostawa Kozaka ukazuje nie tylko przekrdj mo-
ralnosci ,.tu i teraz’, ale do pewnego stopnia takze jej dynamike w kontekscie przy-
wolywanych wynikéw badan empirycznych z lat wczesniejszych, zrealizowanych
przez innych socjologéw. Cenne jest zwlaszcza zasygnalizowanie tendencji i kie-
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runkow przemian. Jakkolwiek maja one w pewnej mierze negatywny charakter,
a w niektorych przejawach nawet kryzysowy z punktu widzenia modelu moralno-
$ci religijno-koscielnej (np. postawy wobec etyki przedmalzenskiej, poglady na te-
mat stosowania srodkéw antykoncepcyjnych), jednak w niektérych przejawach do-
strzega si¢ odnowe zycia moralnego, np. wzrost swiadomosci godnosci osobowej
malzonkow i dzieci, zmiany w celach wychowania i w technikach oddzialtywania
na dzieci. Wcigz zywe jest poszukiwanie sacrum, ktére daje wskazania, jak realizo-
wacé na co dzien swoje Zyciowe powolanie.

Ksigzka Jarostawa Kozaka moze odda¢ duze ustugi duszpasterstwu, stawia bo-
wiem rzetelng diagnoz¢ w zakresie przemian postaw mlodziezy wobec wartosci
i norm moralnoséci malzenskiej i rodzinnej. Co wiecej, przemiany te ukazuje, in-
terpretuje i wyjasnia na tle przemian spoleczno-kulturowych wspdétczesnosci, tak-
ze w warunkach postepujacych procesdw europeizacji i globalizacji spoleczenstw
wspolczesnych, zwanych czesto ponowoczesnymi. Krotko méwiac, ksigzka ta moze
pomac duszpasterzom w odczytaniu i zrozumieniu ,,znakow czasu’”.
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