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Wstep

Pojecia mitu 1 populizmu zawieraja wiecej cech wspélnych niz
w rzeczywisto$ci wydawaloby sie. W obu przypadkach mamy do czy-
nienia z terminami, ktére na dobre funkcjonuja w teorii polityki 1 sg
poddawane czestym studiom naukowym. Jednocze$nie sa to pojecia
wieloznaczne, nie posiadajace swojego desygnatu, co przyczynia sie do
znacznych problemoéw, gdy chcemy zdefiniowac te okreslenia. Nie moze
tym samym dziwié, 1z istnieje ogromna literatura dotyczaca zagadnien
zwigzanych zaréwno z istotg populizmu, jak 1 z istota mitéw oraz ich
rolg w polityce. W niewielkim jednak stopniu badacze podejmuja te
dwa zagadnienia wspélnie, pomimo iz aktorzy polityczni stosujagc mani-
pulacyjne zabiegi populistyczne, czesto postugujg sie funkcjonujgcymi
w danym spoleczenstwie mitami lub w razie koniecznos$ci tworzg je dla
wlasnych, instrumentalnych celéw.

Zrozumienie znaczenia mitéw w prowadzonym dyskursie populi-
stycznym wymaga krotkiej charakterystyki tych dwoéch terminéw, tak
jak rozumie je autor niniejszego opracowania, oraz wskazania deter-
minanty spolecznych cech warunkujgcych potrzebe zaréwno budowy
przekazu populistycznego, jak 1 ciggltego poslugiwania sie w przestrzeni
politycznej] mitami, zaréwno historycznymi oraz mitami tworzonymi
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ad hoc, w zwigzku z pojawiajaca sie spoleczna deprywacja potrzeb. Ten
drugi rodzaj mitéw, nazywanych najczesciej politycznymi, bedzie przed-
miotem zainteresowania niniejszego opracowania. Wykorzystywanie
bowiem w prowadzonym dyskursie polityki! przez gltéwnych aktoréw
sceny polityczne] réznych mitéw politycznych ma na celu wywolanie
wéréd odbiorcéw okreslonych reakeji, wpierw o charakterze emocjonal-
nym, a nastepnie reakcji w postaci konkretnych czynéw, zgodnie z wolg
nadawcy.

Charakterystyka populizmu

Zdefiniowanie populizmu przysparza ogromng trudno$é, gdyz jako
zjawisko wieloznaczne nie doczekalo sie definicji aprobowanej w pelni
przez wszystkich autoréw. Bardzo czesto rézne zachowania polityczne
okre§lane sg mianem populistycznych, w rzeczywistoSci bez wieksze]
refleksji nad tym terminem. Trudno nie zgodzié sie w tym przypadku
z Ernesto Laclau, ktéry pisal: \Wiemy intuicyjnie, ze ruch albo ideologia
do ktérych sie odwotujemy sg populistycznymi, ale mamy duzy problem
W przeniesieniu Intuicji na pojecia’?. W gagszczu istniejgcych definicji
nie wydaje si¢ w tym przypadku najwazniejsza potrzeba definiowania
tego fenomenu politycznego, bardziej istotnym staje sie okreslenie jego
statusu ontologicznego. Czym bowiem jest populizm? W literaturze
przedmiotu mozna wyrézni¢ kilka sposobéw definiowania tego zjawi-
ska, tj. jako: a) i1deologii politycznej lub raczej ideologii o niepelnym

1 Przyjmuje rozréznienie dyskursu publicznego, polityki i politycznego, wprowadzone

do nauki przez Marka Czyzewskiego, Sergiusza Kowalskiego 1 Andrzeja Piotrowskiego.
Dyskurs publiczny, jako kategoria najszersza, obejmuje zaréwno dyskurs instytucjo-
nalny, zwigzany z okre§lonymi ,§wiatami spotecznymi”, jak i medialny. Dyskurs poli-
tyki to wszelkie wypowiedzi politykéw, w ramach przypisanych im rél politycznych,
w zwigzku z pelnionymi przez nich funkcjami politycznymi. Za dyskurs polityczny
uwaza sie dyskurs elit symbolicznych, ktére maja ogromny wplyw na ustalanie hie-
rarchil spraw waznych 1 niewaznych, poprzez wypowiadanie sie na temat jakosci
zycia politycznego, dokonywanie ocen rzeczywistosci politycznej oraz wskazywanie na
oczekiwane 1 pozgdane sposoby rozwigzywania konfliktéw spolecznych 1 politycznych.
Zob. M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Wprowadzenie, [w:] M. Czyzewski,
S. Kowalski, A. Piotrowski (red.), Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, Krakéw
1997, s. 11-21.

2 E. Laclau, Politics and Ideology in Marxist Theory. Capitalism — Fascism — Populism, London
1979, s. 143.
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rdzeniu (Margaret Canovan’, Cas Mudde?*); b) doktryny (na przyktad
Maria Marczewska-Rytko’, Roman Tokarczyk®); c) my$lenia politycznego
(Roman Bécker?); d) strategii politycznej (na przyktad Ernesto Laclau®).

Pierwsze stanowisko, wedlug ktérego populizm jest przykladem ide-
ologii, przyczynia sie do nobilitacji tego zjawiska, bowiem przyjmuje,
1z populizm stanowi uporzgdkowany zespét idei politycznych, odzwier-
ciedlajagcych §wiadomosé polityczng okreslonej grupy spotecznej. Trud-
no$¢ w udowodnieniu, 1z populizm, podobnie jak konserwatyzm czy
liberalizm, stanowi taki zespét uporzadkowanych idei doprowadzit zwo-
lennikéw tego podejScia do przekonania, 1z populizm nie jest ,pelng”
ideologig” (full ideology) ale 1deologig o ,rozrzedzonym centrum” (thin
centred ideology). Stanowisko to zostalo przejete od Michela Freedena,
ktéry zastosowal taka koncepcje w odniesieniu do wyjasnienia istoty
nacjonalizmu®. Ideologia o ,rozrzedzonym centrum” nie musi posiadacé
szerokiego zespotu idel, ktére bedg stanowily o jej spéjnosci. Wystarczy,
aby okre§lony nurt myslowy posiadatl kilka podstawowych elementéw,
dotyczacych okres§lonego wycinka rzeczywisto$ci spotecznej 1 politycz-
nej, zeby uznaé go za ideologie. Ideologia o ,rozrzedzonym centrum”
posiada wezszy rdzen ideologiczny, jest zatem mniej ambitna w swym
zakresie ideowyml!Y. Rdzeniem ideologicznym w przypadku populizmu
mialy by¢ gléwnie: a) demokracja; b) lud, jako zbiorowos$é posiadajgca
wspélng wole; ¢) suwerenno$¢ ludu; d) zasada wiekszos$ci!l. Rozumienie
to, 1 stusznie, nie wydaje sie posiadaé na tyle silnego uzasadnienia, aby
moglo by¢ zaakceptowane, zwlaszcza jesli bedziemy populizm analizo-
wac w kontekscie polskiej sceny polityczne;.

3 M. Canovan, Taking Politics to the People: Populism as the Ideology of Democracy, [w:]
Y. Meny, Y. Surel (eds.) Democracies and the Populist Challenge, New York 2002, s. 33.

* C. Mudde, The Populist Zeitgeist, ,Government and Opposition” 2004, Vol. 39, Ne 4,
s. 542.

5> M. Marczewska-Rytko, Populizm. Teoria i praktyka polityczna, Lublin 1995, s. 26.

6 R. Tokarczyk, Cechy konstytutywne mysli populizmu, [w:] M. Marczewska-Rytko (red.),
Populizm na przetomie XX 1 XXI wieku. Panaceum czy putapka dla wspdtczesnych spote-
czenstw?, Torun 20006, s. 23.

7 R. Bicker, Rosyjskie myslenie polityczne za czaséw prezydenta Putina, Torun 2007, s. 32,
37-38.

8 E. Laclau, Rozum populistyczny, Wroctaw 2009.

9 M. Freeden, Ideology and Political Theory, ,Journal of Political Ideologies” 2006, Vol. 11,
Ne 1, s. 20.

10 M. Marczewska-Rytko, Populizm. Teoria..., s. 26.

11 M. Canovan, Taking Politics..., s. 33.
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Autorzy akceptujacy drugie podejScie twierdzg, iz populizm jest
czym$ posrednim pomiedzy ideologig a strategig, okreslajgc populizm
jako doktryne, czy okreslony rodzaj myslenia populistycznego. Réznica
pomiedzy doktryna 1 ideologig jest raczej niewielka, gdyz ta pierwsza jest
»(...) naukowym ujeciem réznych form mysli politycznej — ide1, ideolo-
gil, filozofii 1 teori”!?. Taka doktryna populistyczna moze by¢, wedlug
zwolennikéw tego rozumienia, zrekonstruowana na podstawie programéw
politycznych 1 wystapien okreslonych przywdédcow, nazywanych populi-
stycznymil!3. Sadze jednak, 1z rozumienie populizmu jako doktryny ma
swoje zastosowanie raczej do klasycznych ruchéw populistycznych.

Roman Bicker twierdzi natomiast, 1z populizm nalezy traktowaé
jako specyficzny sposéb myslenia politycznego, usytuowany pomiedzy
ideologig a fundamentalizmem, a z trzeciej strony mysleniem posttrybal-
nym!*. Takie rozumienie populizmu ma swoje uzasadnienie, ale w sytu-
acjl populizmu ,matego czlowieka”, a wiec populizmu poszczegdlnych
grup spolecznych, czyli rzadzonych, ktérzy podatni sg na przyjmowanie
treSci o charakterze populistycznym.

Obecnie, w okresie silnego wplywu mediéw na charakter 1 rodzaj
prowadzonej polityki populizm przyjmuje raczej role strategii politycz-
nej, ktérej celem jest przede wszystkim wygranie wyboréw politycznych.
Analizujgc populizm w kontekScie prowadzonego przez ,rzadzacych”
dyskursu polityki nalezy stwierdzié, 1z populizm odgrywa obecnie typowo
instrumentalny charakter, stanowigc rodzaj przyjetej przez partie strategii
politycznej, ktéra charakteryzuje sie przede wszystkim odwotywaniem do
madrosci suwerennego ludu, a jej celem jest podzial spoleczenstwa na
dwa antagonistyczne obozy, lud 1 réznego rodzaju elity. Strategia populi-
styczna postuguje si¢ w obrebie prowadzonego dyskursu uzyciem zabie-
géw retorycznych, majacych na celu zmanipulowanie ludu. Charaktery-
styczne dla strategii populistyczne] jest uzywanie takiej retoryki, ktéra
przyczynia si¢ do budowania antynomii spotecznych na zasadzie ,my”
— ,oni”, szukania wroga ludu 1 wzbudzania strachu w spoleczenstwie.

Takie rozumienie populizmu oznacza, ze populizm nalezy interpre-
towal w kategorii prowadzonego przez politykow dyskursu. Ujecie dys-
kursywne, obecnie coraz bardzie} modne w naukach spolecznych, jest
w przypadku populizmu akcentowane przez Ernesto Laclau. Jego post-
marksistowska teoria populizmu zaklada, ze populizmu nie powinno sie¢

12 R. Tokarczyk, Wspdlczesne doktryny polityczne, Warszawa 2008, s. 19.
13 M. Marczewska-Rytko, Populizm. Teoria. .., s. 26.
14 R. Bécker, Rosyjskie myslenie polityczne. .., s. 32, 37-38.
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uwazal za aberracje tego, co spoleczne 1 polityczne. Wrecz przeciwnie,
uznaje on, iz nieokre§lono§¢ dyskursu populistycznego!® jest skutkiem
rzeczywisto$ci spotecznej, ktéra jest réwniez nieokre§lona 1 niezdeter-
minowanal!®. Ernesto Laclau, podobnie jak wiekszo$§¢ badaczy problemu
uwaza, ze lud jest podstawowa kategorig populizmu. W przeciwiehstwie
do autoréw niemarksistowskich twierdzi jednak, iz jednostkg analizy
w przypadku tworzenia si¢ ludu populistycznego nie powinna by¢ grupa,
tylko zadanie. Tym samym populizm konstytuuje dang grupe spoteczng,
w zwigzku z czym ,(...) «lud» nie jest kategorig 1deologiczna, ale rzeczy-
wistg relacjg zachodzacg miedzy podmiotami spotecznymi”!?. Niespel-
nione pro$by przeradzaja si¢ w zadania. Zadanie spoleczne, o ktérym
wspomina Ernesto Laclau, moze mie¢ jakgkolwiek postad, na przyklad
zadanie postawienia pomnika. Tym samym Ernesto Laclau przyjmuje
szerokie mozliwos$ci konstytuowania si¢ ludu, a raczej ludéw, wokdt
poszczegblnych zgdah. Aby moégt ukonstytuowad sie lud, jako realny
byt, poszczegdlne jednostki muszg odczu¢ niezadowolenie z powodu
prowadzonej polityki przez wladze lokalne, czy krajowe, badZ czué zagro-
zenie przed jakimkolwiek bytem zewngtrznym, nazywanym przez Erne-
sto Laclau konstytutywnym zewnetrzem, czyli Innym. Kazde zadanie
jest kierowane do kogo$, bardzo czesto do oséb posiadajacych wladze.
Dopiero wielo§¢ niespetnionych zadan, poszczegélnych indywidualnych
podmiotéw, moze na zasadzie tancucha ekwiwalencji stworzyé szerszy
byt spoteczny, czyli lud, ktéry bedzie odczuwal podobienstwo intere-
s6w18. Wowcezas indywidualne zgdania przeksztalcajg sie w jedno gléwne
zadanie ludu, inacze] méwiac zadanie indywidualne staje sie typowym
,zadaniem ludowym”. Tak ukonstytuowany lud dazy do budowy swojej
tozsamosci, poprzez negacje Innego. Tym Innym jest najczeSciej wrog,
ktorym moze by¢ cudzoziemiec, ale jeszcze czeScie] jest nim ten, kto
ma odmienny punkt widzenia, prezentuje inny poglad na rzeczywistosc.

Ernesto Laclau w swojej teorii populizmu postuguje sie wprowadzo-
nymi wspoélnie z Chantal Mouffe, do teorii polityki, pojeciami. Naleza do

15 Dyskurs populistyczny jest przykladem dyskursu prowadzonego w obrebie systemu

politycznego przez politykéw lub osoby wypowiadajace sie na tematy polityczne. Na
taki dyskurs skladaja sie z jednej strony okre§lone tematy uznane za populistyczne,
a z drugiej strony jezyk nacechowany emocjonalnie, wykorzystujacy rézne figury reto-
ryczne 1 prowadzacy do podziatu spoteczenstwa na dwa przeciwstawne obozy, na zasad-
zie ,my” — ,oni”.

16 E. Laclau, Rozum..., s. 20.

17 Tamze, s. 67.

18 Tamze, s. 69.
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nich przede wszystkim okreslenia ,logika ekwiwalencji” 1 ,logika réznicy”.
Warunkiem zaistnienia pierwszej logiki, jest parataktyczny podziat spo-
feczehistwa na dwa przeciwne obozy. ,Logika rownowaznosci” wigze sie
z polaczeniem poszczegdlnych podmiotéw, czesto réznigeych sie pomie-
dzy sobg, przeciwko tozsamoS$ci negatywnej, ktéra jest utozsamiana
z Innym. ,Logika ekwiwalencji” prowadzi do ukonstytuowania sie ludu
populistycznego, w zwigzku z polaczeniem sie réznych niespetnionych
jednostkowych présb (na przyklad budowa pomnika osoby waznej dla
danej grupy spotecznej), zmiana polityki zagranicznej w stosunku do
sasiadow, rezygnacja z likwidacji szkoly itd., ktére przeradzaja sie we
wspblne zgdania, przyjmujace postaé ,pustych znaczgcych” (wolnosé,
sprawiedliwo$é, réwnosé itd.), pod ktérymi to hastami mogg podpisad
sie wszyscy niezadowoleni z polityki wladzy. ,Logika réznicy”, bedaca
w opozycjl do ,logiki ekwiwalencji” zaklada w swojej naturze rozbicie
fancucha ekwiwalencji, istniejgcego pomiedzy wszystkimi niezadowolo-
nymi z prowadzone] przez wladze polityki lub niedopuszczenie do jego
powstanial®.

Rozbijanie ekwiwalencji polega na przejmowaniu poszczegdlnych
podmiotéw tworzacych fancuch ekwiwalencji, poprzez na przyktad réz-
nego rodzaju obietnice 1 przywileje. Jednocze$nie celem jest roznicowa-
nie jak dotad réwnowaznych zadah réznych ,pozycji podmiotowych”,
w celu odebrania im sily, ktéra wynikata z ich jednosci. W Polsce aparat
wladzy okresu PRL réwniez prébowal rozbijaé wszelkie préby ustano-
wienia fafncucha ekwiwalencji. Takim sposobem bylo werbowanie aktoréw
spotecznych do wspéldziatania z wladzg, w charakterze tajnych wspol-
pracownikéw. Czyniono to za pomocg réznych metod: przekupstwa,
obietnicy korzysci prywatnej, szantazu, czy grozby. Oczywiscie przykiad
stosowania tych logik nie dotyczy tylko spolteczenstw uciskanych, sa one
rowniez widoczne w krajach demokratycznych 1 moga mie¢ rézny wymiar.
Nalezy jednak pamietad, 1z celem kazdego aparatu wladzy jest rozbicie
fancucha ekwiwalencji pomiedzy réznymi ,pozycjami podmiotowymi”,
czyli inacze] moéwige podmiotami prezentujgcymi odmienne poglady,
gdyz w ich rozproszeniu tkwi sita wladzy. Dopéki w obrebie danego
systemu kazdy mowi innym glosem, chocby glosit bardzo niepopularne
dla danego rezimu poglady i dopdki nie dojdzie w systemie spoteczno-
politycznym do polaczenia si¢ tych wszystkich zaréwno racjonalnych jak
1 nieracjonalnych zadan we wspélny lancuch ekwiwalencji, dopéty nie
bedzie istniato realne zagrozenie dla trwato$ci wladzy. Dlatego tez kazdy

19 Tamze, s. 104—1009.
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aparat wladzy dazy do przejecia hegemonii nad prowadzonym dyskur-
sem politycznym 1 publicznym, a opozycja wszelkimi sposobami stara sie
temu przeciwdzialaé, réwniez prébujac przejaé kontrole nad ustalaniem
spraw waznych 1 niewaznych w prowadzonym dyskursie.

W procesie budowy ludu populistycznego opartego na fahcuchu ekwi-
walencji, czyli wspélnych niezrealizowanych présb, ktére przerodzity sie
w zadanie ludowe, wyrazone pod hastem na przyklad sprawiedliwosci
spolecznej, stanowigcym wedlug terminologii Ernesto Laclau 1 Chantal
Mouffe typowe ,puste znaczace”, ogromng role odgrywajg mity wyko-
rzystywane przez politykow, zainteresowanych ustanowieniem takiego
ludu. Jako przyktad mozna podaé nieudang prébe tworzenia ludu popu-
listycznego z 0séb sprzeciwiajacych sie polityce partii rzadzacej, tj. Plat-
formy Obywatelskiej, w zwigzku z katastrofg smolenska 1 pézniejszymi
wydarzeniami zwigzanymi z tym zdarzeniem, jak: wybér Bronistawa
Komorowskiego na prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, czy usunie-
cie krzyza smolenskiego sprzed Patacu Prezydenckiego. Nalezy jednak
wskazaé, 1z politycy obozu wladzy zainteresowani budowg spoteczenstwa
opartego na logice réznicy, rowniez stosujg rézne mity, ktérych celem ma
by¢ przede wszystkim negacja mitéw wytworzonych przez tych, ktérzy
dazg do utworzenia ludu populistycznego. W tym miejscu mozna sobie
zada¢ pytanie, dlaczego akurat mity sa tak istotne w zachodzeniu tych
dwéch proceséw — ,logiki ekwiwalencji” 1, logiki réznicy” — co takiego jest
w ich naturze, ze jednostka ulega ich sile? Czym kieruje sie cztowiek lub
w czym tkwi jego stabo$¢, ze poddaje sie mitom? Czy wszyscy ulegamy
mitom tworzonym najczesciej doraznie przez politykéw?

Charakterystyka mitu politycznego

Mit, podobnie jak populizm, nie jest pojeciem w teorii polityki jedno-
znacznym 1 zapewne nigdy w nauce nie bedzie pelnej zgody co do jego
istoty 1 znaczenia dla wspélczesnych spoteczenstw. Mity sa integralnym
elementem kazdej kultury, majg wplyw na ksztaltowanie si¢ spoteczenstw,
na sife istniejacych w obrebie danego spoleczenstwa wigzi, na egzystencje
tych spoleczenstw, pokonywanie trudnoéci, radzenie sobie w chwilach trud-
nych. Mity posiadaja nie mniejsza niz religia sile ksztaltowania istniejacych
w danym spoteczenstwie warto$ci. Mity sg swego rodzaju niewidzialnym
bytem, istniejgcym jedynie w naszych glowach, tym samym pomimo braku
mozliwoscl wskazania ich desygnatu, sg mocno zakorzenione w czlowieku,
majg ogromny wplyw na jego postrzeganie §wiata, na rozumienie 1 wyja-
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$nianie zjawisk spotecznych 1 politycznych. Mozna nawet rzec, 1z cztowiek
niejako jest niewolnikiem mitéw. W potocznym rozumieniu mit jest uzy-
wany zastepczo na okreslenie zludzenia czy ktamstwa?'.

Nalezy jednak stwierdzié, 1z konieczne jest odréznienie mitu archaicz-
nego od wspdlczesnego mitu politycznego. Mit archaiczny, ktéry nie jest
przedmiotem tego opracowania, jest w nauce najczeSciej okreslany jako
opowlie$¢ o dziele stworzenia, méwi o prawydarzeniu, ktére nastgpito na
poczatku czasu?l. Irena Pahkéw proponuje mitami archetypami okreslaé
te mity, ktére nawigzujg do wzoréw zakodowanych w kulturze (na przy-
ktad mity narodowe). Tymczasem kolejne wcielenia mitéw archetypow
to wedlug autorki mity historyczne, zbudowane (...) ,na planie tych
pierwszych 1 bedgcych niejako ich «uprawnionymi» lub «nieuprawnio-
nymi» interpretacjami, dokonywanymi kazdorazowo w obszarze praktyki
spotecznej”?2. Mity mozemy zatem podzieli¢ na ponadczasowe o znacze-
niu uniwersalnym, czyli na przyklad mity genezyjskie, czy mity wolnosci,
réwnosci oraz mity dorazne, tworzone czesto na potrzeby chwili, ktére
sg przedmiotem naszego zainteresowania. Do tych mitéw nalezg rowniez
mity polityczne, czyli te, ktére majg charakter funkcjonalny wobec sys-
temu spoleczno-politycznego, obejmujg miedzy innymi aspekty zwigzane
z wladzg 1 sposobami jej legitymizacji?3. Mity dorazne sa ciggle tworzone,
a ich trwalo$¢ jest trudna do okreSlenia. Niektére z nich majg krétka
zywotnos¢, inne zakotwiczajg si¢ w naszej Swiadomosci na bardzo dtugi
okres, czasami przekraczajgcy wiek danego pokolenia.

Z tego nad wymiar skrétowego wprowadzenia do problematyki mitow
widaé, 1z 1stnieje zasadnicza réznica pomiedzy ponadczasowymi mitami
archetypami oraz r6znego rodzaju emanacjami tych mitéw stanowigcych
pewien pierwowzoér. Dlatego tez warto za Andrzejem Sepkowskim przy-
jaé, ze wszelkiego rodzaju wspdlczesne uproszczenia lepiej jest okreslaé
mityzacjami niz mitami. Jak twierdzi bowiem, takie mityzacje dopiero
mogg przerodzié¢ si¢ w mity archetypy, jednak zalezy to miedzy innymi
od zbiorowosci, ktéra je wytworzyla. Dane spoleczenstwo moze zaakcep-

20 B. Szacka, Mit a rzeczywistos¢ spoleczeristw nowoczesnych, [w:] E. Mokrzycki, J. Szacki
(red.), O spoleczeristwie i teorii spotecznej. Ksigga poswigcona pamigci Stanistawa Ossowskiego,
Warszawa 1985, s. 475.

21 M. Eliade, Sacrum, mit i fikcja, Warszawa 1973, s. 109.

22 1. Pankéw, Mity w dziataniach politycznych, ,Studia Nauk Politycznych” 1982, nr 5-6,
s. 131.

23 K. Borowczyk, Wapdlczesne mity polityczne, [w:] M. Kosman (red.), Kultura polityczna
w Polsce, T. 2, Poznah 1999, s. 227.
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towa¢ lub odrzuci¢ mitemy, ktérymi sg wedlug Andrzeja Sepkowskiego
elementy stanowigce budulec mitu?*.

W przypadku wyjaéniania charakteru mitu nie mozna zapominaé
0 jego powigzaniu z jezykiem. Jak stusznie zauwazyl Ernst Cassirer: ,jezyk
1 mit majg (...) wspélny korzen, ale w swej strukturze nie sg bynajmnie;j
identyczne. Jezyk ukazuje nam zawsze swoj Scisle logiczny charakter, mit
zdaje sie rzuca¢ wyzwanie wszelkim regulom logiki: jest niekoherentny,
kapry$ny, irracjonalny”2>. Badacz ten twierdzi, iz jezyk jest racjonalny, ale
jednoczeénie wraz z rozwojem, stawal si¢ synonimiczny 1 dwuznaczny.
Tymczasem niedo$wiadczony umysl nie potrafit obronié sie przed dwu-
znaczno$cig jezyka?. Dlatego nalezy stwierdzié, 1z mit moze rozwijaé si¢
wladnie poprzez uzycie jezyka, poprzez wykorzystanie gléwnej jego cechy,
czyli dwuznacznos$ci. Przyjmujac zatem, ze populizm jest strategia, ktéra
miedzy innymi oznacza stosowanie okres§lonych zabiegéw jezykowych
w prowadzonym dyskursie, nalezy uznaé, ze nowo tworzone mityzacje sg
wrecz nieodlgcznym elementem dyskursu populistycznego, ze wzgledu
na wspomniang mozliwo§¢é dwuznacznego wykorzystania jezyka.

Mityzacje, rozumiane jako uproszczenia w spostrzeganiu 1 rozumie-
niu rzeczywistosci spotecznej, bardzo czesto zachodza w przypadku, gdy
dochodzi do koniecznosci interpretacji zjawisk politycznych. Powszech-
no$¢ mityzacji w polityce nie moze dziwié, bowiem z jednej strony sami
politycy zainteresowani sg budowaniem mitéw ponadczasowych, zaréwno
pozytywnych — w odniesieniu do wlasnej partii — jak 1 negatywnych,
w przypadku przeciwnikéw politycznych, a z drugiej strony rzadzeni
wymagaja tego, aby procesy polityczne byly im przedstawiane za pomocy
pewnych symboli, utatwiajacych ich zrozumienie. Taka sytuacja wynika
zarbwno z niskiego poziomu edukacji politycznej, jak 1 braku zainte-
resowania zlozonoscig probleméw politycznych wsréd znacznej czeSci
spoleczenstwa oraz nieumiejetno$ci myslenia abstrakeyjnego, czego
wymaga specyfika polityki. Wiele 0séb nie zastanawia sie nad istotg zja-
wisk politycznych, nie przeprowadza samodzielnej ich analizy, gléwnie
ze wzgledu na brak odpowiednich intelektualnych narzedzi?’, a w zamian
za to postuguje sie obiegowymi teoriami 1 uproszczonymi schematami

2% A. Sepkowski, Czlowiek w przestrzeni mitycznej, [w:] E. Ponczek, A. Sepkowski (red.),
Mity historyczno-polityczne, wyobrazenia zbiorowe, polityka historyczna. Studia i materialy,
T 1, Torunh 2010, s. 15.

25 E. Cassirer, Mit paristwa, Warszawa 2000, s. 29.

26 Tamze, s. 30.

27 J. Reykowski, Myslenie polityczne, [w:] K. Skarzyniska (red.), Podstawy psychologii politycz-
nej, Poznan 2002, s. 115-116.
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poznawczymi. Dlatego tez politycy, zwlaszcza populistyczni, odwotujac
sie do ludu, uzywaja prostego, potocznego jezyka, aby nie produkowaé
przekazu, niezrozumiatego dla wiekszosci. Zresztg funkcja jezyka potocz-
nego, czy potocznej wiedzy, jest ,zapewnienie spdjnosci symbolicznego
uniwersum czlowieka”?8. Nauka czy sztuka nie sg w stanie zapewnic
takie] spéjnosci, wrecz przeciwnie, zachowujg swoja odrebno$é. Spéjnosé
rzeczywisto$cl zapewnia jedynie §wiat potoczno$ci®®. ,Uniwersum sym-
boliczne, do ktérego odwoluje sie czlowiek w swoim zyciu codziennym
czyli, inacze] méwige, jego sfera potocznosci, sklada sie z elementow
rozmaitych systeméw symbolicznych takich jak: wiedza naukowa, tra-
dycja, religia, wiedza praktyczna itd. Innymi stowy, sfera potocznosci
nie stanowl w istocie systemu opozycyjnego, na przyktad wobec nauki,
jaki sugerowalyby niektére z istniejacych koncepcji, ale jest rezultatem
konstrukeji czerpigcej z wszystkich dostepnych Zrédel symbolicznych.
Jej cechg szczegdlng jest (...) dazenie (...) do stworzenia symbolicznego
$wiata o koniecznej spdjnosci, czyli zapewniajacego poczucie koherencji
rozumienia, bycia u siebie 1 panowania nad rzeczywisto$cig”3°.

Uznajac konieczno$¢ spdjnosci symbolicznego uniwersum, czlowiek
potrzebuje takiej rzeczywistosci, ktéra jest dla niego spdjna, a tym samym
zrozumiala. Tylko w takiej rzeczywistosci jednostka moze poczué sie bez-
piecznie. Dlatego kluczem do zdobycia szerokiego poparcia wsréd mas
jest mityzowanie poszczegélnych zjawisk czy proceséw politycznych,
W Czym znaczgco pomaga uzywanie jezyka, ktory nie zawiera naukowych,
a zarazem abstrakcyjnych twierdzen. Jak pisze Jézef Niznik, aby taki
spojny Swiat zapewnié sobie, ,(...) czlowiek jest w stanie zignorowac
swojg wiedze naukowg w takim zakresie, jaki jest potrzebny dla uzyska-
nia spdjnoscl jego symbolicznego uniwersum. Jest gotéw odwotacd sie do
magii, astrologii albo religi, ktére w odréznieniu od nauki oferuja badz
to odrebny $§wiat o potrzebnej spéjnosci, badz to elementy niezbedne
do odzyskania spdjnosci (...)"31. Mamy tym samym wyja$nienie, czemu
tak tatwo politycy populistyczni, pomimo dos¢ czestego braku spénego
programu zmiany rzeczywisto$ci spoltecznej, tatwo nawigzujg kontakt
z masami 1 zyskujg ich aprobate.

Mity sg zywe w polityce zwlaszcza tam, gdzie demokracje sg jesz-
cze stabe 1 dochodzi czesto do wewnetrznych konfliktow. Mity potrafig

28 J. Niznik, ,Potocznos¢” jako kategoria teoretyczna, [w:] A. Jawlowska (red.), Kategoria
potocznosci. Zrédla filozoficzne i zastosowania teoretyczne, Warszawa 1991, s. 160.

29 Tamze.

30 Tamze, s. 162.

31 Tamze.
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wowczas wspomoc proste wyjasnienia klesk 1 potrafig mobilizowac lud
do dziatania32. Wszystkie zbiorowoéci potrzebujg mitéw, jednakze ich
produkcja 1 utrwalanie w §wiadomosci narodu sg najwazniejsze dla spo-
teczenstw znajdujacych si¢ w sytuacjach kryzysowych, gdy ich byt 1 toz-
samo$¢ jest zagrozona lub musi by¢ na nowo zbudowana. Taka sytuacja
miata miejsce réwniez w Polsce, na poczatku lat 90. XX wieku. Przykta-
dem tworzenia takiego mitu byl wéwczas mit ,Solidarnosci”. Jego sita
byla znaczgca zaraz po wydarzeniach sierpniowych w 1980 r. GIéwnymi
elementami tego mitu byly: a) spoleczny solidaryzm, silniejszy od mie-
dzynarodowych antagozminéw; b) zwigzki zawodowe definiowane jako
instrument gospodarcze] reformy; c¢) wielki ruch wyrazajacy aspiracje
catego niemalze spoleczenstwa; d) kult demokracji 1 tolerancji33. Remi-
niscencje tego mitu wcigz byly zauwazalne po 1989 r., w postaci wyste-
pujgce] antynomii miedzy peerelem a ludzmi zyjacymi w wolnej Polsce,
budujgcymi spoleczenstwo obywatelskie3*. Stworzenie takiego mitu
bylo zwigzane z dzialalnoscia ugrupowan prawicowych, ktére straszyly
spoleczenstwo, na przyklad podczas kampanii prezydenckiej w 1995 r.,
mozliwoScig powrotu starego komunistycznego porzadku, jesli wybory
prezydenckie wygra Aleksander Kwa$niewski.

Mozna uznaé, 1z mity polityczne skladaja sie zaréwno z opowiescl,
basni 1 opowiadan na temat przeszlosci, ale réwniez z wydarzeh teraz-
niejszych. Mogg scalaé¢ ze soba spoleczenstwo, ale jednoczesnie pro-
wadzi¢ do polaryzacji zdan 1 konfrontacji. Mogg wspiera¢ wladze, ale
jednocze$nie by¢ jej wrogiem3>. Mity sg czeScig obowigzujacej ideolo-
gii politycznej. W okresie tzw. momentéw przelomowych, mity moga
wspomoc lub przeszkodzié w przeprowadzeniu reform panstwowych.
Dochodzi wéwczas do polaczenia mitéw z logikg (,mito-logiki”), czyli
pewnych tradycyjnych warto$ci z fachowymi, teoretycznymi, popartymi
czesto badaniami, programami. Jednocze$nie w normalnych warunkach,
gdy panstwo jest wolne od wewnetrznych konfliktéw, mity polityczne
pomagajag w codziennej dzialalno$ci panstwa.

32 V. Tismaneanu, Wizgje zbawienia. Demokracja, nacjonalizm i mit w postkomunistycznej Euro-
pie, Warszawa 2000, s. 25.

3 P Kociqba-Zabski, »Solidarnos¢”. Co nam zrobit ten mit?, ,Odra” 1992, Nr 6, s. 2.

34 R. Bécker, Mit PRL-u jako symboliczny znak antywartosci lub syndrom zbiorowej tozsamosci,
[w:] D. Walczak-Duraj (red.), Wartosci a polityka, £.6dz 1999, s. 21.

35 D. Apter, The New Mytho/Logics and the Specter of Superfluous Man, ,Social Research. An
International Quarterly of the Social Sciences” 1985, Vol. 52, Ne 2, s. 275.
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Wspélczesne proby mityzowania rzeczywistoSci
w dyskursie populistycznym

Mityzacje w dyskursie polityki stosowane sa powszechnie 1 w rze-
czywistosci nie sg domeng jedynie politykow uznanych za populistycz-
nych. W rzeczywistoéci, przyjmujac teze, 1z populizm jest przykladem
strategii politycznej uzna¢ mozna, ze przynajmniej w okresie kampanii
wyborcze] wielu politykéw uzywa réznego rodzaju mechanizmoéw jezy-
kowych wspomagajacych przekaz populistyczny. Jednakze nie wszystkie
mityzacje mogg przerodzi¢ sie w mity 1 wiekszoé¢ z nich szybko popada
W zapomnienie.

Préby mityzowania rzeczywistosci przez politykéw odgrywajg istotng
role w polityce, stuzag bowiem do wspomagania zachodzacych w spote-
czenstwie dwoch logik — ekwiwalencji 1 réznicy. Znacznie czeSciej mamy
do czynienia z wykorzystywaniem mitow, jak 1 prébg mityzowania tego,
co jeszcze nie przyjelo postact mitéw, w probie budowy ludu populi-
stycznego, za pomocy ,logiki ekwiwalencji”. Politycy rzadzacy, ktérzy nie
sg zainteresowani powstaniem takiego ludu, zazwyczaj dazg do budowy
spoleczenstwa opartego na logice réznicy, w czym takze pomagaja im
tworzone czesto doraznie, na okreslony uzytek, mityzacje. Warto zatem
przyjrzec sie blize] wybranym prébom mityzacji w polityce. Nalezy jed-
nocze$nie pamietaé, ze dyskurs populistyczny, ktéry jest wzmacniany
przez proby mityzowania réznych zdarzen jest wykorzystywany zaréwno
przez obdz wladzy, jak 1 przez opozycje. Jest to zasadne, bowiem jak
wspomnialem wczesniej, populizm rozumiem jako rodzaj strategii
politycznej. Politycy mogg z fatwoscig stosowad taka strategie, bowiem
znaczng cze$¢ spoleczenstwa charakteryzuje pewien sposéb myslenia
populistycznego, ktéry przejawia sie miedzy innymi w bezkrytycznym
przyjmowaniu poszczegélnych mitéw, jak 1 poddawaniu sie teoriom
spiskowym powstajagcym czesto na uzytek polityczny. A wszystko po
to, aby zrozumie¢ skomplikowana specyfike rzeczywistosci spotecznej
1 zachowaé sp6jnos$¢ symbolicznego uniwersum, do ktérego kazdy z nas
odwoluje sie.

Od 2001 roku, czyli od momentu wejscia do Seymu Samoobrony RP
1 Ligi Polskich Rodzin mozemy méwié o nastaniu nowej ery w polskiej
polityce, charakteryzujacej si¢ przede wszystkim powszechnym wyko-
rzystaniem strategii populistycznej. I pomimo iz te dwa ugrupowania
nie odgrywaja obecnie zadnej istotnej roli, mechanizmy populistyczne
tunkcjonujg nadal w krajowej polityce. Nie jest to jednak zjawisko specy-
ticzne dla Polski, ale stanowi ceche wspdlng wspétczesnych demokraci.
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W ostatniej dekadzie mozliwe bylo zaobserwowanie réznych préb mity-
zowania rzeczywisto$ci na uzytek polityczny.

Na podstawie réznych, historycznych juz przykladéw populizmu
mozna zauwazy¢, 1z zawsze lud populistyczny opieral swojg egzystencje
na charyzmatycznym wodzu. Trwalo§¢ ludu populistycznego nie bylaby
bowiem mozliwa, gdyby nie jednostka, wokét ktérej mozna zjednoczyd sie,
ktéra jednoczesnie bylaby wyrazicielem zadan ludowych. Jednocze$nie
sita przywddcey nie bylaby mozliwa, gdyby nie dziataly w tym przypadku
proby mityzowania jego osoby, przypisywania mu cech wybitnego, szla-
chetnego 1 prawego wodza, ktéremu rzeczywiscie zalezy na ludzie/naro-
dzie. Takg postacig byl dla ruchu peronistycznego Juan Domingo Peron
w Argentynie a dla Solidarno$ci w Polsce Lech Watesa. Wspétczesnie
mamy natomiast do czynienia z tworzeniem mitu Lecha Kaczynskiego.

Katastrofa smolenska z 2010 r. z jednej strony rozpoczeta proces
budowy mitu katastrofy smolenskiej, a z drugiej strony przySpieszyta
proces budowy mitu Lecha Kaczynskiego3® (sadze bowiem, ze juz za
zycia prezydenta byly czynione préby budowy jego mitu), a nawet zna-
czgco zwiekszyla szanse na utrwalenie sie tego mitu w §wiadomosci spo-
tecznej. Nalezy bowiem pamietad, ze srodowisko Prawa 1 Sprawiedliwosci
tworzyto réznego rodzaju mityzacje, ktére ponizej zostang oméwione —
na przyklad mityzowano w sposéb negatywny okres I1I Rzeczypospolitej,
a jednocze$nie kreowano pozytywny mit ,IV Rzeczypospolite}”. Ponadto
tworzono takze mityzacje wroga wewnetrznego, do ktérego naleze¢ mieli
zaréwno komunisci (tak w dyskursie PiS-u nazywano cztonkéw Sojuszu
Lewicy Demokratycznej), jak 1 liberalowie (cztonkowie Platformy Oby-
watelskiej). Wszystkie te proby uproszczonego sposobu przedstawiania
rzeczywistosci politycznej wspolgraly z budowa pozytywnego mitu Lecha
Kaczynskiego, jako z jednej strony uczciwego, pelnego cnét, prawdziwego
ojca narodu chronigcego go przed zagrozeniem z zewnatrz, a z drugiej
strony jako obrohcy najbiedniejszych.

Po przegranej Jarostawa Kaczynskiego ugrupowanie to podjeto prébe
budowy ludu populistycznego, ktérego emanacjg byli obroncy krzyza,
usunietego sprzed Palacu Prezydenckiego. Zaczeto w tym celu tworzy¢
mityzacje, majace na celu wzmocni¢ wéréd obrohcéw przekonanie, ze

36 W tym przypadku postuguje sie juz okre§leniem mit, a nie mityzacja, nalezy bowiem
uznaé, ze dyskurs prowadzony w Polsce przez rézne srodowiska polityczne od 2010 r.
wplynal na utrwalenie w §wiadomosci spotecznej niektérych grup spotecznych okre-
Slonego sposobu postrzegania zaréwno katastrofy smolenskie], jak 1 Prezydenta Lecha
Kaczynskiego. Zatem czynione préby mityzowania okazaly sie w tym przypadku sku-
teczne.
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sa prawdziwymi Polakami, ktérzy nie tylko bronig dobrego imienia tra-
gicznie zmarlego prezydenta, ale bronig Ojczyzny. Tworzone mityzacje,
zwlaszcza ztego premiera 1 nowego prezydenta byly na tyle silne, ze jak
twierdzono, nawet ksi¢za mogg by¢ wrogami — ubekami’’, jesli majg
inne poglady niz lud. Nagle jedynymi winnymi, w znaczeniu moralnym,
stali sie najwazniejsi politycy PO. Na transparentach ,obroncow krzyza”
widnialy napisy wspomagajace budowe katastrofy smolenskiej, typu:
,zamach”,  morderstwo”, ,Polsko obudz sie!”, ,Katyh trwa”, ,Czy Bég
tak chcial?”, ,Czy zdrajcy 1 NKWD sg tak silni?”38

Innym waznym wydarzeniem, ktére zostalo zmityzowane 1 wykorzy-
stane przez PiS, dla wlasnych celow politycznych, bylo morderstwo, doko-
nane na czlonku tej partii, w biurze europosta Janusza Wojciechowskiego
w Lodzi. Wowcezas zwolennicy PiS-u, podczas jednej z demonstracji szli
z transparentem ,lusk ma krew na rekach”39. Tymczasem kandydat na
prezydenta Lodzi — Witold Waszczykowski prosit w imieniu politykow
P1S (cho¢ nie wiadomo do kogo ta prosba byla kierowana, mozna jedynie
domyslaé sie, ze do oséb zwigzanych z PO) ,nie zabijajcie nas, mamy
dzieci!”40.

Mit Lecha Kaczynskiego mial za zadanie nie tylko utrwali¢ jego osobe
w §wiadomosci spolecznej, ale réwniez uczynié z niego symbol wszystkich
zwolennikéw PiS-u. Tymczasem mit katastrofy smolenskiej byt kolejng
préba budowy ludu populistycznego, a zarazem przykladem ,mitu
zalozycielskiego”, podobnie jak to mialo miejsce z mityzacjg ,IV Rze-
czypospolite)”. Sita mitu katastrofy smolefiskiej trudna jest obecnie do
okreslenia, jednakze ze wzgledu na ciagly rytualizacje tego zdarzenia,
na przyklad poprzez wiece zbierajace sie przed Palacem Prezydenckim
w rocznice katastrofy, mit ten juz utrwalif sie. Nalezy jednak stwierdzié,
1z obecnie jest on gléwnie wykorzystywany w strategu politycznej PiS-u.
W rocznice katastrofy smolenskiej Jarostaw Kaczynski méwit o ofiarach
do zgromadzonych przed Patacem Prezydenckim, wykorzystujac twoér-

37 Mar, Zsz, Przed Patacem gorgco. Decyzja: Nie przenosimy krzyza, nie chcemy narazad ludzi,
http://wiadomosci.gazeta.pl/Wiadomosci/1,80708,8207440,Przed_Palacem_goraco__
Decyzja_ Nie przenosimy_krzyza .html, 20.03.2013.

38 PKo, PH, Krzyz zostaje pod Patacem. Obroricy triumfujq, http://wiadomosci.onet.pl/raporty/
walka-o-krzyz/krzyz-zostaje-pod-palacem-obroncy-triumfuja,1,3537435,wiadomosc.
html, 20.03.2013.

39 A. Nowakowska, Tusk ma krew na rgkach, http://wyborcza.pl/1,76842,7817641, TVP1
Tusk_ma_krew_na_rekach.html, 20.03.2013.

40 M. Krzymowski, Nie zabijajcie nas!, http://www.wprost.pl/ar/216584/Nie-zabijajcie-
nas/?pg=0, 20.03.2013.
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czo$§¢ Zbigniewa Herberta, 1z ,zostali zdradzeni o $wicie”*. Na tym
samym wiecu Prezes PiS podkreslil, 1z czas wrécié to ider ,IV Rzeczy-
pospolitej”.

Politycy PiS-u chcac w 2005 roku wygraé wybory parlamentarne
wystgpili z hastem budowy ,IV Rzeczypospolite]”, majgcej byé zaprze-
czeniem III Rzeczypospolite]. Politycy ci w ten sposéb nie tylko cheieli
wykreowa¢ negatywny wizerunek politykéw innych partii, odpowiedzial-
nych za 6wczesny tad polityczno — gospodarczy, ale réwniez odrzucié od
siebie podejrzenia za tworzenie tego systemu. Elementem wspomagaja-
cym negatywne mityzowanie III Rzeczypospolitej byla inna mityzacja
— ,okraglego stotu”. Wydarzenie dotad na ogdét pozytywnie odbierane
w §wiadomosci spolecznej stalo sie, w zwigzku z prowadzonym przez
PiS negatywnym dyskursem, przykladem spisku przeciwko narodowi
polskiemu.

Odpowiedzialno$é za wypaczenia III RP politycy PiS-u zaczeli w cato-
$ci przerzucaé na elity postkomunistyczne 1 liberalne. Wedlug autoréw
programu wyborczego PiS, w III Rzeczypospolitej doszto do wytworze-
nia sie ,(...) systemu przywilejow dla waskiej grupy ludzi o szczegdlnie
wysokie] pozycji politycznej lub ekonomicznej. System ten w ostatnich
latach przeksztalcil sie w swego rodzaju oligarchie”#?, a ,(...) korupcja
jest jedna z najpowazniejszych choréb toczacych III Rzeczpospolitg (...)
siega w Polsce najwyzszych szczebli wladzy”#3. System III Rzeczypospo-
litej byl mityzowany jako staby 1 niewydolny, gdyz ,(...) przy catkowite]
pustce moralnej, skrajnym oportunizmie 1 wybujalym indywidualizmie,
(...) powstala sytuacja, w ktérej o biegu polskich spraw decydowaly nie-
jasne, ukryte przed spoleczehstwem naciski réznych lobby skladajacych
sie z ludzi biznesu, sluzb specjalnych 1 innych czeéci aparatu pahstwo-
wego”#*. Politycy PiS twierdzili, ze konieczna jest reforma tego systemu,
czego dokonaé moze tylko partia braci Kaczyhskich, przy wspétudziale
narodu, niezaangazowanego w uklady 1 komunistyczne struktury wladzy.
Jednym z elementéw tej reformy mialo by¢ oczyszczenie panstwa, ktére
»(...) trzeba zaczaé¢ od najwyzszych szczebli wladzy. Tam bowiem tkwi
zrédlo zta 1 dopdéki tam nie nastapl naprawa, nie mozna liczyé na suk-
cesy na szczeblach nizszych. (...) Naprawa panstwa oznacza podjecie

41 1. Strézyk, W. Wybranowski, Kaczyriski: Polska sig budzi, http://www.rp.pl/artykul/641016.
html, 20.03.2013.

42 IV Rzeczpospolita. Sprawiedliwos¢ dla Wszystkich [Program wyborczy PiS w 2005 r.], s. 5.

3 Tamze, s. 18.

4 Program Prawa i Sprawiedliwosci [Program wyborczy PiS w 2001 ], s. 6.
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wielu przedsiewzie¢ zmierzajacych do przywrécenia normalnych zasad
jego dzialania. Sg one nierozerwalnie zwigzane z jego oczyszczeniem”4.

W zwigzku z tym, 1z naprawa Rzeczypospolitej byla dla PiS kwestig
zasadniczg, partia zaproponowala Polakom ide¢ ,nowej umowy spotecz-
nej”, ktorej celem mialaby by¢: ,gruntowna przebudowa pahstwa, zasad-
nicza reorientacja polskiej polityki spoteczno-ekonomicznej wraz z przy-
wréceniem jej moralnego wymiaru (...)"#0. 'Nowa umowa spoleczna”
miala sktadaé sie ,(...) z dwéch podstawowych (...) rodzajéw dziatan:
oczyszczenia oraz umocnienia pahstwa. Plerwszy z nich polega na pozby-
ciu si¢ peerelowskiego dziedzictwa (...). Na drugi zlozg si¢ przedsiewzie-
cia wiodgce do stworzenia silnego, uczciwego 1 sprawnego aparatu pan-
stwowego (...)"#7. Realizacja ,nowej umowy spotecznej” miata pozwolié
wedlug PiS, na zbudowanie nowego porzadku prawno — ustrojowego,
okreslanego przez to ugrupowanie ,IV Rzeczypospolity”. Jak twierdzili
politycy PiS-u, realizacja idei ,IV Rzeczypospolite]”, bedacej w stanie
,(...) rozwigzaé wszelkie problemy Polakéw 1 odsunaé zagrozenia stojace
przed naszym narodem”#8, bedzie mozliwa, jedynie po uprzedniej zmia-
nie Konstytucji z 1997 roku.

Populisct w prowadzonym dyskursie nad wyraz czesto postugujg sie
réznego rodzaju teoriami spiskowymi, ktére w rzeczywisto$ci sg niczym
innym, jak réwniez przykladem mityzacji okreslonych zdarzen. Celem
teorii spiskowej jest przedstawianie rzeczywistosci spolecznej 1 politycz-
nej w negatywny sposob, z jednoczesnym wskazaniem ludzi 1 grup, ktére
sa zainteresowane wystepowaniem danego zjawiska. Inaczej moéwigc,
cokolwiek dzieje sie w ramach danego spoleczenstwa jest wynikiem dzia-
fania silniejszych 1 potezniejszych jednostek lub grup*. Na przyktad,
wedlug populistéw sily zewnetrzne byly zainteresowane wej$ciem Polski
do UE, nie tylko po to, aby ograniczy¢ jej suwerenno$¢, ale aby méc na
przyklad zniszczyé polskg gospodarke, w celu ograniczenia konkurencji
na europejskim rynku. Jak twierdzil jeden z postéw LPR, w okresie przed
przystapieniem Polski do Uni Europejskiej, , Polska gospodarka z przy-
czyn politycznych, w moim przekonaniu na rozkazy Srodowisk niepo-

45 Tamze, s. 10-11.

4 IV Rzeczpospolita. .., s. 11.

47 Tamze, s. 12.

Tamze.

49 K.R. Popper, Spoleczeristwo otwarte i jego wrogowie, T. 2, Warszawa 1987, s. 71-72.
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Iskich 1 antypolskich, jest od wielu lat, jak sie méwi popularnie, zwijana,
niektérzy mowig schtadzana, ale jest po prostu niszczona”>0.

Teoria spisku pomaga przy wyjasnianiu sytuacji niejasnych 1 czesto
niekomfortowych dla wlasnej partii. Przykladem moga byé¢ tlumacze-
nia A. Leppera, dlaczego zostal odwotany ze stanowiska wicemarszatka
Sejmu. Oczywiscie, powodem mial by¢ strach dotychczas rzadzgcych
przed tym, ze prezes Samoobrony bedzie mial dostep do réznych doku-
mentow, réwniez tajnych, ktére moglyby rzucié¢ $wiatto na rzeczywisty
bieg polityki>!l. Teorie spiskowe sg zatem przyktadem upraszczania rze-
czywistoséci politycznej. Ich celem jest znalezienie kozta ofiarnego, na
ktérego mozna przerzuci¢ odpowiedzialno$é za to co zle. Bardzo cze-
sto kozlami ofiarnymi sg réznego rodzaju mniejszos$ci narodowe lub
etniczne®?.

Teoria spiskowa pomagata A. Lepperowi z jednej strony w wyja$nianiu
spoteczenstwu zrédet kryzysu w Polsce, a z drugiej w krytyce rzadzacych
liberalnych elit politycznych. W ten sposéb ludzie mogli dowiedzied sie,
ze liberalowie porozumieli sie z finansjerg zagraniczng w celu drenazu
polskiej gospodarki, dlatego tez ,(...) uparcie realizujg plan kolonialnego
uzaleznienia Polski od miedzynarodowych instytucji finansowych oraz
organizacji gospodarczych 1 politycznych”33.

Samoobrona w celu potwierdzenia prezentowanej przez nig spiskowe;j
teoril dziejéw oraz przekonania spoleczenstwa, ze w spisku tym uczestni-
czg politycy liberalni, podawata konkretne przyktady antypolskiego dzia-
fania. Jak twierdzita, ,(...) Polskie przedsiebiorstwa narazone sg w pierw-
szym rzedzie na restrykcje miedzynarodowych organizacji gospodarczych,
za poSrednictwem systemu bankowego, opanowanego przez obcy kapi-
tal”>*. Ugrupowanie to podkreslato, ze ,(...) strategiczne decyzje, doty-
czace polskiego przemystu, zapadajg poza granicami Polski. Decyzje owe
sa wynikiem naciskéw wywieranych przez obce, konkurencyjne 1 wielkie
organizacje gospodarcze. Niebezpieczenstwo, 1z banki stang sie narze-
dziem walki konkurencyjnej, stalo sie realne 1 stanowi bardzo powazne
zagrozenie dla calej polskiej gospodarki. Znamienne jest to, 1z klopoty

w

0 A. Stryjewski, wypowiedZ podczas debaty sejmowej w dniu 6.12.2002 r., http://orka2.
sejm.gov.pl/Debata4.nsf/main/51711B86, 20.03.2013.

51 ]. Sielski, Populizm na przykladzie ,,Samoobrony” Andrzeja Leppera, [w:] M. Marczewska-
Rytko (red.) Populizm na przelomie..., s. 264.

52 T Czech, Populizm a teorie spiskowe, ,Politeja” 2005, Nr 2, s. 427.

53 Program spoleczno-gospodarczy, Samoobrona RP, Warszawa 2003, s. 30.

54 Tamze, s. 13.
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z utrzymaniem linii kredytowych majg w Polsce gléwnie te branze, ktére
sg w stanie skutecznie konkurowaé na rynkach miedzynarodowych”33.

Nalezy takze wspomnieé, ze wing za wszelkie zaniedbania w rolnic-
twie réwniez obarczano liberaléw. Samoobrona podkreslata, ze ,(...)
negatywne zjawiska dotykajgce te dziedzine gospodarki, za sprawg neoli-
beralnej polityki, doprowadzily do znacznego pogorszenia sie dochodo-
woscl gospodarstw rolnych”. I dziatania te réwniez sa celowe, poniewaz
»(...) wmysl ideologii neoliberalnych poddanie tej dziedziny gospodarki
silnej presji ekonomicznej ma doprowadzi¢ do upadku stabszych gospo-
darstw 1 przetrwania najsilniejszych (w celu utworzenia — przyp. PP)
wielkoobszarowych latyfundiéw, zatrudniajacych robotnikéw rolnych
o statusie pariaséw”>7.

Od krytyki i1deologii liberalnej, ktéra wedtug Samoobrony — pomimo
walki Polakow w okresie PRL-u o takie wartosci jak wolnos¢ 1 wolny rynek
— nie posiada zadnych pozytywnych idei, politycy Samoobrony przecho-
dzili czesto na poziom krytyki personalnej. W odréznieniu od wroga
zewnetrznego, ktérym byly wedlug tego stronnictwa réznego rodzaju
instytucje finansowe, nie wymieniane najczesciej z nazwy, w przypadku
wroga wewnetrznego sytuacja byla odmienna. Wrég ten byl upodmioto-
wiony 1 uciele§niony przede wszystkim w Leszku Balcerowiczu, odpowie-
dzialnym za przeprowadzenie liberalnych reform. Ponadto, Samoobrona
zwracala uwage, ze czlowiek wartosciowy nie moze by¢ liberatem, gdyz
,(...) najwieksze poparcie neoliberalizm znajduje wsréd bezideowych,
gleboko zdemoralizowanych 1 zdeprawowanych tzw. elit finansowo-poli-
tycznych, majacych za nic podstawowe prawa wszystkich ludzi — prawo
do godnego zycia 1 inne niezbywalne prawa ludzkie”8.

Powyzsze wybrane przyklady mityzacji 1 mitéw stanowily w rzeczy-
wisto$cl probe budowy ludu populistycznego, niestety czesto w sposéb
odgérny, za pomoca ,logiki ekwiwalencji”. Aczkolwiek, jak wczesniej
wspominalem, mityzacje wykorzystywane sg réwniez przez obéz wladzy,
chcacy utrzymac rozproszenie w spoleczenstwie, inacze] mowigc, wzmoc-
ni¢ spoleczenstwo oparte na logice réznicy. Przykladem takiej mityzacji
bylo przede wszystkim nazywanie zwolennikéw PiS-u oraz ,obrohcéw
krzyza” oszotomami, fanatykami czy nawet faszystami®. Jednocze$nie

55 Tamze, s. 12.
56 Tamze, s. 23.
57 Tamze.

58 Tamze, s. 11.

59 B. Wildstein, Wojna z faszyzmem, czyli mowa nienawisci III RP, ,Uwazam Rze” 2011,
Nr 16, s. 54-56.
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P1S byl czesto mityzowany jako partia za$ciankowa. Przekonywano spo-
teczenstwo, ze rzady tej partii przyczynily sie do zahamowania rozwoju
gospodarczego w kraju, twierdzac, 1z ,(...) po 12 latach niepodleglosci,
Polska znowu przestala dogania¢ uciekajacy w szybkim rozwoju $wiat.
Polske ogarnia fala stagnacji 1 niewiary w przyszto§c”®0. Czeste byly row-
niez oskarzenia o tendencje autorytarne partii opozycyjnych. ,W dniu
pazdziernikowych wyboréw Polacy muszg zdecydowac, czy chca zachod-
nioeuropejskiego poziomu zycia, sprawnej organizacji 1 demokratycz-
nych standardéw czy wolg ktétnie, balagan 1 wschodnioeuropejski model
,demokracji”®l. Jednoczes$nie PO nieraz probowata budowaé pozytywny
mit wlasnego ugrupowania, jako partii nowoczesnej, postepowej, ktéra
stworzy z Polski ,zielong wyspe” na wzér Irlandii.

Podsumowanie

populizm nalezy uzna¢ za przyklad strategii populistycznej, a zatem
wyjasnienie mechanizméw rzadzgcych tym zjawiskiem mozliwe jest
jedynie poprzez badanie prowadzonego dyskursu. Sifg populizmu jest
jezyk, a doktadnie r6znego rodzaju mechanizmy 1 manipulacje stosowane
przez politykow w prowadzonym dyskursie. Taki jezyk nie tylko oznacza
stosowanie réznego rodzaju figur jezykowych, jak epitety, generalizacje,
presupozycje itd., czy uzywanie strategii jezykowych takich jak budowa-
nie antynomii spofecznej na zasadzie ,my” — ,oni”, wzbudzanie strachu
w spoleczenstwie czy szukanie wroga ludu/narodu, ale bardzo waznym
elementem jest mityzowanie os6b 1 wydarzen, w celu stworzenia nowego
mitu, ktéry bedzie swego rodzaju spoiwem taczacym zwolennikéw danego
ugrupowania politycznego.

Nalezy zauwazy¢, 1z strategia populistyczna jest obecnie wykorzy-
stywana, w mniejszym badZ wiekszym stopniu, przez wszystkie gléwne
ugrupowania polityczne w Polsce. Taka strategia bowiem coraz czescie]
jest elementem gry wyborczej. Podobnie wszystkie partie prébujg two-
rzy¢ mityzacje poszczegdlnych wydarzen, gdyz na tej podstawie tatwiej
im organizowac ludzkie mys$lenie o rzeczywistosci spolecznej, a jedno-
cze$nie manipulowaé zachowaniami spolecznymi w takim stopniu, jaki
jest dla danego ugrupowania korzystny. Politycy, odwotujacy sie do mitéw

60 Polska zastuguje na cud gospodarczy. By zyto si¢ lepiej. Whzystkim! [Program wyborczy PO
w 2007 r], s. 8.
61 Program Platformy Obywatelskiej [Program wyborczy PO w 2001 r. 1 2005 r.], s. 18.
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prébuja bowiem w sposéb uproszezony tlumaczyé swoim zwolennikom
czesto bardzo zlozone kwestie o charakterze spoleczno-politycznym, aby
w ten spos6b utrwali¢ ich sposéb mys§lenia na dany temat.

STRESZCZENIE

Autor artykulu przyjmuje, za Ernesto Laclau, iz populizm jest typowym
przyktadem strategii populistycznej. Tym samym politycy w prowadzonym
dyskursie populistycznym uzywajg réznych figur jezykowych w celu uczynienia
swojego przekazu bardziej przekonywujacym. Jednoczesnie politycy w dyskursie
populistycznym bardzo czesto odwotujg sie do mitéw, ktére maja pomdc
w przekonaniu wyborcéw do pogladéw gloszonych przez politykéw. W artykule
zostaly zatem wskazane sposoby tworzenia 1 wykorzystywania poszczegdlnych
mitéw w dyskursie polskiej polityki, jak na przyktad mitu katastrofy smoleniskie;.

Pawet Przylecki
THE ROLE OF MYTHS IN POPULIST DISCOURSE

Author claims as Ernesto Laclau that populism is a typical example of populist
strategy. That’s why in the populist discourse politicians use different language
figures to make verbal transmission more plausible. Moreover, in the populist
discourse politicians very often refer to myths. Referring to myths in a discussion
or a political debate is supposed to convince people to views propagated by
populists. In this article author presents examples of creating and using different
myths in Polish political discourse, for example myth of Smolensk catastrophe.

KEY WORDS: myth, mythizations, populism, discourse, political parties
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