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Klucz do zrozumienia probleméw ustrojowo-politycznych Karaczajo-
-Czerkiesji tkwi w historii politycznej] Kaukazu, zwlaszcza ludéw 1 obsza-
row, na ktérym zostala ona utworzona. Z historii tej m.in. wynika, ze
dekompozycja naturalnych proceséw narodowo 1 panstwowotworczych
w regionie w istotnym stopniu byla konsekwencjg rywalizacji geopolitycz-
nej w regionie, nade wszystko jednak podbojow 1 kolonizacji rosyjskie;
a nastepnie ustanowienia radzieckiego porzadku ustrojowego. Bilans

1

Tekst powstal w ramach miedzynarodowego projektu badawczego pt. Przywédztwo
1 elity polityczne w panstwach Kaukazu (kierownik projektu: Tadeusz Bodio). Projekt
jest realizowany przez Zaklad Badan Wschodnich Instytutu Nauk Politycznych przy
wspOlpracy z Miedzyinstytutowa Pracownig Badah nad Rosjg 1 PaAstwami Poradziec-
kimi Wydziatu Dziennikarstwa 1 Nauk Politycznych oraz krajowymi 1 zagranicznymi
osrodkami akademickimi reprezentowanymi przez autoréw. Celem projektu jest préba
opisu 1 wyjas$nienia specyfiki transformacyjnej struktur wladzy, gtéwnie mechanizméw
wytaniania 1 funkcjonowania modeli przywédztwa 1 elit wladzy w panstwach Kau-
kazu Potudniowego (Gruzji, Abchazji, Osetii Potudniowe], Azerbejdzanie, Armenii
1 Gérskim Karabachu) 1 rosyjskich republikach Kaukazu Pélnocnego (Dagestan, Kara-
czajo-Czerkiesja, Kabardo-Batkarska, Osetia Pétnocna-Alania, Czeczenia, Inguszetia,

Adygeja.
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tego okresu w historii Kaukazu Pétnocnego stanowi wspélczesnie przed-
miot ostrych sporéw naukowcéw 1 politykéw. Nie wglebiajac sie w te
spory mozna jednak konstatowal, ze trwajacy stulecia zlozony proces
dekompozycji naturalnych proceséw polietnicznych generowatl potencjat
konfliktogenny, ktéry w calej okazatosci ujawnit sie po rozpadzie ZSRR
1 po dzien dzisiejszy oddzialuje negatywnie na procesy transformacyjne
w Karaczajo-Czerkiesji 1 innych republikach Kaukazu PéInocnego.

Sama historia wieloetniczne] Karaczajo-Czerkiesji, zwlaszcza elit
politycznych Czerkieséw 1 Karaczajéw, ich roli w procesach narodowo
1 panstwowotworczych zawiera wiele ,biatych plam”, a rekonstrukeji ich
dziejéw nie ulatwia wspélczesny stan badan, ktére sg uwiklane w polityke
historyczng, aktywnie wykorzystywang w ,grze o wladze” 1 przyszio§é
republiki. Polityka ta oscyluje ona miedzy faktami a falsyfikacjg 1 mani-
pulacja?.

W niniejszym artykule zostata podjeta préba wyjasnienia tych wyda-
rzeh zapisanych na kartach historii politycznej Czerkieséw, Karaczajow
1 innych grup narodowos$ciowych, ktére mialy bezposredni lub posredni
wplyw na wspélczesne problemy ustrojowe Karaczajo-Czerkiesji oraz jej
elit politycznych.

2 Istniejace badania historyczne nad Karaczajo-Czerkiesjg bazujg w nie mniejszym stop-
niu na hipotezach niz odpowiedziach dotyczacych fundamentalnych kwestii dotycza-
cych proceséw narodowo 1 panstwowotwérczych. Nierzadko historia polityczna Kara-
czajéw, Czerkieséw czy innych lokalnych wspélnot narodowych byta pisana na nowo
— pod dyktando wtadz carskich 1 radzieckich, takze pod wplywem wtadz lokalnych czy
sgsiednich republik. Zaleznie od koniunktury polityczne] pojawialy sie kolejne wersje
tej historil 1 interpretacje proceséw etnopolitycznych z calym ich bagazem (pochodze-
nie narodowoscl 1 grup etnicznych, specyfika ich tozsamosci 1 odrebnosci a zarazem
,sztuczne” ich scalanie, w tym Karaczajéw 1 Batkar6w, migracje 1 deportacje oraz zadania
rehabilitacji narodowej 1 terytorialnej, tradycje polityczne, organizacja systemu wladzy,
,dobrowolne” przylaczenie do Rosji itp.). Jej rekonstrukeji nie utatwiajg m.in. podejmo-
wane w okresie stalinowskim préby ,wymazania” Karaczajéw z historii regionu, fakty
reglamentacji 1 kontroli badan etnohistorycznych, niszczenia materialnych §wiadectw
ich historii. Réwniez obecnie sytuacja polityczna w regionie 1 republice nie sprzyja
rzetelnemu odtworzeniu historii obu narodéw. Wtadze Karaczajo-Czerkiesji, podobnie
jak republik sasiednich oraz ugrupowania o charakterze nacjonalistycznym 1 funda-
mentalistycznym nadal traktujg historie Czerkieséw 1 Karaczajéw jako narzedzie walki
politycznej o jej ksztalt ustrojowy 1 wladze. Nie wszystkie archiwa sa dostepne, za$ stan
badan nad elitami jest w stadium poczatkowym.
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Od podbojéw do kolonizacji i deportacji

Etnogeneza Czerkieséw doczekala sie wielu wersji 1 stanowi przedmiot
ozywionych sporéw wsréd historykéw, etnologéw 1 etnograféw. Generalnie
przyjmuje sie, ze siega ona X—XIII wieku3, a wiec przypada na okres
wielkich zmian w regionie zwigzanych z upadkiem niegdy$ ogromnego
imperium Alanéw 1 najazdéw wojsk Czyngis-chana oraz Timura w XIV
wieku. Alania byla panstwem z dobrze rozbudowanym 1 scentralizo-
wanym systemem wladzy, ktérego centrum administracyjno-polityczne
mies$cifo sie na terenach obecnej republiki Karaczajo-Czerkieskiej*.
Nieco pézniej, bo z XIII-XIV wiekiem wigze sie etnogeneze Karacza-
jéw — narodu turkijskojezycznego. Od XIV wieku zaczynaja sie osiedlaé
Abazynczycy, a nastepnie Nogajowie — potomkowie plemion mongolskich
wchodzacych w sklad Zlotej Ordy. Sktad polietniczny obszaru obecnej
Karaczajo-Czerkiesji formowat sie w kolejnych wiekach — nieustannym
wojnom 1 najazdom oraz podbojom 1 kolonizacji rosyjskim towarzyszyty
migracje ludnosci, pojawili sie Kozacy, Ukraifcy 1 inna ludno$é naply-
wowa z Europy Wschodnie;.

Poczatki kontaktéw dyplomatycznych Cezerkieséw 1 Karaczajow
z Imperium Rosyjskim siegajg XV wieku. Trwajace od XIV wieku najazdy
wojsk chana krymskiego 1 Tatar6w na Czerkieséw oraz ich zalezno§é
1 daniny, jakie musieli w tego tytutu ponosié¢ spowodowaly, ze ich wladcy
zaczell staé poselstwa do Moskwy. Jedno z takich poselstw wystal Temu-
riuk w 1557 roku z prosbg o przylaczenie podlegtego mu terytorium do
Rosji. W kolejnych latach stosunki Temuriuka z dworem carskim oparte
na sojuszu polityczno-wojskowym przeciwko Chanatowi Krymskiemu
ukladaly sie poprawnie. Zawarl on m.in. tajny ukfad z Iwanem GroZnym
zobowigzujac sie m.in. do udzialu w wojnach z Imperium Osmanskim.
Jego cérka Maria zostata drugg zong Iwana GroZnego, za$ brat zajmo-
wal wysoka pozycje na dworze carskim Ksigzeta czerkiescy powigzani
z dworami rosyjskimi byli nawet postrzegani jako potencjalni kandydaci
do tronu rosyjskiego’.

W opinii niektérych historykéw Czerkiesja od XV do XVIII wieku
stanowita dos§¢ jednolita przestrzen etnopolityczng z wlasng kulturg
1 prawem zwyczajowym okres$lajgcym ustroje polityczne ponad dziesie¢

3 Zob. Zakluéenije Instituta etnologii i antropologii RAN: eto edinyj cerkieskij narod (dokument
z 10 maja 2010 roku), http://circassiaste.blogspot.com/2011/04blog-post_413.html

4 Zob. KM. Kodzaev, Verchovnad vlast Alan (I-X vv.), Vladykavkaz 2008.

5 Zob. M. Blijev, Cerkesd i Cerkiesy. Kratkij ocerk isstorii, Moskva 2011.
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ksiestw (w tym Wielkiej Kabardy, w ktérej sktad wchodzil Karaczaj)
powigzanych ze sobg zwigzkami rodowo-plemiennymi, a nawet sojuszami
polityczno-wojskowymi®. Systemy wladzy w tych organizmach etnopo-
litycznych wykazywaly pewne podobienstwa, ale 1 réznice — zaleznie
od historii formowania sie poszczegdlnych etoséw, tradycji rodowo-ple-
miennych, organizacji 1 stylu zycia czy wyznawanej religii. Wéréd nich
byli wyznawcy chrze$cijanstwa 1 1slamu. Elity wladzy Czerkieséw byly
rekrutowane gléwnie na podstawie rodowej i etnicznej. Sciezki tej rekru-
tacji okreslato prawo zwyczajowe 1 muzulmanskie. Podstawa organizacji
wspdlnot o cechach panstwowych byly hierarchiczne 1 sztywne struktury
spoleczne tworzgce skomplikowang piramide klas 1 warstw z reglamento-
wanym ich statusem, przywilejami i obowigzkami’. Na szczycie tej pira-

6 Ludno$¢ zajmujaca dang przestrzen stanowita zlozony konglomerat réznych grup
narodowo$ciowych 1 etnicznych tworzacych wspélnoty niejednokrotnie ze specyficz-
nymi cechami ustrojéw politycznych, tradycji, stylu zycia, stopniem przywigzania do
wyznawanych religii. Wedtug niektérych badaczy trudnosci zwigzane z wyraZnym prze-
prowadzeniem linii demarkacyjnej miedzy Czerkiesami a innymi grupami narodowo-
Sciowymi, ich specyfikg ustrojowa czy kulturowa tkwig swoimi korzeniami jeszcze w cza-
sach najazdéw mongolskich, kiedy to ludno$§¢ zamieszkalg na tej przestrzeni (Adygéw,
Kabardyjczykéw 1 innych grup etnicznych) zaczeto nazywaé Czerkiesami. W rezultacie
wspoélczesnie spotyka sie poglady, ze Czerkiesja byla krajem Adygéw. Warto zwrécié
uwage, ze Adygowie sami sie nazwali Czerkiesami 1 nazwa ta utrwalila sie w XIX 1 XX
wiekach. Termin ,Czerkiesi” takze wykorzystywano do okreslenia Karaczajéw (,karacza-
jescy Czerkiesi”) i Batkaréw. Nie mniej kontrowersyjna jest ocena stopnia zaawansowa-
nia w danym okresie proceséw narodowo 1 panstwowotworczych. Niektorzy z badaczy
sktaniajg sie do pogladu, ze Czerkiesi owladali organizacja o cechach protopanstwowych
1 znajdowali sie¢ na progu budowy wlasnej pahstwowosci, a jeszcze inni — ze Czerkie-
sja miafa status panstwa konfederacyjnego utrzymujacego stosunki dyplomatyczne (sg
tez badacze, ktérzy prezentuja opinie, ze takiego panstwa jak Czerkiesja nie bylo, ze
nie mozna méwi¢ o Czerkiesach jako jednej nacji itp.). Nie mniej kontrowersyjne sa
proby wyjasnienia etnoniméw ,Czerkies” 1 ,Karaczaj”. W jednej z nich wskazuje sie,
ze nazwa ,Karacza)” wywodzi sie od sléw ,kara” — czarny 1 ,czaj” — rzeka (Kuban).
Z kolei legenda glosi, ze ,Karaczi” to réd, z ktérego wywodzi sie naréd Karaczajow.
Szczegbtowo na temat etnogenezy Czerkieséw 1 Karaczajéw m.in. M. Bijey, Cerkessd. ..,
s. 13 1 nast.; V.Sz. Nachuscev (red.), Narody Karaéajevo—éerkessi: istorid 1 kultura, Cerkiesk
1998 (rozdz. IV); Ch. King, Imagining Circasia: David Urguhart and the Making of Nort
Causasus, ,The Russian Reviv”, 2007 (april), nr 2, s. 238 1 nast.

7 N. Karlsgof opisujac jeszcze w 1850 roku ustrdj polityczny konglomeratu plemion
czerkieskich zwracal uwage, ze ich wspélnoty tradycyjnie dzielily sie na sze§¢ klas, naj-
wyzsze] byli usytuowani ksigzeta, najnizej niewolnicy. W potowie XIX wieku struktura
wewnetrzna tych plemion zaczeta ewoluowad a wraz z nig system tradycyjny system
wladzy (gléwnie pod wplywem kolonizacji, zniesienia panszczyzny, handlu niewolni-
kami) tworzgc trzy wolne 1 trzy zalezne (w réznym stopniu) klasy. Autor takze zwraca
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midy znajdowali si¢ feudalni ksigzeta (,pszi”) 1 stan szlachecki (,worok”
— o zréznicowanym statusie). Réwniez elitarng pozycje w tej piramidzie
zajmowalo lokalne duchowienstwo, sedziowie oraz starszyzna cieszgca si¢
autorytetem. Tradycyjna ,Chasa” — zgromadzenie przedstawicieli uprzy-
wilejowanych warstw spotecznych o cechach instytucji ustawodawcze]
(pbzniej konsultacyjnej) byla miejscem, w ktérym rozstrzygano o naj-
wazniejszych sprawach zycia wspélnot czerkieskich. Na system wladzy
wplyw wywierata militaryzacja zycia. Niektorzy historycy sklaniajg sie
do pogladu, ze najazdy 1 wojny stanowily podstawe, na ktérej rozwi-
jaly sie wspélnoty czerkieskie®. Wyksztalcily one odrebne elitarne klasy
mistrzowsko owladajgce sztukg wojenng oraz ,instytucje najazdow” z jej
zwyczajowym prawem prowadzenia wojny, kodeksem honorowym 1 etyka.
Wraz z nasilajaca si¢ ekspansja terytorialng Rosji, budowa fortow
1 stanic kozackich stosunki dwustronne ulegaly ostabieniu. W 1763 roku
rozpoczeta sie wojna ,czerkiesko-rosyjska”1%. Bezposrednim jej powodem
byla budowa twierdzy Mozdok w centralnej czesci Kabardy, w ktore;
krzyzowaly sie wazne szlaki komunikacyjne regionu. Ponad 100 letnia
wojna przebiegala na ziemi 1 morzu. Do 1774 roku Rosjanie opanowali
Wschodnig Czerkieske 1 przytaczyli jej terytoria do Imperium!™.
Wyjatkowo dtugo 1 z r6znym natezeniem trwala wojna w Zachodnie;j
Czerkiesji. Jej dynamika ulegta przyspieszeniu po podpisaniu w 1829
roku Traktatu w Adrianopolu, na ktérego mocy Turcja uznala aneksje

uwage, ze w organizacji zycia Czerkieséw rodzina zajmowala szczegélnie wazng pozy-
cje. Rodziny jednego rodu lub , familii” tworzyly zwigzek rodowy. Same za$ , familie”
zaleznie od pochodzenia dzielily sie na odgalezienia, z ktérych kazde tworzylo sojusz
rodowy. Mozna dodaé, ze odgalezienia te tworzyly swoiste drzewo genealogiczne, ktére
zarazem okre§lato status rodzin, rodéw 1 zwigzkéw rodowych w strukturze spoteczne;j.
Podstawowe funkcje tych wspélnot sprowadzaly sie do zapewnienia bezpieczenstwa ich
czlonkom. Kwestie sporne byly rozstrzygane gléwnie przed sad posrednikéw. W spra-
wach wymagajacego wspélnego rozstrzygniecia zwolywano zgromadzenia. Wiece] na
ten temat: N. Karlsgof, O politiceskim ustrojstvie Cerkieskich plemion, naselaiis¢ich severno-
vostocnyj biereg éernego Morid, ,Russkij Vestnik”, Moskva 1860, nr 8, http://www.cauca-
sushistory.com/index.php?act=news&id=78
Zdaniem historykéw jedng z przyczyn tego stanu rzeczy (,wojna stala sie rzemiostem”)
byla migracja Czerkieséw po wplywem najazdéw mongolsko-tatarskich z zyznych ziem
Alani do péinocnej czeéci Kaukazu 1 wschodniego wybrzeza Morza Czarnego — na
tereny nieurodzajne 1 blotniste, gdzie panowaly gorsze warunki Zycia 1 gospodarowania.
9 Zob. M. Bijey, Cerkesd..., s. 21 i nast.
10 S, Chodko, Istorid Cerkiessi w srednie vieka i novoje vremid, Izd. St. Petersburskogo Uni-
versitieta, 2001, s. 557—630.
11 Zob. Russko-Cerkieskad vojna 1763-1864 gg. i jejo posliedstvid, http://circassiastate.blog-
spot.com/2011/04/1763-1864.html
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Kaukazu przez Rosjan!?. Nie mniej istotne bylo zaangazowanie dyplo-
matyczne 1 militarne panstw zachodnich w regionie, w tym Anglii obie-
cujace] Czerkiesom niepodleglos§é!s.

,Wojna czerkiesko-rosyjska” zdynamizowata proces konsolidacji poli-
tyczno-militarnej Czerkieséw. W czerwcu 1861 roku ich przywddcey
zawarll ,nadzwyczajny sojusz”, utworzyli Medzlis (Najwyzsze Zgroma-
dzenie Wolnych Czerkieséw), w ktérego sktad wchodzito 15 czlonkéw
(po 5 z kazdej wspdlnoty etnicznej tworzgcej sojusz). Byl to organ wia-
dzy permanentnie dziatajacy, obdarzony kompetencjami ustawodawczymi
1 wykonawczymi. Jego decyzja terytoria Czerkieséw zostaly podzielone na
12 okregdw, ktérych wladze miata pelni¢ lokalna elita — przedstawiciele
starszyzny, duchowienstwa 1 sedziowie muzulmanscy!*.

Liderzy Medzlisu doskonalac system zarzadzania 1 administrowania
terytoriami czerkieskimi, zbierajgc podatki na cele wojenne zarazem
wykazywali znaczgca aktywnos§¢ dyplomatyczng. Wysytali poselstwa
1 petycje do panstw zachodnich, prowadzili takze rozmowy z Rosja. Byli
skfonni uznaé zwierzchnictwo cara Aleksandra II pod warunkiem zacho-
wania terytorium, tradycyjnego systemu zarzgdzania oraz rezygnacji
kolonizatoréw z planéw ich przesiedlenia. Jednak memorandum lideréw
Medzlisu w te] sprawie zostalo zignorowane przez dwoér carski. W ocenie
historykéw utworzenie Medzlisu bylo pierwsza podjety przez Czerkie-
séw proba organizacji wlasnego scentralizowanego panstwa 1 konsolida-
cji elit wladzy reprezentujacych wszystkie grupy subetniczne. Elity te
wykazywaly zdolno$ci do prowadzenia skoordynowanej polityki 1 dziatan
wojennych®.

Walki o Czerkiesje Zachodnig trwaly do 21 maja 1864 roku, wowczas
to padt ostatni punkt oporu — Kbaada (Czerwona Polana koto Soczi).
Rezultaty wojny okazaly sie wyjatkowo dramatyczne. Czerkiesi staneli
m.in. przed alternatywg uznania zwierzchnos$ci Rosji carskiej 1 deportacii

12 Szczegbtowo o stosunku Czerkieséw do ustaleh zawartych w Traktacie w Adrianopolu:
M. Bijey, éerkessd..., s. 41.

13 Warto odnotowaé, ze kregi emigracji polskiej na Zachodzie podejmowaly dzialania
majace na celu naglo$nienie ,wojny czerkiesko-rosyjskiej” 1 pozyskanie wsparcia dla wal-
czacych o niepodleglo§é Czerkieséw. Réwniez w wojnie tej braty udzial oddzialy zbrojne
sktadajace sie z polskich emigrantéw pod koniec lata 1963 roku. Kontakty polsko-czer-
kieskie siegaja swoimi korzeniami znacznie glebiej w historie — oddzialy czerkieskie
m.in. uczestniczyly w wojnach ze Szwedami i Turkami. Zob. Russko-Cerkiesskad vojna. ..

14 Zob. S. Chodko, éerkiesskij Medzlis, http://www.circassiaonline.org/culture/history/161-
cherkesskij medzhlis.htm.

15 Tamze, s. 104.

194 VARIA / SP Vol. 24



Z historii ustroju i elit politycznych Karaczajo-Czerkiesji

na inne tereny (zamieszkania w otoczeniu stanic kozackich 1 w warun-
kach rezimu policyjnego) lub przesiedlenia do Imperium Osmanskiego
oraz innych panstw. Rozpoczete juz w czasie wojny deportacje ulegly
przyspieszeniu po przegrane] Czerkieséw 1 trwaly do konca XIX wieku.
W pierwszej kolejnosci deportowano 1 represjonowano tradycyjne elity
polityczne. Wspdlczeénie historycy toczg spory, ile ofiar pochloneta
wojna. Niektére zrédla nawet podaja, ze w dzialaniach wojennych zgineto
ponad 20% Czerkieséw, za§ w wyniku wojny utracili oni 9/10 terytoriéw
1 ponad 90% ludnosci’®. Z 1,5 mln wysiedlonych Czerkieséw ok. 0,5 mln
dotarto do brzegéw Turcji oraz tylko niewielky liczebnie ich czeéé¢ depor-
towano na nizinne tereny Kubania (w opinii historykéw rosyjskich dane
te sg zdecydowanie zawyzone)!’.

Skutki wojny okazaly sie niezwykle brzemienne dla Czerkieséw 1 bez
ich kontekstu nie spos6éb wyjasnié rzeczywistego podtoza obecnej sytuaci
polityczne] w regionie, jak 1 w samej Republice Karaczajo-Czerkieskie;.
Otéz w przesztosci Czerkiesi dominujac politycznie, militarnie 1 demo-
graficznie w pélnocnej czesct Kaukazu w pierwszych latach istnienia
ZSRR stanowili juz tylko niewielkg grupe narodowos$ciowa, a przed roz-
padem panstwa zwigzkowego jeszcze mniejszg. Obecnie zaliczani do
narodu tytularnego Karaczajo-Czerkiesji liczg 56,4 tys. (11,9%) 1 plasuja
sie na trzeciej pozycji — za Karaczajami — 194,3 tys. (41%) 1 Rosjanami
150 tys. (31,6%)5.

Wojna odcisneta silne pietno na mentalnosci kolejnych pokolen Czer-
kieséw, takze na polityce prowadzonej przez ich elity w Karaczajo-Czer-
kiesji oraz relacjach z wladzami centralnymi Federacji Rosyjskiej. Elity te
generalnie stoja na stanowisku, ze ekspansja Rosji miata na celu ,czystki
etniczne” na Kaukazie, a w konsekwencji biologiczne wyniszczenie narodu
czerkieskiego oraz likwidacje jego bytu panstwowego. Zadaja oficjalnego
uznania przez Kreml zaplanowanego przez Rosje carska ludobdjstwa,

16 Kwestia ta w ostatnich latach stanowi przedmiot ostrych sporéw wérdd historykéw. Roz-
bieznoé¢ danych, zaleznie od Zrédta, a dotyczacych wysiedlenia Czerkieséw jest bardzo
duza. Czeé¢ historykéw sklania sie do pogladu, ze ludno§¢ Wschodniej 1 Zachodniej
Czerkiesji liczyta ok. 2,5 mln, z kolei inni podajg wyzsze cyfry. Zob. Russko-Cerkieskad
vojna. ..; T.Ch. Kumykov, Problemy Kavkazskoj vojny i vyselenije éerkiesov v priediely Osman-
skoj imperii (20-70 gg. XX v.) Sbornik archivalnych dokumentov, Nalcik 2001 1 in. prace.

17 Dosé reprezentatywny przeglad pogladéw historykéw zachodnich, ale takze czerkieskich
1 rosyjskich na dany temat zawarty jest w m.in. artykule prof. M. Czucha pt. Genocyt
Cerkiesov — istord problemy, chronika sobytiej, naucnyje zaklucenije, http://www.parlament.
ge/files/1544_32742_447460_genocidi-ru.pdf

18" Dane z 2010 roku.
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rehabilitacji 1 opartej na zasadach parytetu reprezentacji w strukturach
wladzy republiki, ale takze prawa do ustanowienia wlasnej formy bytu
panstwowego w ramach federacji. Elity czerkieskie w tych dgzeniach sa
wsplerane przez cze$¢ elit z innych republik Kaukazu oraz spotecznosé
miedzynarodowa. Warto odnotowad, ze Gruzja jest pierwszym pahstwem,
ktérej parlament uznatl ,ludobéjstwo Czerkieséw” (20 maja 2010 roku).
Natomiast X Sesja Zgromadzenia ONZ (27-30 maja 2010 r.) uchwalita
specjalng rezolucje skierowana do wladz Federacji Rosyjskiej, aby uznata
Czerkieséw za nardd oraz ich prawo powrotu do ojczyzny — Czerkiesji
wraz z uznaniem podwodjnego obywatelstwa 1 prawem wyboru miejsca
osiedlenial®.

Nie mniej dramatycznie ksztaltowaly sie stosunki niewielkiego Kara-
czaja (z ludno$cig wyznajaca sunnicki odlam islamu) polozonego w waz-
nym, strategicznie punkcie Kaukazu (w gérskiej czesci rzeki Kubah pod
masywem Elbrusu) z Rosjg carskg. Karaczaj — jak pisze w kontrower-
syjnej pracy L M. Mizew — byt samodzielnym organizmem etnokulturo-
wym, ktéry w okresie kolonizacji znajdowat sie na progu budowy wlasnej
panstwowosci?’. Charakteryzowal sie osobliwym ustrojem politycznym
z systemem rozwinietych ksiestw dynastycznych podporzadkowanych
najwyzszemu wladcy (Olijowi).

System elit wladzy Karaczajéw byl rozbudowany. R.S. Tebujew 1 R.'T.
Chatujew wskazuja, ze ich organizacja polityczna opierala sie na trzech
instytucjach wladzy: a) organach bezposredniej demokracji; b) organach
przedstawicielskich; ¢) osobach pelnigcych wazne funkeje. Autorzy takze
zwracajg uwage, ze u Karaczajow istnialy dwa rodzaje przedstawiciel-
skich organéw zarzadzania: spoleczne 1 stratyfikacyjno-korporacyjne?!.
Réwniez do instytucji kreujgcych elity wladzy Karaczajow wladzy nalezy
zaliczy¢ system zarzadzania sprawami wojskowymi 1 religijnymi.

Z rozproszonych 1 kontekstowych badan nad historig ustroju poli-
tycznego Karaczajéow wynika, zlozony system wladzy kreowal piramide
elit o réznych statusach 1 kompetencjach. O pozycji zajmowanej w eli-
tach wladzy decydowato gléwnie pochodzenie rodowe (réd — ,ceok”). Na
szczytach elity wladzy plasowali sie arystokraci wywodzacy sie z bialej

19 Zob. UNPO 10th General Assembly Resolution on Circassia. Xth Session of the UNPO
General Assembly 27-30 may 2010, Rome, Italy, http://circassiaste.blogspot.com/
2011/04/10.html

20 Zob. .M. Miziev, Istorid Karacaevo-Balkarskogo Naroda z drevniej§ych dniej do prisoedinienid
k Rossii, Nal¢ik 1995 (rozdz. VII).

21 Zob. R.S. Tebujev, R.'T. Chatujev, Ocerki istorii Karacajevo-Balkarcev, Moskva-Stavropol
2002, s. 88.
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koSci (,bialy réd” — ,aksjuek”), wywodzacej sie od legendarnego przy-
wodey Karaczi, 1 ktérzy zmonopolizowali wladze na terenach wiejskich,
bijowie (,karaczi-byj”) 1 bekowie (,karaczi-bek”) wywodzacy sie z gorskich
rodéw ksigzecych (,tan-bijéw”) sedziowie, duchowni 1 dowddcy wojskowi,
ktérzy nie musieli wywodzi¢ sie ze znakomitych rodéw. Na najnizszym
pietrze struktury spotecznej znajdowali sie chlopi, za§ niewolnikom nie
przystugiwali zadne prawa.

Cecha charakterystyczng ustroju Karaczaja byta m.in. Chalk Tijre”
(lub ,bajtun-tijre”). — pochodzaca z wyboru instytucja centralizowane]
wladzy przedstawicielskiej faczaca funkcje ustawodawcze 1 sgdownicze)
o zlozonej strukturze wewnetrznej (,Bij-Tyre”, ,El-Tyre”, ,Sart Tijere”
11n.) 1 $ciéle reglamentowanych kompetencjach??.

Z badan R.S. Tebujewa 1 R.'T. Chatujewa wynika, ze ,Chalk Tijere”
pelnita role swoistego parlamentu w systemie samorzadnosci Karacza-
jow. Wylgcznym prawem tego organu bylo wprowadzanie zmian do
prawa zwyczajowego. W zgromadzeniach narodowych obowigzkowo
uczestniczyli przedstawiciele rodéw ksigzecych. Istniata takze instytucja
nadzwyczajnych zebrah narodowych (,Sart-tijre”). Zebrania te byly zwo-
tywane wylacznie w nadzwyczajnych sprawach, np. dotyczacych wojny
1 pokoju, uczestniczyli w nich przedstawiciele wszystkich ,,dzamagatéw”.
Na poziomie autu funkcje instytucji demokratycznej spelniat ,dzama-
gat” — zebranie przedstawicieli wspélnoty o funkcjach przedstawicielsko-
-zarzadzajgcych 1 sadowych, na ktérym podejmowano decyzje w jawnym
glosowaniu.

Do spotecznych organéw przedstawicielskich nalezata rada starszych
(,El-tyjre”) liczaca ok. 5-9 czlonkéw 1 wywodzaca sie ze znakomitych
rodéw, pézniej byla ona formowana w drodze wyboréw. Owladata ona
kompetencjami administracyjnymi, gospodarczymi, cze$ciowo sado-
wymi. Z kolei drugi typ organu przedstawicielskiego (,Bij-tijre”) byt
zarezerwowany wylgcznie dla arystokracji. Regulowal on relacje miedzy
,bialg koscig” (,aksjuek”). Funkcjonowata réwniez instytucja rady ksigzat

22 Zob. Ch. Malkonduev, Ch.A. Sabancev, Tijre kak forma organizacji upravlenid v srednie-
viekovoj Balkarii i Karaéaje, ,Sovremiennyj byt 1 kultura narodov Karaéajevo-éerkesii",
Cerkiesk 1990; Ju.N. Asanom, Rodostvennyje obedinienid adygouv, balkarcev, karadajevcev
o osetin v proslom, Nal¢ik 1991; L.G. Sviecnikova, Sevierno-kavkazkij region: problemy istorii
i prava, ,Pravo”, wyp. 3, Stavropol 2001. Temirbulatov, Pravovyje regulivovanije soslovnych
otnoSenij v Karacaje i Balkarii XVII-XIX vv.; R.'T. Chatueyv, Iz potestarno-politiceskoj kultury
karacaevcev i balkarcev: organizacid, ideologid i symbolika vlastii, avtorieferat kandidatskoj
dissertacii, Karacajevsk 2000.
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(,bij-kengesz” uczestniczyli w nim bije (,taubije”) rozpatrujgca sprawy
dotyczace arystokracji)?3.

W czerwcu 1826 roku wladze Karaczaja zawarly z Rosjanami umowe
o neutralno$ci. Cho¢ strony wzajemnie zarzucali sobie famanie posta-
nowieh umowy, to w istocie w $wietle planéw podboju Kaukazu stano-
wita ona wybieg taktyczny urzednikéw carskich. Dosé szybko, bo juz
w 1928 roku Rosjanie wystali ekspedycje wojskowa pod dowddztwem gen.
Emanuela z zamiarem przylaczenia Karaczaja do Imperium. W dniu
20 pazdziernika pod Kart-jurta doszto do starcia zbrojnego oddzialéw
karaczajeskich z wojskami carskimi — kilkukrotnie silniejszymi liczebnie
1 uzbrojonymi w artylerie. Karaczajowie poniesli porazke. Ich delegacja
w celu unikniecia pogroméw ludnosci 1 tak dziesigtkowanej przez epide-
mie, zawarla porozumienie o przylaczeniu Karaczaja do Imperium przy
jednoczesnym zapewnieniu Karaczajow przez strone rosyjska, ze beda
mogli zachowad tradycyjny porzadek prawno-polityczny oraz istniejgcy
system wladzy wraz z mechanizmami rekrutacji elit bazujacymi na nor-
mach adatu 1 szariatu.

Na poszczegdlnych etapach podboju obszaréw Czerkieséw 1 Kara-
czajéw kolonizatorzy stosowali elastyczng polityke wobec lokalnych elit
wladzy — od ich pozyskania dla potrzeb stuzby pahstwowe] do ostabienia
ich wplywéw oraz eliminacji fizycznej. Jednym z elementéw tej polityki
bylo etapowe wdrazanie rosyjskich planéw zarzadzania przylaczonymi
terytoriami. W rezultacie na rusyfikowanych obszarach zaczely funkcjo-
nowaé dwa systemy zarzadzania: centralny 1 etniczno-lokalny. Pierwszy
— administracyjno-wojskowy pozostawal w gestii urzednikow carskich,
za§ drugi — tradycyjny 1 kontrolowany przez Rosjan regulowal stosunki
na poziomie rodéw 1 auléw. W drugiej potowie XIX wieku po kolejnych
reformach ustrojowo-administracyjnych, wlaczeniu terytoriéw w sktad
obwodu kubanskiego 1 dalszego osiedlania na nich Rosjan tradycyjne
instytucje wladzy zaczely by¢ stopniowo wypierane z zycia Czerkiesow
1 Karaczajow.

Elity i radzieckie eksperymenty ustrojowe
Po kolonizacji 1 rusyfikacji nastgpil okres sowietyzacji regionu. Bolszewicy

zaczell przejmowaé wladze na obszarach obecnej Karaczajo-Czerkiesji
juz w marcu 1918 roku — w warunkach wojny domowej, w ktérej wila-

23 Zob. R.S. Tebujev, R.T. Chatujev, Ocerki istorii..., s. 89-94.
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dza a obszarach karaczajo-czerkieskich kilkakrotnie przechodzita do rak
bialogwardzistéw.

W trakcie wojny trwajacej do 1920 roku?* biatogwardzisci, jak 1 bolsze-
wicy podejmowali préby ustanowienia wlasnych porzadkéw ustrojowych.
Pierwsi na kontrolowanych terenach przynaleznych Czerkiesom 1 Kara-
czajom budowali system zarzadzania wykorzystujgc zaréwno doswiad-
czenie z kolonizacji carskiej, jak 1 rewolucji burzuazyjno-demokratycz-
nej?, a nade wszystko uwzgledniajac potrzeby wojny z bolszewikami. Do
struktur wladzy rekrutowano gléwnie lojalnych przedstawicieli ludnosci
naplywowej oraz tradycyjnych elit etnicznych, ktérzy byli wynagradzani
za sluzbe na rzecz biatogwardzistow.

Z kolei bolszewicy 1918 roku kontrolowane obszary obecnej Kara-
czajo-Czerkiesji wlaczyli w sklad trzech sztucznie wykreowanych 1 krétko
1stniejacych republik: w kwietniu do Radzieckiej Republiki Kubania, pod
koniec maja do Kubansko-Czarnomorskiej Republiki Radzieckiej, w lipcu
do Péinocno-Kaukaskiej Republiki Radzieckiej. Nastepnie w styczniu
1920 r. zostaly one wlgczone do Gérskiej Autonomicznej Socjalistyczne)
Republiki Radzieckiej. W dniu 17 listopada odbyl sie zjazd narodow
Obwodu Terskiego (z udzialem J. Stalina, S. Ordzonikidze 1 S. Kirowa),
na ktérym podjeto oficjalng decyzje o utworzeniu gérskiej republiki skta-
dajacej sie z szeSciu okregbw, a dwa dni pézZniej o utworzeniu Okregu
Karaczajeskiego. Natomiast w koncu grudnia 1920 roku Komitet Wyko-
nawczy Obwodu Terskiego decyzjg nr 851 wydzielif z Okregu Kubansko-
-Czarnomoskiego Karaczajeski Okreg jako samodzielng jednostke
administracyjno-terytorialng — z centrum w Kistowodzku. Decyzje te
20 stycznia 1921 roku aprobowal Wszechzwigzkowy Centralny Komitet
Wykonawczy (WCKW) w dekrecie stanowigcym o organizacji admini-
stracyjno-terytorialne] Gérskiej Autonomicznej Socjalistycznej Republiki
Radzieckiej. W sklad autonomii wszedt Okreg Karaczajeski?®.

W ramach kolejnych reform terytorialno-administracyjnych elity lokal-
nych wspdlnot narodowo-etnicznych domagaly sie utworzenia autonomii
narodowych. Wtadze bolszewickie pod wplywem tych naciskéw rozwa-
zaly projekt utworzenia autonomii narodowych Adygéw, Abazyhczykow,
takze wspdlnej jednostki administracyjno-terytorialnej dla Karaczajow

2% Szczegbdlowo na ten temat: K.T. Lajpanov, Oktidbr v Karacajevo-Cerkesii: borba bolSevikov
za vtalst sovietov (1917—-1920), Cerkiesk 1987.

5 AU Gajnulin, Stanovlenije i funkcjonirovanie bielogvardyjskoj administracii Karacaja i Cer-
kiesi (sentidaabr 1918—marta 1020), ,Naulno-teoreticeskij Zurnal. Naucnyje problemy
Gumanitarnych Issledovanij”, Patigorsk 2010, wyp. 12, s. 48 i nast.

26 Zob. Ocerki po istorii Kamcvejevo—éerkesii‘ Sovietskij period, éerkiesk, 1972, t. 2, s. 98.
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1 Czerkiesow. Prace nad ostatnim projektem przebiegaly w warunkach
ostrych konfliktéw 1 napie¢ zwigzanych z podzialem wiladzy, terytoriow
1 wyznaczeniem granic obwodu (zwlaszcza Karaczajéw z Kabardyj-
czykami 1 Batkarami). Kompromis, cho¢ nietrwaly udalo sie osiagnaé
w duzej mierze dzieki aktywnosci dyplomatyczne] Umara Dzaszuwicza
Alijewa — uwazanego za jednego z inicjatoréw utworzenia Karaczajo-
Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego?’.

W listopadzie 1921 roku na posiedzeniu Biura Organizacyjnego
RKP(b) w Batalpaszynsku zostal zgloszony projekt utworzenia Kara-
czajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego. W pazdzierniku 1921
roku zjazd przedstawicieli Karaczajow 1 Czerkieséw, takze auléw 1 stanic
kozackich podjal uchwate o wystapieniu do WCKW z wnioskiem o utwo-
rzenie Karaczajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego. 12 stycznia
1922 roku zostal podpisany dekret tworzacy autonomie w skladzie
Pétnocno-Kaukaskiego Kraju RFSRR z piecioma okregami (batata-
szynski, matokarczewski, uczkulanski, chumarinski, elbruski) 1 stolicg
w Batatpaszyhsku?8.

Wriadze Karaczajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego mialy
by¢ formowane na zasadzie parytetu przedstawicielstwa narodéw 1 grup
etnicznych. W praktyce okazalo sie, ze parytet stat si¢ Zrodlem konflik-

27 18 pazdziernika 1920 roku U.D. Alijew w zwigzku z wybuchem antybolszewickiego
powstania w Wielkim Karaczaju opracowal 1 wystal do WI. Lenina dokument zatytu-
fowany O ekonomicznej i politycznej sytuacji w Karaczaju, w ktérym zaproponowal utwo-
rzenie organu wladzy integrujacej wszystkich Karaczajow, ktéry bylby oswobodzony
spod podlegtos$ci administracyjnej kozackiego Batatpaszynska. Réwniez zaproponowat
utworzenie obwodu 1 przyfaczenie do niego sasiadujacych autéw czerkieskich. Obwéd
miat tworzyé pewna cato$¢ na bazie lokalnych jednostek samorzadowych. Wiecej na ten
temat: R.S. Tebujev, R.'T. Chatujev, Ocerki istorii. .., s. 141-142. Zob takze: A.G. KaZar-
pov, Alijev U.D. i Kabardyno-Karacaevskije etnoterytorialnyje otnosenid v nacale 1920 gg. [w:]
I.M. Borea, R.K. Dzagulova 1 EM. Kolesnikova (red.), Vymysiel...,s. 286 1 nast.

28 Materialy k putewoditelu po fondam GKU ,Centr dokumentov”, Cerkiesk 2009, s.164 i nast.
W kontekscie utworzenia autonomii nalezy zwrécié uwage na wazny fakt w Swietle
nasilajacych sie w ostatnich latach dazen Czerkieséw do wydzielenia sie z Karaczajo-
Czerkiesji w odrebng jednostke administracyjno-terytorialng. Otéz 27 lipca 1922 roku
WCKW wydal postanowienie o utworzeniu Czerkieskiego (Adygejskiego) Obwodu
autonomicznego, nastepnie 24 sierpnia tego samego roku zmieniono jego nazwe na
Adygejski (Czerkieski) Obwéd Autonomiczny. Zmiana ta wigzata sie z wéwczas obo-
wigzujacg konstytucja, ktéra dopuszczata tworzenie wylacznie jednej jednostki admini-
stracyjno-terytorialnej dla jednej narodowosci. Zob. T. Chlynina, Adygi v administrativno-
territorialnom prostranstvie sovietskoj Rossii: mechanizm integracii, UDK 908, wyp. 8, http://
ivsbornik.ucoz.ru (i inne Zrédta historyczne).
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téw o podlozu etnopolitycznym?®. Juz w pierwszych dniach przygotowan
do zjazdu rad rozgorzaly spory zwlaszcza miedzy elitami narodowymi
Karaczajéw 1 Czerkieséw wokdt obsady stanowisk. W tych sporach zde-
rzaly sie aspiracje 1 racje historyczne z etnodemografia oraz wplywami
we wladzach centralnych. Czerkiesi, ktérych bylo znacznie mniej od
Karaczajéw, zadali m.in., aby ich przedstawiciel zostal przewodnicza-
cym obwodowego komitetu wykonawczego. Ostatecznie w sklad tego
organu wladzy weszlo po siedmiu przedstawicieli Karaczajow, Czerkie-
séw 1 Rosjan. W ostrych sporach formowano prezydium rady obwodowe],
ktorego skladzie ostatecznie znalezli sie Czerkies oraz po dwéch przed-
stawicieli Karaczajéw 1 Rosjan. Karaczajowie nie otrzymali mandatu dla
swojego przedstawiciela w CKW RFSRR. Przewodniczacym Karaczajo-
-Czerkieskiego Komitetu Rewolucyjnego zostal wspomniany juz U.D.
Alijew, komitetu obwodowego — K.A. Kurdazijew30.

Konflikty wokét sktadu wladz ujawnily, ze decyzja o utworzeniu poli-
etnicznego obwodu, w ktérym za rdzenne narody uznano Czerkieséw
1 Karaczajéw, nie uwzgledniata specyfiki kulturowej 1 religijnej, takze
oczekiwan 1 aspiracji ich elit politycznych. Zdaniem R.S. Tebujewa 1 R.T.
Chatujewa do najstabszych stron obwodu nalezaly: a) brak integracji eko-
nomicznej narodoéw cechujgcych sie wlasnym stylem gospodarowania;
b) dazenie narodéw 1 grup etnicznych do autonomii etnoterytorialnej;
c) sprzeczno$cl wewnetrz elit partyjno-panstwowych3!. Z kolei na inng
stabo$¢ ustrojowa zwigzang z brakiem dobrych podstaw dla konsolidacji
elit wskazuje R.A. Kloczew. Autor twierdzi, ze we wspdlnotach etnopo-
litycznych Czerkieséw 1 Karaczajéw uformowaly sie osobliwe systemy
norm regulujacych ich styl zycia. U Czerkieséw (1 Abazynczykéw) porza-
dek spoleczno-polityczny byt regulowany gléwnie przez normy prawa
zwyczajowego, zas§ u Karaczajéw (1 Nogajéw) byl on zdominowany przez
prawo muzulmanskie3?. Prawo to odgrywato wiec decydujaca role ukfa-

29 Na zjezdzie w lutym 1918 roku proklamujgcym utworzenie Republiki Terskiej ustalono,
ze kazdy naréd bedzie swoja przyszlo$¢ wedlug wlasnej wizji. Zgodnie z konstytucja
bylo to panstwo utworzone na podstawie sojuszu narodéw 1 plemion, ktérych udzial
w zarzadzaniu politycznym mial by¢ realizowany zgodnie z zasadg proporcjonalne)
reprezentacji w skladzie wspdélnego organu wladzy. Zob. R.S. Tebujev, R.'T. Chatujev,
Ocerki istorii..., s. 134—135.

30 Zob. Spravoénik po istorii Kommunisticeskoj partii Sovetskogo Sofiza 1898—1991, http://www.
knowcbysight.info/1_RSFSR/07715.asp

31 Zob. R.S. Tebujev, R.T.Chatujev, Ocerki istorii..., s. 148.

32 Zob. R.A. Klycev, Gosudarstvenno-pravovyje razvitie Karacaevo-Cerkesskoj Riespubliki, avto-
riefierat kandidatskoj dissertacii, Rostov na Donu, 2003, s. 12 i nast.

SP Vol. 24 / vaRIiA 201



TADEUSZ BODIO

dzie zycia polityczno-gospodarczego czy rekrutacji 1 funkcjonowaniu elit
wladzy. Sami duchowni zajmowali szczegblng pozycje w strukturach wta-
dzy, niekiedy najwyzsza.

Narastajacy konflikt miedzy elitami Czerkieséw 1 Karaczajow gene-
rowal tendencje separatystyczne, ktére w ostatecznym rachunku skut-
kowaly podzialem obwodu autonomicznego na dwie nowe jednostki
administracyjno-terytorialne. Formalnym powodem tego podziatu — jak
pisze L.A. Dzhazaeva — byto w 1925 roku odwolanie z funkcji sekretarza
komitetu obwodowego D. Gutjakutowa — lidera partyjnego narodowosci
czerkieskiej 1 powolanie na jego miejsce Rosjanina33. Odwolaniu temu
towarzyszyly oskarzenia czerkieskich elit partyjno-administracyjnych
o separatyzm 1 nacjonalizm (zarzuty dotyczyly m.in. agitacji na rzecz
wyodrebnienia samodzielnej czerkieskiej jednostki administracyjno-tery-
torialnej oraz upowszechnianie pogladéw o dominacji elit karaczajeskich
w strukturach wladzy). Wraz z odwotaniem Czerkiesa z funkeji sekreta-
rza obwodu rozpoczely si¢ ,czystki” kadrowe, w ktérych rezultacie czes§é
popularnych lideréw czerkieskich zostata pozbawiona stanowisk.

26 kwietnia 1926 roku WCKW podjat decyzje o likwidacji Karaczajo-
Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego 1 utworzeniu Karaczajeskiego
Obwodu Autonomicznego (ze stolica Mikojan-Szachar, obecnie Kara-
czajewsk) oraz Czerkieskiego Okregu Narodowego (ze stolicg w daw-
nej stanicy kozackiej — Batalpaszynsku, obecnie Czerkiesk)3*. Na mocy
postanowienia WCKW podpisanego przez M. Kalinina 30 kwietnia 1928
roku status prawny tego ostatniego zostal zréwnany z tym, jaki przystu-
giwal Karaczajeskiemu Obwodowi Autonomicznemu3>. W tresci posta-
nowienia stwierdza sie m.in., ze Czerkieski Obwéd Autonomiczny zostal
utworzony w granicach okregu narodowego na prosbe lokalnej ludnoéci,
oraz ze najwyzszg wladzg w nowej autonomii bedzie obwodowy komitet
wykonawczy wybierany przez zjazd rad.

33 Szczegélowo na ten temat: LA. Dzhazaeva, Processy administrativno-terytorialnogo
razmegevanid v Karacaje v 1920-130 gg, Instytut Regionalnych Problem Rossijskoj Gosu-
darstvennostii na Severnom Kavkazie, ,Nauc¢no-teoreticeskij Zurnal, Naucne Problemy
Gumanitarnych Issledovanij”. Piatigorsk 2011, wyp. 6, s. 34.

3% W ramach podziatu Karaczajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego z jego teryto-
rium wydzielono odrebny rejon Batalpaszyfiski, ktéry nastepnie w 1931 roku zlikwido-
wano. Cze$¢ jego terytoriéw weszla w sktad Karaczjeskiego Obwodu Autonomicznego.
Doda¢ nalezy, ze w sklad obwodu weszly takze niewielkie inne terytoria.

35 Zob. Postanovlenije ot 30 apriela 1928 goda O prieobrazovanii Cerkieskogo Nacionalnogo
Okruga Sevierno-Kavkazkogo Krad v Cerkiesskut. Avtonomnu@ Oblast, http://www.best-
pravo.ru/sssr/
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Po podziale obwodu na odrebne jednostki administracyjne w struktu-
rze etnodemograficznej Karaczajeskiego Obwodu Autonomicznego licza-
cego 64 tys. ludnosci, dominowali Karaczajowie — ponad 52 tys. (81,3%),
po nich Osetyjczycy (4,8%), Ukraincy (4,4%), Abazynczycy (4,2%), Kabar-
dyjezycy (1,8%), Greey (0,6%). Czerkiesi stanowili 0,1% populacji (podob-
nie jak Nogajowie). Natomiast Czerkieski Okreg Autonomiczny liczyt
ok. 37 tys. ludnosci, w strukturze narodowos$ciowej Czerkiesi stanowili
ponad 2,5 tys. (7,2%), dominowali Kabardyjczycy (33,3%), Abazyhczycy
(29,7%) 1 Nogajowie (16,8%). Karaczajowie stanowili tylko 1% populacji®®.

Z analizy danych archiwalnych wynika, ze w latach 1922—-1943 byly
wielokrotnie zmieniane granice 1 wewnetrzna organizacja administra-
cyjno-terytorialna Karaczajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego
oraz wyodrebnionych z niego dwéch obwodéw: czerkieskiego 1 karaczaj-
skiego. Wynikato to z sygnalizowanego juz konfliktu elit etnicznych,
zwlgzanego 7z wytyczeniem granic obwodéw oraz ich wewnetrznego
podziatu administracyjno-terytorialnego w warunkach odczuwalnego defi-
cytu ziemi uprawnej 1 pastwisk. Konflikt ten mial wymiar zewnetrzny
1 wewnetrzny. Pierwszy ujawnit sie w sporach przedstawicieli Karaczajow
z sasiednimi Kabardyjczykami 1 Batkarami juz na etapie projektowania
podziatu regionu 1 wytyczenia granic obwodéw na podstawie kryterium
etnicznego. O skali tego konfliktu §wiadczy m.in. fakt, ze w pierwszym
miesigcu utworzenia Karaczajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego
doszto do zamieszek 1 walk o sporne terytoria, w ktérych zgineli ludzie.
Poniewaz lokalne stuzby porzadkowe nie mogly sobie poradzi¢ z walcza-
cymi stronami sprowadzono sily zbrojne3”. Graniczne spory z sgsiadami
nie ustawaly takze w kolejnych latach.

Réwniez konfliktowy charakter mialy stosunki miedzy elitami etnicz-
nymi w ramach samego obwodu. Dotyczyly one podziatu wladzy, ale
takze ustroju administracyjno-terytorialnego obwodu. Elity najwiekszych
liczbowo narodéw 1 grup etnicznych dazyly do tego, aby granice jednostek

36 Dane za: Nasilenije Karacajevo-Cerkesii, Poslednije itogii pierepisi 1926 g. po severno-kavkaz-
komu kraju, Rostov na Donu, 1929, www.etno-kavkaz.narod.ru.rukbrhtm. Wedtug
R.S. Tebujewa 1 R.'T. Chatujewa autonomia w 1925 roku, a wiec przed podziatem, liczyta
ok. 133 tys. ludno$ci (Rosjan — ponad 71 tys.; Karaczajow — ok. 72 tys.; Abazyhczykow
— ponad 13 tys.; Adygbéw ok. 14 tys.; Nogajow — ponad 6 tys.). R.S. Tebujev, R.'T. Cha-
tujev, Ocerki istorii..., s. 148.

37 Szczegélowo na ten temat: IA. Dzhazaeva, Processy administrativno-terytorialnogo
razmegevanid v Karacaje v 1920-130 gg, Institut Regionalnych Problem Rossijskoj Gosu-
darstvennostii na Severnom Kaukazie, ,Naucno-teoreticeskij 2urnal, Nauéne Problemy
Gumanitarnych Issledovanij”. Piatigorsk 2011, wyp. 6, s. 34.
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administracyjno-terytorialnych obwodu wyznaczaly rejony etniczne38.
Tendencje separatystyczne sprzyjaly tworzeniu enklaw narodowos$cio-
wych 1 umacnianiu pozycji samych elit etnicznych. Analogiczna tenden-
cja ujawnita sie takze w latach 90. XX wieku, w dazeniach czesci elit do
ustanowlenia nawet niezalezno$ci terytoriéw zdominowanych demogra-
ficznie, politycznie, gospodarczo czy kulturowo przez naréd lub grupe
etniczng. Rozpoczety wowczas zywiolowy proces budowy wewnetrznego
ustroju administracyjnego Karaczajo-Czerkiesji zakonczyt sie w pierw-
szej dekadzie XXI wieku. W republice obecnie jest wydzielonych szeséé
rejonéw etnicznych: 2 rejony karaczajeskie (170 tys. mieszkancéw), czer-
kieski (ok. 50 tys.), abazynski (34 tys.), nogajski (14 tys.). Wydzielenia
swojego terytorium domagajg sie takze Rosjanie 1 Ukraifcy, zwlaszcza
potomkowie Kozakéw (100-110 tys.)3.

W latach 1922-1943 mozna wyr6zni¢ — zdaniem I. Adzijewej — dwa
etapy formowania si¢ nomenklatury na terenach wspéiczesnej Karaczajo-
Czerkiesji. Pierwszy etap tworzenia nomenklatury przebiegal pod hastem
powrotu bylych bialogwardzistéw 1 innych ,obcych elementéw” do struk-
tur wladzy a takze ich dominacji w tych strukturach*. Rzutowalo to na
pragmatyke stylu funkcjonowania elit wladzy, w ktérym elementy moder-
nizacyjne przeplataly sie lokalnym, tradycyjnym ukladem zycia 1 sieci
nieformalnych uktadéw etnoklanowych. Styl ten generowal etnokratyzm
przejawiajacy sie w gtéwnie w walce elit o partykularne interesy wspoélnot
etnoterytorialnych. W opinii przedstawiciela 6wezesnych elit Karaczajow

38 Przyktadowo, w 1925 roku na podstawie kryterium etnicznego wydzielono Nogajsko-
Abazynski Okreg, ktéry nastepnie w kwietniu 1926 przylaczono do Czerkieskiego
Okregu Narodowego. Podobnie zmienny byl ustréj administracyjno-terytorialny terenéw
zajmowanymi przez Kozakéw. Konsekwencje ciagltych reorganizacji ujawnity sie wspét-
cze$nie — etnoelity opowiadajg sie za ustrojem administracyjno-terytorialnym republiki
z wyraznie wydzielonymi rejonami etnicznymi. Zob. Materialy k putevoditelu, dz. cyt.,
s. 167-169. Szczegdtowo na ten temat: I.A. Dzhazaeva, Processy administrativno-terytorial-
nogo razmeZevanid v Karacaje w 1920-130 gg, Institut Regionalnych Problem Rosssijskoj
Gosudarstvennostii na Severnom Kaukazie, ,Nauc¢no-teoreticeskij Zurnal, Nauéne Pro-
blemy Gumanitarnych Issledovanij”. Piatigorsk 2011, wyp. 6, s. 34. ,Nauczne Problemy
Gumanistarnych Issledovanij. Nauczno-teoret&eskij Zurnal, Piatigorsk 2011, wyp. 6,
s. 34.ne za: Poslednije itogii pierepisi 1926 g. po severno-kavkazkomu kraju, Rostov na Donu,
1929, www.etno-kavkaz.narod.ru.rukbr.htm

39 Dane za: K. Gusev, Andliticeskad zapiska o potoZenii kazakov, russkich 1 drugich ruskodzyvénych
narodov, profivatitich na teritorii Karacajevo-Cerkeskoj Respubliki za period z 1989 goda po

AV e

nastod$¢ie vremid, http://srn.su/?p=1781
40 Zob. Z.I. Adzijeva, Formirovanije nacionalnoj biurokratii v avtonomnych obrazovanidch
RSFSR v piervyje diesdtileti@ Sovietskoj Vlasti: na materialach Karadajevo-Cerkesii

(1920—1941 gg.), avtoriefierat kandidatskoj dissertacii, Karacajevsk 2009.
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A.U. Alijjewa ,kolizje etniczne na poziomie elit zajmowaly pierwsze miej-
sce” w Karaczajo-Czerkieskim Obwodzie Autonomicznym*!.

W warunkach funkcjonowania adatu, szariatu 1 prawa stanowionego
obwodowe wladze radzieckie poczgtkowo korzystaly z ustug duchownych
— jako sedzi6w, w péZniejszym okresie z tych ustug zrezygnowaly zatrud-
niajagc specjalistow od prawa muzulmanskiego. R.S. Tebuijew 1 R.T. Cha-
tujew zwracaja uwage, ze sady szariackie wprowadzono w 1921 roku,
w czasie, kiedy na mocy Konstytucji RFSRR z 1918 roku duchowni byli
pozbawieni praw wyborczych. W danej sytuacji podjeto decyzje o moz-
liwosel przyznania danych praw duchownym muzulmanskim 1 prawo-
stawnym, ktérzy wykazali sie aktywnoscig rewolucyjng 1 obrong praw
robotnikéw. Przy tym, decyzje te byly personalnie rozpatrywane przez
obwodowy komitet wykonawczy*?>. Wladze radzieckie majac na wzgle-
dzie pozycje duchownych muzutmanskich 1 ich negatywny stosunek do
nowego porzadku ustrojowego ze wzgledéw taktycznych prowadzili przez
niedtugi okres polityke wspierajgca prawo zwyczajowe. Ich celem byta
marginalizacja znaczenia szariatu w zyciu ludnosci osiedlonej zwlaszcza
na terenach wiejskich. Inteligencja byla nieliczna, w istocie na etapie
formowania si¢ w odrebng warstwe.

Rok po utworzeniu Karaczajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicz-
nego partia komunistyczna liczyla tylko 13 podstawowych organizacii
171 cztonkéw partii, za§ w 1927 roku 292 czlonkéw*. W' strukturach
elit wladz pojawili si¢ m.in. ,komuni$ci muzulmanscy” — lokalni liderzy
pracujacy w strukturach partyjnych zarazem wyznajacych islam 1 cho-
dzacy do meczetéw. Nieslychanie odczuwalny deficyt kadr** powodowal,
ze dazono do ich pozyskania z innych regionéw ZSRR — w zamian za
preferencyjne warunki osiedlenia 1 pracy.

Drugi etap, biorgcy swdj poczatek w 1928 roku charakteryzowal sie
trwajgcymi calg dekade czystkami kadrowymi*®. Mialy one na celu elimi-
nacje z nomenklatury oséb wywodzgcych sie z tradycyjnych elit wladzy

41 Cyt za:. LA, Dzhazaeva, Procesy..., s. 36.

42 Zob. R.S. Tebujev, R.T. Chatujev, Ocerki istorii..., s. 144.
43 Dane za: Materialy k putewoditelu..., s. 34.

# 7 danych Z.1. Adzijewej wynika, ze znaczna czg§é oséb rekrutowanych do elit utworzo-
nego Karaczajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego, rekrutowata sie z lumpenpro-
letariatu, byla analfabetami, 80% komunistéw ledwie potrafilo pisaé i czytaé. Spoéréd
lideréw krajowego komitetu partyjnego ok. 50% nie miato Sredniego wyksztatcenia.
Zob. Z.1. Adzijeva, Inteligencid v sistiemie kadrovoj politiki sovietskoj vlasti w Karacajevskoj
Nacionalnoj Avtonomii (1920-30.gg.), ,Naucnyje problemy humanitarnych issledovanij,
Nauczno-teoreti¢eskij Zurnal”, Piatigorsk 2008, wyp. 7, s. 48.

4 Z.1. Adzijeva, Formirovanije nacionalnoj biurokratii. ..
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oraz dyskryminacje tej czeSci nielicznej zreszta inteligencji, ktéra byta
oskarzana o nacjonalizm. Wraz z ,czystkami” kadrowymi zintensyfiko-
wano walke z duchowienstwem muzulmanskim, ktére nadal stanowilo
znaczacy segment tradycyjnych elit wladzy. Warto zwazy¢, ze w Obwo-
dzie Autonomicznym wyznawcy islamu stanowili 97,5%, za§ w Czer-
kieskim Okregu Narodowym 99,9%*°. Duchowienstwo opodatkowano,
zamykano takze meczety 1 szkoly*’. Fala represji duchowienstwa osig-
gnela apogeum w drugiej potowie latach 30. XX wieku.

Na formowanie si¢ nomenklatury w obwodach 1 rejonach wplywy
wywierala rewolucja kulturalna, industrializacja 1 kolektywizacja. Szcze-
gélne pietno na strukturach wladzy 1 ich skladzie osobowym odcisneta
kolektywizacja*® potaczona z ,wojujacym ateizmem” (w istocie depre-
cjonujaca oslagniecia w rolnictwie z okresu NEP-u). Z jednej strony,
mobilizowala aparat partyjny — poprzez agitacje 1 ,,czystki” kadrowe przy
jednoczesnej rozbudowie podstawowych struktur partyjnych w rejonach
wiejskich, z drugiej — dekomponowata tradycyjny uktad zycia oraz elimi-
nowala pozostalosci ,starych” elit wltadzy (wraz z deportacja ich przed-
stawicieli w 1934 roku m.in. w pustynne tereny Uzbeckiej SRR). Sam
proces kolektywizacji przebiegal w ostrej walce, niejednokrotnie w warun-
kach wylaniania sie lokalnych kontrelit organizujacych bunty 1 powstania.

Nomenklatura obwodéw, zwlaszcza na przelomie lat 20. 1 30. XX
wieku, formowata si¢ w ostrej walce miedzy organami partyjnymi 1 admi-
nistracyjnymi. Réwniez walka toczyla sie wewnatrz elity partyjnej, glow-
nie miedzy pracownikami sektoréw politycznego 1 gospodarczego.

Na szczycie piramidy wladzy w obwodach czerkieskim 1 karaczajeskim
najwyzsza pozycje zajmowaly elity partyjne, na drugim miejscu — elity
administracyjne, trzecim — elity wywodzace sie ze zwigzkéw zawodowych,
czwartym — Komsomotu. Prestizem cieszyly sie takze elity organéw spra-
wiedliwosci 1 struktur sifowych®.

46 Dane za: E.V. Kratov, N.B. Kratova, Islam w Karaéajevo—éerkiesskoj Respublike, Moskva
2008, s. 17.

47 Tamze, s. 18 1 nast. Autorzy zwracajg m.in. uwage, ze stabo$¢ dekretéw i innych posta-
nowien wladzy radzieckiej m.in. wynikata z tego, ze byly one kierowane do spotecznosci
muzulmanskiej 1 nie odwolywaly sie do szariatu.

48 Kolektywizacja byta przyczng wybuchu ,antykofchozowego powstania” w marcu 1930

roku. Na krotki okres powstancy zlikwidowali radzieckie struktury wladzy w kilkunastu

miejscowoéciach 1 w ich miejsce utworzyli swoje organy wladzy. Wiecej na ten temat:

R.S. Tebujev, R.'T. Chatujev, Oderki istorii..., s. 150-151; Por. S.I. Teekev, Agrarnad poli-

tika 1 kolektivizacid w Karacaje, avtorieferat kandidackoj dissertacii, Karacajevsk 2010.

49 Tamze.
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W polityce kadrowe] przywigzywano uwage do korenizacji obwodo-
wego aparatu wladzy. Z dostepnych danych wynika, ze w 1933 roku
Karaczajowie stanowili 43% w rejonowych organach wykonawczych, 78%
w radach wiejskich, takze dominowali w obwodowej radzie i kierownic-
twie partyjnym. Zaden jednak Karaczaj nie kierowal organami NKWD?3.

Wyjatkowo tragicznie w historii Karaczajow zapisat sie rok 1943, kiedy
to zostali oskarzeni o wspétprace z okupantami niemieckimi’!. W rezul-
tacie tych oskarzen 12 pazdziernika Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR
wydato dekret o likwidacji Karaczajeskiego Obwodu Autonomicznego
1 przesiedleniu Karaczajéw w inne rejony ZSRR32. Obszar obwodu zostat
podzielony 1 przylaczony do Kraju Stawropolskiego 1 Krasnodarskiego
oraz Gruzihskiej SRR.

Z danych wynika, ze do marca 1944 roku wysiedlono ok. 70 tys.
Karaczajéw w rejony Kazachskiej 1 Kirgiskiej SRR. Szacuje sie, ze m.in.
z powodu represji, epidemii 1 glodu w czasie deportacji zgineto ok. 43 tys.
Karaczajéw, w tym 22 tys. dzieci®>. Wraz z deportacjami ,na wieczne
czasy 1 bez prawa powrotu” (za opuszczenie miejsca zeslania skazywano

50 Tamze.

51 QOkupanci niemieccy na zajetych terenach zorganizowali system wladzy wykorzystujac
przywigzanie ludzi do prawa zwyczajowego 1 muzulmanskiego. Wedtug dostepnych
danych za zdrade ojczyzny przekazano do sadu 449 spraw. Z tego ok. 50% dotyczyto
Karaczajéw. Nie bylo wiec podstaw dla deportacji, ktéra byla rezultatem walki elit na
szczytach partyjnych. Zob. R.S. Tebujev, R.T. Chatujev, Oderki istorii, dz. cyt., s. 157.

52 Zob. Prezydium Verchovnogo Sovieta SSSR. Ukaz ot 12 oktdbrid a 1943 goda o lLikvidacii
Karaéajevskiej Avtonomnoj Oblasti i ob. administrativnom ustrojstvie jejo teritorii, http://
tehnorma.ru/doc_ussrperiod/textussr/ussr_4462.htm. W dokumencie m.in. stwier-
dza sie, ze ,w okresie okupacji niemiecko-faszystowskiej terytortum Karaczajeskiego
Obwodu Autonomicznego wielu Karaczajéw postepowato zdradziecko wstepujac do
organizowanych przez Niemcéw oddziatéw walczacych z wladzg radziecka, donoszac
na uczciwych obywateli, pokazujac drogi wojskom niemieckim 1 przeprowadzajac je
przez przetecze na Zakaukazie, a po przepedzeniu okupantéw wystepowato przeciwko
dziataniom podejmowanym przez wladze, ukrywajac przed nig bandytéw 1 agentéw nie-
mieckich 1 okazujac im aktywng pomoc”.

53 Dane za: V.Sznirelman, Peredel subdy (Kabardyno-Balkarid i Karacajevo-Cerkesid), w:
I.M. Bored, R.K. Dzagulova 1 EM. Kolesnikova pt. Vymysiel..., s. 82. Szczegbtowo na
temat deportacji: Karacajevcy. Vyselenije i vozura$éenije (1943—1957). Materialy i doku-
menty, Cerkievsk 1993; Chana Siro, Sekretnyj doklad N.S. Chrus¢eva i vosstanovlenije avto-
nomnych territorij v 1957 g., ,Akta Slavica Japonica, Tomus 22, Hokkaido University;
A.D. Kuéujev, Karacaevskad avtonomnad oblast w gody Vielikoj Odestvennoj vojny, Moskva
2000; Z.M. Borlakova, Deportacid i repatriacid karacajevskogo naroda, 1943—1959, avtoriefe-
rat kandidackoj. dissertacii, Moskva 2000; R.S.Tebuev, Deportacid karacejevcev, Cerkievsk
1998 i in.
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na 20 lat w obozie pracy o zaostrzonym rygorze) rozpoczeto dziatania
zwigzane m.in. z dyskredytacjg narodowej historii 1 kultury Karaczajéw
oraz probg wymazania ich z pamieci obywateli ZSRR.

25 lutego 1956 roku na XX Zjezdzie KPZR N.S. Chruszczow w taj-
nym wykladzie o kulcie jednostki 1 jego konsekwencjach wskazal m.in.
na deportacje, jako fakty przestepczej dzialalnoSci Stalina. Wystgpienie
to przyjete z nadziejg przez Karaczajéw uruchomilo — jak sie pdZnie;
okazalo — bardzo zlozony, w istocie po dzien dzisiejszy trwajgcy proces
rehabilitacji narodu. Ich deportacja, podobnie jak Kalmukéw, Balkaréw,
Czeczendw, Inguszy zostala uznana jako akt bezprawny, podobnie jak
dekret o rozwigzaniu Karaczajeskiego Obwodu Autonomicznego®*. Kara-
czajowle otrzymali prawo powrotu do uprzednich miejsc zamieszkania.
9 stycznia 1957 roku Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR wydato dekret
o utworzeniu autonomii deportowanych narodéw w skladzie RFSRR,
w tym Karaczajo-Czerkieskiego Obwodu Autonomicznego®?.

Warunki rehabilitacji w ocenie Karaczajow, ktérzy jeszcze do lat 80.
XX wieku nie mieli mozliwosci zapoznania sie z dekretem z 1957 roku,
nie zostaly do konca wypelnione. Z dzisiejszej optyki takze mozna stwier-
dzié, ze optymalnym 1 najmniej konfliktogennym byt wéwczas wariant
powrotu do ustroju terytorialno-administracyjnego Karaczajéw z przed
1943 roku.

Reperkusje decyzji o deportacji jeszcze obecnie odczuwajg Karacza-
jowie oraz ich elity. Nade wszystko istotnie zmienily one strukture naro-
dowos$ciowg na obszarach, ktére znalazly si¢ w granicach Karaczajo-Czer-
kieskiego Obwodu Autonomicznego, majacy istotny wplyw na rekrutacje
elit wladzy. Wedtug dostepnych danych, w 1959 roku, a wiec kilka lat
po utworzeniu obwodu w jego skladzie dominowali Rosjanie — ponad
148 tys. (52%), na drugi miejscu byli Karaczajowie — ok. 68 tys. (23,8%)
1 trzecim Czerkiesi — nieco ponad 24 tys. (8,5%)%0. W Sznirelman podaje,

54 Zob. Postanovlenije CK KPSS ot 24 nodbrid 1956 g. O vosstanovleniti nacjonalnoj avtonomii
Kalmyckogo, Karadajevskogo, Balkarskogo Cedenskogo i Ingusyckogo narodov, http://www.
minnacri.ru/index.php.

55 Zob. Prezydium Verchovnogo Sovieta SSSR. Ukaz ot 9 dnvaria 1957 goda O preobrazovanii
XC Cerkeskoj Avtonomnoj Oblastii w Karacajevo-Cerkieskutl Avtonomnufi Oblast, http://
tehnorma.ru Dokument uniewaznia dekret z 1943 roku o likwidacji Karaczajeskiego
Autonomicznego Obwodu 1 zakaz powrotu Karaczajow na ojczysta ziemie, uznaje
za konieczne utworzenie obwodu narodowego Karaczajéw 1 rekomenduje utworzenie
obwodu wspélnego dla Karaczajéw 1 Czerkieséw w ramach Kraju Stawropolskiego.

56 Dane za: K. Gusev, Analiti¢eskad zapiska o poloZenii kazakov russkich i drugich ruskojazy-
¢nych narodov, profivaiiséich na terytorii Karacajo-Cerkieskoj republiki za pieriod z 1989 goda,

AYY.

po nastodscyje vremid, Sbor Russkogo Naroda, http://srn.su
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ze w latach 1960-1980 ok. 20% Karaczajéw wchodzito w sktad nomen-
klatury obwodowej, mieli oni ograniczony dostep do pracy w organach
bezpieczenstwa, blokowano ich przyjecia do partii’’. Za préby dyskusji
w sprawlie reformy ustrojowo-administracyjnej 1 utworzenia Karaczaje-
skiego Obwodu Autonomicznego byli oskarzani o nacjonalizm 1 ponosili
konsekwencje dyscyplinarne®. W ocenie niektérych badaczy (R.S. Tebu-
jev, R'T. Chatujev) negatywna role w tym wzgledzie odegral M. Sustow,
odpowiadajgcy w czasach wojny za ,ruch partyzancki”, a péZniej majacy
,partyjny nadzér” elitami obwodu, Réwniez sceptycznie oceniajg polityke
wobec Karaczajéw, jaka prowadzit M. Gorbaczow na funkcji pierwszego
sekretarza partii komunistycznej Kraju Stawropolskiego w latach siedem-
dziesigtych. Najwyzsze stanowiska w obwodzie byly obsadzane przez
ludzi z, ,zewnatrz”, ktérzy nie znali lokalnej specyfiki.

Uwagi konicowe

Konfrontacja przeszlosci z wspoélczesnoscig Karaczajo-Czerkiesji pro-
wadzi do wniosku, ze najwazniejsze przyczyny obecnych probleméw
ustrojowo-politycznych w republice nie zostaly zrodzone w ostatnich
dekadach, lecz tkwig glteboko w historii, a nade wszystko kolonizacji rosyj-
skiej 1 btedach polityki radzieckiej zwigzanymi z kreacja ,sztucznego”
dwupodmiotowego obwodu autonomicznego.

Przebieg podzialéw narodowo-terytorialnych w latach 1918-1922,
dynamicznie zmieniajace sie formy ustrojowe obwodu autonomicznego
1 jego likwidacja a nastepnie reaktywacja wyraznie rodzg pewne analo-
gle z procesem suwerenizacjl Karaczajo-Czerkiesji w okresie rozpadu
ZSRR, oscylujgcym miedzy jej integralnos$cig a podziatem na dwie czesci.
Réwniez analogie pojawiajg sie przy poréwnaniu aspiracji 1 dgzen wspol-
not polietnicznych w autonomii — przejawiajacych sie w etnokratyzmie
1 dgzeniu do tworzenia wlasnych rejonéw etnoterytorialnych w latach
1920-1930 ze swoistg ,paradg suwerenno$ci” na obszarze Karaczajo-

57 Dane za: V. Snirelman, Peredel subdy. .., s. 113. Por. D. Galkowski, Od ¢evo u Kremla drZat
ruki, http://1-2-9.livejournal.com/599949; S.A. Arutiinov, J.S. Smirnov, G.A. Serhgieje-
vi¢, Etnopoliticeskad situacid w Karacajo-Cerkiesskoj Avtonomnoj Oblasti. Dokument nr 5,
Moskva 1090, s. 9-10.

58 M. Botaszew zwraca uwage, ze w jeszcze w roku 1974 i 1981 na plenach obwodowego
komitetu partii podejmowano dzialania majace na celu uzasadnienie deportacji. Zob.
M. Botasev, Etniceskij konflikt v Karacajewo-Cerkeskoj Respublike: ot istokov do nasych dniej,
,Centralnad Azia 1 Kavkaz” 2000, nr 6.
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-Czerkiesji 1 proklamowaniem kilku niepodleglych republik narodowych
w plerwsze] potowie lat 90. XX wieku, a w kolejnej dekadzie utworzeniem
rejonéw narodowych.

Podobnych analogii mozna doszukiwaé si¢ w konflikeie elit politycz-
nych, tym bardziej, ze Zrédla konfliktu pozostaja te same. Najbardziej
konfliktogenng kwestig byl 1 pozostaje podzial wladzy®®. Podzial ten
w czasach radzieckich byl przedmiotem nieustajgcych sporéw, lokalnych
powstan 1 przewrotow antybolszewickich a takze elementem walki elit na
szczytach panstwa zwigzkowego, podobnie jak 1 wspélczesnie. Walka ta
w przesztosci 1 obecnie przebiega na osiach miedzy dgzeniem elit krem-
lowskich do zdominowania 1 kontroli elit republikanskich a aspiracjami
tych ostatnich do wieksze] niezaleznos$ci; miedzy etnokratyzmem elit
ynarodéw tytularnych” a subetnokratyzmem elit pozostalych wspdlnot
etnicznych. Dodaé nalezy, ze podobnie, jak w czasach radzieckich tak
1 wspélczesnych walka elit przejawiata sie w jawnych 1 skrytych formach.
W jawnych formach gltéwnie wéwczas, gdy stabta kontrola elit lokalnych
przez centrum kremlowskie.

Kolejng wazna przyczyng obecnych probleméw etnopolitycznych
Karaczajo-Czerkiesji sa deportacje tytularnych narodéw: Czerkieséw
w okresie podbojéw 1 kolonizacji, Karaczajow — w okresie sowietyza-
cji. Ostatni z narodéw doczekal sie rehabilitacji, proces ten jednak nie
zostal zakonczony do dnia dzisiejszego. Czerkiesi natomiast ubiegaja sie
o uznanie przez Kreml deportacji jako aktu ludobéjstwa. Sytuacja ta jest
przyczyng traumy 1 poczucia krzywdy deportowanych narodéw 1 grup
etnicznych, ktére zadajg rozliczenia z , historig kolonizacji 1 sowietyzacji”,
pelnej rehabilitacji 1 respektowania ich prawa do samostanowienia.

Przeprowadzone badania sklaniajg do przyjete] na wstepnie tezy, ze
w wyniku ,ingerencji zewnetrzne]” zostaly, jesli nieprzerwane to zdefor-
mowane w przeszloéci naturalne procesy narodowo 1 panstwowotworcze
na obszarze wspoéltczesnej Karaczajo-Czerkiesji przez stopniowe wdraza-
nie obcych ustrojowo rozwigzan organizacji zycia spolteczno-politycznego
politycznego. Badania te réwniez wskazujg, ze polietniczna specyfika
tradycji regionalnych implikuje mechanizmy rekrutacji 1 funkcjonowania
elit lokalnych. A. W. Poniedielnikow (jeden z wspéltwércoéw rostowskiej
szkoly elitologii) twierdzi nawet, ze etniczno$¢ jest jednym z podsta-

59 W praktyce radzieckiej narody tytularne byly preferowane w systemie zarzadzania
czy ksztalcenia (,system kwotowy” w strukturach wladzy, polityka kadrowa w zakresie
obsady stanowisk, przywileje z tytutu pelnienia funkcji, dostep do edukacji 1 in.), co
spotkalo sie z negatywnymi reakcjami pozostatych grup narodowo$ciowych 1 etnicznych.
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wowych czynnikéw etnogenezy oraz funkcjonowania elit politycznych
Kaukazu Pétnocnego®.

Po proklamowaniu Republiki Karaczajo-Czerkieskiej idea odrodzenia
narodowego wypelnita ,pustke” po aksjologii komunistycznej. Polityzacja
etnicznoscl 1 etnizacja polityki wypierata w strukturach elit myslenie kate-
goriami panstwowymi na rzecz tozsamosci narodowej 1 etnicznej. Poli-
tyzacja etniczno$cl wigzala sie z wyjSciem grup narodowo-etnicznych na
scene polityczna, Etnizacja polityki czynita z tych podmiotéow gtéwnych
aktoréw tej sceny, jeszcze do niedawna zarezerwowanej dla nomenklatury
partyjno-panstwowe;.

Powyzsze procesy otwieraly droge dla formowania 1 instytucjonali-
zacji etnoelit. W rezultacie etnizacja 1 separatyzm staly sie waznymi
$ciezkami rekrutacji nowych elit republikanskich. Etnizacja preferowata
narody tytularne w piramidzie wladzy oraz generowala ich etnokratyzm.
Z kole1 separatyzm sprzyjal formowaniu sie réznych postaci subetnokra-
tyzmu, a w konsekwencji elit etnoterytorialnych, wzmacnianych sieciami
powigzan etnoklanowych. Na swoim terytorium posiadaly one na tyle
silne wplywy, ze mogly nawet blokowa¢ decyzje wladz republikanskich.
W piramidzie elit ujawniala sie dominacja etnocentryzmu w procesach
decyzyjnych czy kadrowych na poziomie centralnym 1 lokalnym. Przy
tym wszystkie grupy etnoelit doceniajg walory mobilizacyjne czynnika
etnicznego. Wyjasénia to, dlaczego w toczacej sie ,grze o ustrdj 1 wladze”
w Karaczajo-Czerkiesji®! tak waznym instrumentem okazuje sie polityka
historyczna.

STRESZCZENIE

Historia wieloetnicznej Karaczajo-Czerkiesji, zwlaszcza elit politycznych Cezer-
kieséw 1 Karaczajow, ich roli w procesach narodowo 1 panstwowotwérezych zawiera
wiele ,biatych plam”, a rekonstrukeji ich dziejéw nie utatwia wspélczesny stan
badan, ktére sa uwiklane w polityke historyczng, aktywnie wykorzystywang w , grze

60 Zob. A.V. Poniedielnikov, Politicesko-administrativnad elita: genezis 1 problemy ejo stanpovlenid
v sovriemennoj Rossii, Moskva 1995; tegoz: Rossijskije politiceskije elity v sredinie 90-X gg.
XX v. i 10 liet spustia, Rostov n/Donu 2006; S.S. Zbidk, O.A. Artlchin, Regionalnyje
politiceskije issliedovanid (Rostovskad Naucnad Skola).

61 Szczegbtowo na ten temat: T. Bodio (red.), Kaukaz, elity i przywddztwo polityczne,
(maszynopis monografii zbiorowej oddany do druku, przewidywany termin wydania
publikacji — wrzesieh 2012).
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o wladze” 1 przysztosé republiki. Polityka ta oscyluje ona miedzy faktami a falsy-
fikacja 1 manipulacja.

Autor artykutu majac powyzsze na uwadze podjgt probe rekonstrukeji wyda-
rzeh zapisanych na kartach historii politycznej Czerkieséw i Karaczajow, ktére
maja bezposredni lub posredni wplyw na wspélczesne problemy ustrojowe Kara-
czajo-Czerkiesji oraz jej elit politycznych. Z przeprowadzonych badan wynika, ze
najwazniejsze przyczyny obecnych probleméw ustrojowo-politycznych w republice
nie zostaly zrodzone w ostatnich dekadach, lecz tkwig gleboko w historii, a nade
wszystko kolonizacji rosyjskiej 1 bledach polityki radzieckiej zwigzanymi z dekom-
pozycja naturalnych proceséw narodowo 1 pahstwowotwdrczych oraz kreacjy
,sztucznego” dwupodmiotowego obwodu autonomicznego. Tyle, ze ze wzgledu
na nowe warunki wewnetrzne 1 geopolityczne pojawiajg sie one w réznych zmuto-
wanych 1 czesto bardziej niebezpiecznych postaciach.

Tadeusz Bodio

FROM THE HISTORY OF POLITICAL SYSTEM AND THE ELITE
OF KARACHAY-CIRCASSIA

The history of multiethnic Karachay-Circassia, and particularly Karachay and
Circassian political elites, as well as their role in the creation of the state and the
nation, includes many terrae incognitae. The present state of research does not help
the attempts of reconstruction of it, while it is deeply entangled into historical
policy, actively used in the game of power and the future of the republic. This
politics oscillates between facts and falsification or manipulation.

With this in mind, the author made an attempt to reconstruct the events
from the records of history of Karachays and Circassians that directly or indirectly
influence contemporary problems of political system of Karachay-Circassia and its
political elites. The study shows that the main causes of the current constitutional
and political problems of the republic have their roots not in the recent decades, but
deeply in history and, above all, the period of Russian conquest and the mistakes
of Soviet policy associated with the decomposition of the natural processes of
nation-building and state-building and the creation of the artificial two-subject
autonomous area. Due to the new conditions and circumstances they manifest
themselves in various mutated and often more dangerous forms.

KEY WORDS: Karachay-Circassia; political traditions, colonization, sovietization,

deportations, political system, legal system, political elites, ethnocracy,
transformation, historical policy
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