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DawiD BZOREK

Kilka uwag na temat ksigzki Krzysztofa Pietkiewicza
wPaleografia ruska”, Wydawnictwo DiG,
Warszawa 2015, ss. 612

Celem mojego artykutu
jest przedstawienie kilku uwag
o ksigzce Krzysztofa Pietkiewicza
,Paleografia ruska”. Autor pra-
gnal mozliwie wyczerpujaco opra-
cowac to zagadnienie na podsta-
wie literatury, gtownie rosyjskich
uczonych. Ksigzka, jak pisat sam
autor, jest monografig, ale row-
nocze$nie moze by¢ podreczni-
kiem paleografii ruskiej. Nie jest
ona pracg innowacyjna, jak zazna-
czyl Pietkiewicz, gdyz do tej pory
w tej dziedzinie napisano wiele
prac, glownie w Rosji. Autor chce
zaznajomi¢ polskiego czytelnika

INSTYTUT HISTORII POLSKIEJ AKADEMII NAUK
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z ruska paleografia, gdyz jak on sam uwaza, ,,dopiero na jego
tle mozliwe jest zrozumienie i dalsze samodzielne poznawa-
nie rekopis$miennego dorobku naszych wschodnich sgsiadéw,
Biatorusinéw, Rosjan i Ukraincéw, postugujacych si¢ pismem
pochodzenia cyrylickiego, czytanie i interpretacja rekopisow
cyrylickich powstatych na terytorium dawnej Rzeczpospolitej
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1 akt biurokracji rosyjskiej dziatajacych na ziemiach polskich
w okresie zaborow”'.

Ksiazka sklada si¢ z dziesigciu rozdziatow. Sg to: Historia
paleografii ruskiej jako dyscypliny naukowej (s. 25), Alfabet,
ortografia i interpunkcja w dawnej Rusi i w Rosji (XI-XX w.)
(s. 74), System liczebnikow i chronologia bizantyjska i ruska
(s. 138), Materialy i narzedzia pisarskie (s. 176), Grafika
pisma cyrylickiego (s. 222), Format i oprawa rekopisow
(s. 307), Zdobienie rekopisow i drukow cyrylickich (s. 337),
Odczytywanie i publikacja tekstow (s. 375), Wprowadzenie
do dyplomatyki ruskiej (s. 387), Metrologia ruska i rosyjska
(s. 424). Krzysztof Pietkiewicz prezentuje szerokie spektrum
badan nad paleografig ruska. W koncu ksigzki, autor zebral
obszerny spis zrodel, jakie zostaly wykorzystane w pracy. Na
bibliografi¢ sktadaja si¢ w wigkszosci prace rosyjskich uczo-
nych, takich jak Wiktor Istrin’, Roman Brandt’, Aleksandra
Nikolajewa®, Solomon Rejser’, Jewfimij Karskij®, Gennadij
Ajplatow’, Lew Czerepin® oraz innych’. Interesujacg strong
tej ksigzki sg ilustracje, zaznajamiajace czytelnika z warian-
tami pisma cyrlickiego.

' K. Pietkiewicz, Paleografia ruska, Warszawa 2015, s.13.

2 B.A. UctpuH, Bosuuxnosenue u pazeumue nucbma, Mocksa 2010.

3 P.®. Bpauar, Jlekyuu no cioesno-pycckoii naneozpaghuu, yumannwle
6 Mockoeckom Apxeonocuueckom uncmumyme 6 1908, 1909 u 1910 ee.,
Mocksa 1910.

* A.T. Huxonaesa, Pycckas ckoponuce XVI — XVIII s6., Mocksa 1959.

3 C.A. Peiicep, ITaneozpachus u mexcmono2us Ho6oz2o epemenu, Mockpa
1970.

8 E.d. Kapckwit, Crasanckas kupuinogckas nanreozpagus, Mocksa 1979
(przedruk wyd. Jlenunrpanx 1928).

"T.H. Aiinnatos, A.I'. BanoB, Pycckas naneozpaghus: yaeOHOE T10CO-
6ue, Momkap-Omna 2003.

$ JLB. Uepennun, Pycckas nareozpaghus, Mocksa 1956.

® Wiecej: Bibliografia do ksigzki Paleografia ruska K. Pietkiewicza,
Warszawa 2015, s. 453-512.

188



Wedlug mnie na szczegolng uwagg zasluguje jeden z pod-
rozdziatow a mianowicie Skoropis ukrainski doby kozackiej.

Krzysztof Pietkiewicz zaznacza, iz skoropisy staroruskie
byly badane na rosyjskich (sowieckich) uczelniach. Przodujaca
role petit tu Instytut Historyczno-Archiwalny jaki znajdowat
si¢ w Moskwie (obecnie jest to jednostka wchodzaca w sktad
Rosyjskiego Panstwowego Uniwersytetu Humanistycznego).
Po raz pierwszy plan nauczania paleografii wiagczono w 1950
roku. Jak uwaza autor, prace naukowe Jeleny Kamiencewej,
Aleksandra Zimina, Aleksanda Stanistawskiego, Aleksandry
Nikolajewej, Olgi Mioduszewskiej oraz Wiktora Jacunskiego,
mimo to, ze posiadaty w sobie pierwiastki marksizmu — lenini-
zmu, wcigz stanowig bardzo dobre Zrdédto naukowe. W 2008 .
wydano pod redakcjg profesora Wiktora Murawjowa oraz
docent Mariny Rumiancewej tzw. modul naukowo-meto-
dyczny nauk pomocniczych historii, jaki okreslal obszar jej
badania. Krzysztof Pietkiewicz akcentuje fakt, Zze ukrainscy
uczeni, z powodu zakazu sowieckiego, z duzym opo6znieniem
zaczeli bada¢ rodzime dziedzictwo pisSmiennicze doby nowo-
zytnej. W 1963 roku w Kijowie po raz pierwszy zostal wydany
podrecznik do nauk pomocniczych historii, w ktorym znaj-
dowal si¢ rozdziat poswigcony paleografii ukrainskiej. Jego
autorem jest Wadym Djadyczenko'’. Damian Bogdan badal
paleografi¢ cyrylicka, dokumentow motdawskich'!, a w 1926
roku staraniem Ioana Bogdana 1 Nicolae logra, zostal wydany
album paleograficzny z 26 dokumentami (faksymile)'.
Krzysztof Pietkiewicz podkresla fakt, ze w okresie miedzywo-
jennym w Polsce zostaty wydane prace dyrektora Narodowego

1" B.A. JIapwaenko, Ocrosu naneozpagii [B:] Jonomisicui icmopuuni ouc-
yunainu, A.O. BBenencokuit, B.A. Isnuuenko, B.1. Crpenscbkuit, Kuis 1963.

'D.P. Bogdan, Din paleografia slavo-romind [w:] Documente privind
istoria Rominiei. Introducere, vol. 1, Bucuresti 1956.

2 Album paleografic moldovenesc: documente din secolele al. XIV-lea,
al XV-lea si al XVI-lea, ed. 1. Bogdan, N. lorga, Bucuresti-Paris 1926.

189



Muzeum we Lwowie Iariona Swiencickiego". Dodatkowo
nalezy rowniez tutaj wspomnie¢ o pracy Wiry Panaszenko'.
Praca ta w calo$ci zostala dedykowana skoropisowi ukrain-
skiemu drugiej potlowy XVII wieku.

Pietkiewicz podziela zdanie Wiry Panaszenko, ktora twier-
dzi, ze dzieki dzialalno$ci nauczycieli szkoty brackiej, moglo
wyksztalci¢ si¢ charakterystyczne pismo ukrainskie. Byto to
mozliwe z powodu wydanych przez Iwana Fiodorowa w 1574
1 1578 roku bukwarom. P6zniej, bracka szkota Iwowska wyda-
wala elementarze w 1671, 1692, 1698, 1701 roku". Krzysztof
Pietkiewicz podkresla, ze niematymi osiagni¢ciami w dzie-
dzinie rozwoju ukrainskiego piSmiennictwa moze poszczy-
ci¢ si¢ rowniez drukarnia w Czernihowie, drukarnia Lawry
Peczerskiej oraz kijowskie Kolegium Mohylanskie. Z tym
ostatnim powigzani byli hetman Bohdan Chmielnicki, Filip
Orlik, Hryhorij Skoworoda oraz wielu innych dziataczy ukra-
inskiej kultury i polityki'®.

Pietkiewicz stusznie pisze w swojej ksigzce, ze okres od
powstania Bohdana Chmielnickiego jest uwazany za jeden
z najbardziej dynamicznych okresOw rozwoju pisma ukrain-
skiego, gdyz w tym czasie uksztaltowatly si¢ instytucje panstwa
kozackiego: ,,Bohdan Chmielnicki zdobyt doswiadczenie jako
pisarz Wojska Zaporoskiego i wykorzystat je, zostawszy het-
manem. Utworzyl wowczas Generalng Kancelari¢ Wojskowa,
kierowang przez pisarza generalnego. Oprocz generalnej,
ozywiong dziatalno$¢ administracyjng prowadzily kancelarie

B 1.C. Crenuiubkuit, Ipuxpacu pyxonucie Ianuyvkoi Yxpainu XVI 6.,
3 tomy, Zotkiew 1922-1923; 1.C. CBeHuinbKkuii, Onuc Kupunuunux pykonucie
Hayionanvnozo Mysero. Ilepeaminosi pyxonucu XII-XV cmonims, Lwow 1933.

!4 B.B. [Manawmenko, [Tareozpais ykpaincokozo ckoponucy opyzoi noio-
eunu XVII cm., Kuis 1974.

!5 Apxup IOrozamagnoii Poccum, 1. 15, c. 354, 355, 407, 413.

' Zobacz: R. Luzny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylariskiej
a literatura polska: Z dziejow zwiqzkow kulturalnych polsko-wschodniosto-
wianskich XVII-XVIII wieku, Krakow 1966.
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pulkowe i kancelarie sotni. Drugim $rodowiskiem korzystaja-
cym szeroko z pisma byty kancelarie miejskie, zar6wno miast
majacych prawo magdeburskie (Kijow, Niezyn, Perejastaw,
Starodub, Czernihow, Nowogrod Siewierski, Poczep, Pohar,
Hiuhow, Korop, Mena, Oster, Pottawa), jak i innych.”"”

Krzysztof Pietkiewicz zwrdcit uwage na prace Wiry Pana-
szenko Paleografia ukrainskiego skoropisu drugiej potowy XVII
w., gdzie autorka stwierdza, ze jedng z cech pisma kozackiego
bylo pojawienie si¢ wielu sposoboéw pisania tej samej litery.
Ksztatty mimo to, ze byly podobne to jednoczesnie mozna
zauwazy¢ lokalng odrgbnos¢. Czasami rozne litery byly pisane
W ten sam sposob:

W skoropisie ksiag miejskich i kancelarii wojskowych pojawito si¢
pisanie taczne, przewaznie po dwie-trzy litery razem, a czasem caly
wyraz napisany jest bez oderwania piora od papieru'®. Stosowanie
ligatur sprzyjalo powstawaniu petli, z ktorych pomoca tworzono
polaczenia. Przy tacznym pisaniu ksztalty liter niekiedy ulegaly
takim zmianom, ze wyodrebnienie jednej z nich trudno przepro-
wadzié."

W dokumentach czgsto mozna spotka¢ ligatury z literami
nadpisanymi, przy czym owymi nadpisanymi literami byty
praktycznie wszystkie spolgtoski. Pietkiewicz przedstawit row-
niez roznice pomigdzy skoropisem moskiewskim a zachodnio-
ruskim (ukrainskim). Omawiana tu ksigzka zapoznaje polskiego
czytelnik z meandrami paleografii ruskie;j.

"7 K. Pietkiewicz (Paleografia..., s. 278.

'8 B.B. [anarmenko, [lareozpagis yKpaincoko2o ckoponucy opyzoi noio-
eunu XVII cm., Kuis 1974, c. 60.

1 K. Pietkiewicz, Paleografia..., s. 279.
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