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Nékolik poznamek ke zpracovani
slovotvornych elementi v prekladovém slovniku'

Martin Semelik (Praha)

SOME REMARKS ON THE TREATMENT OF WORD-FORMING ELEMENTS

IN ATRANSLATION DICTIONARY

The aim of this paper is to reflect on a lexicographical work that can be regarded as exceptional (not
only in the context of German-Russian lexicography), and to show how its concept could be refined
for a new bilingual dictionary of word-forming elements. The Slovar’ slovoobrazovatel nyh elementov
nemeckogo iazyka (SSENI, M. D. Stepanova et al., 1979) can be characterized as a specialized bilingual
word-formation dictionary containing 770 entries of word-forming elements of contemporary Ger-
man and listing Russian equivalents of the respective lexical items. The paper offers a short discus-
sion of word-forming elements in the framework of monolingual and translation lexicography, from
the perspective of both general and specialized (word formation) dictionaries. After this exposition,
the paper focuses on the characteristics and description of the approach taken by the SSENI. It is
posited that the dictionary is outstanding in many respects and that it can, even forty years after its
publication, serve as an inspiration for similar dictionaries of other language pairs. Along with the
analysis of the SSENI, the paper puts forward some specific suggestions for the treatment of word-
forming elements.
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1. UYVODEM

Cilem tohoto prispévku je jednak pripomenout si lexikografické dilo, které je nejen
v ramci némecko-ruské lexikografie vyjimec¢né a které si zaslouZzi, aby bylo nasledo-
vano, jednak — na pozadi specifik tohoto dila — se zamyslet nad moZnostmi a pro-
blémy lexikografického zpracovani slovotvornych elementl v sou¢asnych prekla-
dovych slovnicich. Slovar’ slovoobrazovatel'nyh elementov nemeckogo jazyka (déle jen
SSEN]J) byl vydan v roce 1979 v nakladatelstvi Russkij jazyk v Moskvé.? Jedn4 se o ko-

1 Studie vznikla s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Ustavu
pro jazyk esky AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.

2 Jen pro zajimavost a zcela na okraj: Autor tohoto textu vlastn{ vzacny exemplar s vlastno-
ru¢né psanym vénovanim M. D. Stepanové adresovanym lipskému germanistovi W. Flei-
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lektivni dilo autort z rad pracovnikii a pracovnic Moskevského statniho pedagogic-
kého ustavu cizich jazykd Maurice Thoreze pod vedenim M. D. Stepanové, jez ob-
sahuje mj. 770 heslovych stati slovotvornych elementt soucasné némciny a ruské
ekvivalenty pfislusnych slovotvorné utvarenych slov.

Predkladany prispévek ma nasledujici strukturu: Po vymezeni cile v kap. 1 nésle-
duje v kap. 2 kratké exposé ke zpracovani slovotvornych elementd v rdmci jednoja-
zy¢né a prekladové lexikografie, at uz z perspektivy slovnikid obecnych, ¢i specidlnich
(slovotvornych). Kap. 3 podava charakteristiku a popis koncepce SSENJ, kap. 4 je v&-
novana popisu jeho heslové staté. V kap. 5 najdeme navrhy na zpracovani slovotvor-
nych elementt v dnesnich prekladovych slovnicich. Kap. 6 ma charakter shrnuti.

2. SLOVOTVORNE ELEMENTY V PREKLADOVYCH SLOVNICICH

Zajem o otazky slovni zasoby, dany aspekty psychologickymi, lingvistickymi i didak-
tickymi, je v soudasné jazykovédé velmi zivy (viz Lewis, 2010), zaroveti viak neni
tplné novy (srov. jiz Bene$, 1975). Studenti cizich jazyk® udévaji, Ze podstatn4 ¢4st
jejich jazykovych problémi v oblasti produkce i percepce jazyka je dana chybéjicimi
znalostmi slovni zdsoby (viz Nation, 1990, s. 2). Jsou to pfitom nedostatky pravé v le-
xikaln{ oblasti, které komunikaci ovliviiuji nejzavaznéj$im zptasobem, napt. ve srov-
nani s vyslovnosti, morfologif ¢i syntax{ (srov. Késter, 2001, s. 887, inter alia).

Uvazme déle, Ze mj. i v ném¢iné je slovotvorba nej¢astéji vyuzivanou moznosti
roz$itovani slovni z4soby a Ze oproti jinym zpsobiim (pfejimky z ciziho jazyka
a riznd metaforick4 ¢ metonymicka pojmenovéani) m4 nezanedbatelné vyhody (viz
Barz, 2009, s. 640). Nové slovotvorné produkty jsou vétsinou relativné dobte srozu-
mitelné, nebot se recipient mtize opfit o znalost jiz existujicich lexikélnich jednotek;
zaroven jsou vysledné slovotvorné produkty formalné odli$né od vychozich jednotek,
co? je z hlediska kognitivni zat&%e té% vyhodou (srov. ibid.). D4le nap#. psycholingvi-
stické experimenty naznacuji, Ze prefixace a sufixace maji vyznamny vliv na rozpo-
zndni slova (srov. Marslen-Wilson et al., 1994), p¥i¢em? jednotliva strukturni sché-
mata (slovotvorné modely) hraji podstatnou roli z hlediska mentélniho lexikonu (viz
Aitchinson, 1997). Pro studenty ciziho jazyka je tak kuptikladu jednodussi roziitit si
slovni zdsobu z piivodné tisice na dva tisice jednotek, pokud mezi témito ptivodnimi
jednotkami existuji formaln{ souvislosti a pokud jsou nové jednotky do téchto souvis-
losti integrovany (ten Hacken — Abel — Knapp, 2006, s. 245).

Z lexikografického hlediska jsou vySe uvedené skute¢nosti relevantni pro viechny
slovniky uréené (také) pro nerodilé mluvéi jazyka, byt t¥eba i velmi pokro¢ilé, bez
ohledu na to, zda jde o slovniky jednojazy¢né nebo prekladové. Slovniky mohou vedle
své hlavni funkce (desifrace vyznamu p¥i percepci cizojazyéného textu, preklad z L1
do L2 apod.) plniti riizné dal3i funkce vedlejsi, pfi¢em? jednou z nich miiZe byt jejich
funkce u¢ebni pomiicky pti osvojovani a rozsirovani slovni zdsoby.? Z tohoto davodu

scherovi. Exemplat déle obsahuje pozndmky jeho zakyné I. Barzové (osobni komunika-
cesI.B).
3 Kslovnikovym funkcim viz Tarp (1995).
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pak 1ze zarazen{ slovotvornych element vnimat jako krok k uzivatelské privétivosti
toho kterého lexikografického dila. Zanedbatelnd v této souvislosti neni ani skute¢-
nost, Ze inventarizace slovotvornych elementd ¢ini slovnik otevenym v tom smyslu,
Ze dané heslové staté umoziuji, nebo alesponl usnadiiuji, desifraci slov, ktera se do
slovniku (at uz z jakéhokoli divodu) nedostala.

Soucdasné némecké, ¢eské a némecko-ceské, popt. cesko-némecké slovniky k in-
ventarizaci slovotvornych elementt pristupuji velmi razné. V hojnéjsi mite jsou
ovSem obsazené pouze v némeckych jednojazy¢nych slovnicich, napt. v Duden. Das
Bedeutungswérterbuch (kolektiv autortl), Langenscheidt Grofwérterbuch Deutsch als
Fremdsprache (D. Gétz — G. Haensch — H. Wellmann, eds.) & Wortfamilienwérterbuch
der deutschen Gegenwartssprache (G. Augst). V Eeskych vykladovych slovnicich je na-
jdeme jen ztidka, resp. v Uzce omezeném vybéru, pri¢emz vyjimkou neni ani nejno-
v&j$i Akademicky slovnik soucasné Cestiny (kolektiv autort), jehoZ soudasti jsou pouze
»nékteré slovotvorné komponenty ciziho nebo doméciho ptivodu s plnym nebo osla-
benym lexikdlnim vyznamem, uplatriujici se pfi sériovém tvoreni jako prvni nebo
koncové ¢4sti (auto-, bio-, mono-, mega-; jedno-, celo-, vele-; -fil, -filie, -log, -logie; -mil/
-milec)“ (Kochova — Opavsk4, 2016, s. 22).* Ném¢éina i &e$tina maji k dispozici spe-
cidlni slovniky vénované slovotvornym elementtim, obé dila jsou v8ak koncipovina
velmi rozdilné: Lexikon zur Wortbildung (G. Augst) obsahuje nejen afixy, ale i velké
mnozstvi dal$ich riznych morfému, k nimz uvadi, napt. ve srovnani se SSEN], velmi
tizce vymezeny soubor informaci, zatimco Slovnik afixt u#ivanych v éestiné (J. Simand],
ed.) je souborem vice ¢i méné detailnich studif jednotlivych slovotvornych elementd.

Situace v prekladové lexikografii je o poznani méné potésitelnd. Slovotvorné
elementy v némecko-¢eskych, popt. ¢esko-némeckych slovnicich az na nékolik vy-
jimek nenajdeme. Obsahuje je dnes jiZ notné zastaraly (jakkoli obdivuhodny) Encyk-
lopedicky némecko-cesky slovnik (J. V. Sterzinger, viz obr. 1 v p¥iloze) a Duden. Némecky
vykladovy slovnik s ceskymi ekvivalenty (srov. obr. 2 v ptiloze). Druhé jmenované dilo
vSak predstavuje pouze ,bilingvalizovanou® verzi jiz zmitfiovaného Duden. Das Bedeu-
tungsworterbuch; k jednotlivym vyznamim ptvodniho jednojazy¢ného némeckého
slovniku byly (¢asto velmi nahodile) doplnény zdkladni prekladové ekvivalenty. Ve
Velkém némecko-cCeském akademickém slovniku (M. Vachkov4 a kol.) se se slovotvornymi
elementy sice poéita (srov. Vachkova, 2007a, 2007b, Semelik, 2016a, 2017), dilo viak
zatim nenf vefejnosti k dispozici. TotéZ plati o vznikajicim Némecko-ceském slovniku
slovotvornych prostredki (viz Semelik, 2019 a obr. 6 v piloze). Jist4 zdrzenlivost autort
prekladovych slovnikii ve véci inventarizace slovotvornych elementd je ale do urcité
miry pochopitelnd, uvdZzime-li, Ze problémy s tim spojené jsou zna¢né uz v pripadé
zpracovani pro slovnik vykladovy. V této souvislosti zde mtizeme konstatovat, Ze
kontroverze se tykaji mj. otdzky, v jakém rozsahu maji byt tyto jednotky inventari-
zovany, kde presné maji byt prislusné heslové staté umistény ¢i jak nalozit s mnohdy
hiife uchopitelnou ekvivalenci na podslovni irovni (srov. Hyvirinen, 2000, s. 33nn.).

S ohledem na vySe fe¢ené je proto potfeba autory a autorky SSENJ ocenit za jejich
odvahu zhostit se takto naro¢ného tkolu.

4 Nékterd z uvedenych hesel byla jiZ zvetejnéna na internetovych strankach slovniku, viz

http://slovnikcestiny.cz/uvod.php (22. 4. 2020).
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3. CHARAKTERISTIKA A KONCEPCE SSENJ

SSEN] lze charakterizovat jako slovnik jazykovy, dvojjazy¢ny, specialni, synchronni,
alfabeticky usporadany, ti§tény. Zakladni ¢asti slovniku predstavuji razné dopro-
vodné texty a hlavni heslar obsahujici staté slovotvornych element sou¢asné ném-
giny a ruské ekvivalenty slov tvofenych jejich pomoci (srov. obr. 3 — 5 v ptiloze).

Doprovodné texty jsou pomérné rozsdhlé. Pred samotnym hesldfem najdeme
Uvodni slovo od nakladatelstvi (Ot izdatel’stva, s. 3-4), Predmluvu (Predislovie, s. 5-15,
autorka M. D. Stepanova), Seznam literatury rozdéleny na lexikografické prameny
a naulné staté (Leksikograficeskie istocniki a Nauénye raboty, s. 16-17), Ndvod k pouZiti
(Kak pol’zovat’sja slovarem, s. 18-22), Fonologickou transkripci (Transkripcionnye znaki,
s. 23-24), Znacky a symboly (Uslovnye znaki, s. 25-26), Zkratky (Uslovnye sokra$¢enija,
s. 27-31) a Tabulku s némeckou abecedou (Nemeckij alfavit, s. 32). Hlavni &4st slovniku
tvoi{ hesl4r (s. 33-478). Na konci knihy se nachézi Souhrnny seznam slovotvornych ele-
mentii (Obs¢ij spisok slovoobrazovatel nyh elementov, s. 479-518) a Skica slovotvorby sou-
¢asného némeckého jazyka (Slovoobrazovanie sovremennogo nemeckogo jazyka, s. 519-536,
autorka M. D. Stepanova).

Uvodni slovo od nakladatelstvi obsahuje mj. informace o autorech a autorkach slov-
niku a udaje k jejich podilu na jeho vzniku. Je zde vymezen predmét popisu, kterym
je systém slovotvorby soucasného némeckého jazyka, a charakterizovan obsah slov-
niku, ktery tvori 770 stati slovotvornych element, tj. prefixdi, poloprefixti, prvnich
4sti sloZenin, sufix®i, polosufixti a druhych &asti sloZenin (ukdzky vybranych hesel
viz ptiloha). N4sleduje popis informaé¢ni nabidky heslové stat& a vymezeni cilové sku-
piny uzivateld, ktefi se rekrutuji z fad odbornikd, konkrétné jde o u¢itele némciny na
stfednich a vysokych $kolach, prekladatele a studenty néméiny jakozto ciziho jazyka.
UZ na tomto misté by bylo mozné o¢ekavat informace k funkcim, které ma SSEN]
plnit, ty vSak najdeme az v Predmluvé. Kapitolu uzavirad mj. podékovani prof. W. Flei-
scherovi za pomoc pti praci na slovniku.

Predmluva tematizuje predevsim tcel slovniku, zdkladni principy, kterymi se
autori a autorky pri jeho tvorbé ridili, slovotvorné modely sou¢asného némeckého
jazyka a principy slovotvorné analyzy uplatnéné ve slovniku ¢i otazky tykajici se vy-
béru heslarovych poloZek, posouzeni produktivity apod.

V tvodni ¢asti textu Predmluvy najdeme informace o motivaci k sepsani slovniku.
M. D. Stepanova uvadi, Ze (tehdy) sou¢asné slovniky riznych jazykd zpravidla ne-
nabizi dostate¢ny popis slovotvornych elementd, Ze se v rdmci némecké lexikografie
vSak za¢ind prosazovat urcitd tendence k zohlednéni slovotvorby ve slovniku; v této
souvislosti je uvaddén napt. Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache R. Klappenba-
chové a W. Steinitze (s. 5). Autorka z4roveri p¥ipomin4, Ze vieobecné slovniky nemohou
pojmout ani detailné zpracovat veskeré slovotvorné elementy a Ze uzral ¢as k tomu,
aby byl predlozen specidlni slovnik slovotvornych elementd, kterym je pravé SSENJ
(ibid.). V nasledujici &4sti textu autorka precizuje charakteristiku skupiny uZivateld ob-
sazenou jiz v Uvodnim slovu od nakladatelstvi, resp. zmitiuje nékteré z funkcf, které ma
slovnik plnit, predevsim pak jeho funkci didaktickou. Dle autorky slovnik uZivatelam
poslouzi napt. pti desifraci a uréeni vyznamu slovotvorné utvarenych slov, ktera dosud
nebyla lexikograficky zpracovana (napt. neologismy), pfekladu & akvizici a systemati-
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zaci slovni z4soby. V textu najdeme téZ zminku o vyuZiti slovniku jakoZto pomucky pri
tvorbé ugebnich pomiicek a v rdmci strojového prekladu (s. 6). M. D. Stepanova uvadi
pét zékladnich principd, kterymi se autorsky tym p¥i tvorb& SSENJ #dil (s. énn.):

— SSEN]J usiluje o synchronni popis slovotvornych elementti zaméreny na slovotvor-
nou utvafenost lexikalnich jednotek (viz i dale), na jejich strukturu naziranou
prizmatem soucasného jazyka.

— Popis vyznamu jednotlivych slovotvornych elementd je zalozeny na sémantic-
kych, resp. lexikalné-kategoridlnich charakteristikach.

— Slovnik byl vytvoren primarné pro uzivatele s rustinou jakoZzto matefskym jazy-
kem.

— Autorsky tym se snazil zachytit jevy typické, mj. s ohledem na praktickou upo-
trebitelnost exemplifikace, resp. obecnéji s ohledem na zamyslené uzivatele
slovniku.

— Duiraz je na konciznost popisu, a to v souvislosti se skute¢nosti, Ze popis slovotvor-
nych elementd je uréen pro slovnikové zpracovani.

Na z4kladé osmi slovotvornych modeld (vyéet viz niZe) jsou definovény jednotlivé
tridy slovotvornych elementti. Pfi slovotvorné analyze lexikalnich jednotek pracuje
SSEN]J s konceptem sémantické motivovanosti slovotvorné utvareného slova. Vyznam
jednotlivych slov je uzivatelim zprostredkovan nejen jejich ruskojazy¢nym ekviva-
lentem, ale i zobecriujici lexik4lné-kategoridlni vyznamovou parafrazi pro dany slo-
votvorny element (popt. model), jehoZ pomoci jsou utvotena. P¥ichazi-li v ivahu dvoji
rlizna motivace (viz napt. Gepdck k packen i Pack na obr. 3 v heslové stati Ge-1 v pii-
loze, polozka I. 2.) & alternativni moZnosti segmentace (ungliicklich — Ungliick + -lich
i ungliicklich — un + gliicklich), je to uvedeno ve zvl4stn{ &4sti heslové stati. Zdkladové
slovo je uvedeno i tehdy, pokud je sémantika slovotvorného produktu ve srovnani s vy-
chozi bazi ji% zast¥end (napt. Haf3 u hdsslich). Lexikélni jednotky s unikalnimi kom-
ponentami najdeme v samostatném oddile heslové staté (srov. kuptikladu polozky
L. 3. v hesle Ge-1v piiloze, obr. 3). SSEN] zachycuje nejen sémantické, ale i fonetické,
gramatické a stylistické aspekty slovotvornych modeld (viz kap. 4 této studie).

Dle M. D. Stepanové byly do heslate zarfazeny vSechny slovotvorné elementy sou-
¢asné némciny, pokud jsou doloZené alespoil dvéma aZ tfemi slovotvornymi produkty,
ato bez ohledu na jejich produktivitu. Autofi a autorky prevzali idaje k produktivité
z renomované sekundarni literatury, pricemz text v této souvislosti obsahuje od-
kaz na Wortbildung der deutschen Gegenwartssprache W. Fleischera z roku 1974 (s. 13).
Udaje ke stupni produktivity SSEN]J nenabizi (s. 12). Sympatické je, Ze SSEN] p¥iznavé
mnozstvi problémd, které jsou s posouzenim produktivity spojené, mj. skute¢nost,
Ze v pripadé mnohych elementt feckého a latinského ptvodu se idaj o produktivité
spis vztahuje k slovotvornému systému starofectiny a latiny, nebot do némciny byly
prevzaty jiz ,hotové” slovotvorné produkty, v nichZ je dany slovotvorny element
jasné identifikovatelny, v némcéiné jako takovy vSak slovotvorné produktivni neni.’®
5 K moZnostem vyzkumu produktivity v éte korpusovych néstroji viz Sticha (2012,

s.100nn.).
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Z hlediska jiz nékolik desetileti trvajici diskuze tykajici se postavent tzv. poloprefixti
(-freundlich, -feindlich apod.)® zde jen zmitime, Ze SSEN] v souladu s tehdej$im v&tsi-
novym nazorem s konceptem poloprefixti pracuje, ale jako poloprefixy pojima i od-
lutitelné prefixy an-, mit- apod. (s. 13) Uréitou zvldtnosti SSEN] je, Ze neoperuje
s jinak pomérné obvyklym terminem ,konfix“ pro eurolatinismy auto-, bio-, -therm
aj., které pojima jako prefixy, resp. sufixy.?

Skica slovotvorby soucasného némeckého jazyka, na rozdil od ostatnich doprovodnych
textd umisténd za heslafem, je vénovana Sesti zdkladnim tematickym okruhim, a to
postaveni slovotvorby v systému jazyka, zdkladnim terminiim a konceptiim slovo-
tvorby, morfémam a slovotvorné analyze, slovotvornym modeltim, sémantickym
a stylistickym aspekttim slovotvorby a dynamice v oblasti synchronni slovotvorby.
Slovotvorbé se ptizn4va statut autonomni discipliny (oproti jejimu d¥ivéj§imu po-
jeti jakoZto soudasti gramatiky ¢i lexikologie) s éetnymi styénymi plochami s dal$imi
rovinami popisu jazyka. Text obsahuje pojednani o synchronii a diachronii v oblasti
slovotvorby; v souvislosti s ,janusovskou tvari“ slovotvorby je citovin M. Dokulil
a jeho koncepty slovotvorné utvatfenosti ve smyslu vysledku (,Wortgebildetheit*)
a slovotvorby ve smyslu procesu (,Wortbildung®).® Zmitiovany jsou dal3i koncepty,
predev$im motivované vs. motivujici slovo, produktivita a slovni ¢eled. Morfémy jsou
na zdkladé funkénich kritérif klasifikovany do dvou zdkladnich trid, kterymi jsou
morfémy lexikéln{ (ko¥enové morfémy a morfémy slovotvorné)'® a gramatické. Po-
zornost se vénuje variabilité morfémt (Garten — Girtner) a analyze na binarné pojaté
bezprostfedni konstituenty (Erfrischung: t¥i morfémy, Er — frisch — ung, dvé bez-
prostfedni konstituenty, erfrischen + -ung). Tematizovany jsou alternativni moznosti
analyzy (Arbeiter — Arbeit + -er &i arbeiten + -er) a dalsi jevy z oblasti rGiznych alternaci
a redukei (Affe — Affin). Slovotvorny model se zde chépe jakoZto morfologicky, syn-
takticky a lexikalné-sémanticky definovany strukturni vzorec popisujici produkei
slovotvorné utvarenych slov. SSEN] rozlisuje celkem osm zékladnich slovotvornych
modelt (modely kotenovych slov, modely bezafixového tvoteni slov, prefixové, sufi-
xové, prefixovo-sufixové!, poloprefixové, polosufixové, kompoziéni modely). V od-
dilu k dynamice v oblasti synchronni slovotvorby je pojednédno o roli cizich element

6 VystiZné shrnuti této problematiky viz Donalies (2005, s. 25n.) a Vachkové (2015, s. 216).

7 Prehled riiznych pojeti t&chto elementt viz Donalies (2005, s. 28). Ceskym p¥ispévkem
k této problematice némecké slovotvorby je Simeckova (1994) a (2002).

8 Za odstranéni kategorie konfixu se v rdmci odborné diskuze k némecké slovotvorbé pri-
mlouv4 napt. L. M. Eichinger (srov. na nékolika riiznych mistech Eichinger, 2000).

9 Nas. 520 najdeme odkaz na jeho stat z roku 1968. Viz Dokulil (1968) v seznamu literatu-
ry této studie.

10 Zarazeni slovotvornych morfému do skupiny morfému lexikélnich je zde moznd poné-
kud prekvapivé, uvdzime-li, Ze se slovotvorba v SSEN] chape jako samostatnd disciplina.
V analogii k tomu by se nabizelo vymezit slovotvorné morfémy jako samostatnou sku-
pinu.

1 Zhlediska cirkumfixti je ndpadné, Ze se kombinace prefix + sufix v predchozich soupisech
inventarizovanych slovotvornych elementt v SSENJ neobjevuje (srov. napt. Uvodni slovo od
nakladatelstvi, s. 3).
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pii ,internacionalizaci® (s. 535) slovni z4soby, o prechodu nékterych jednotek z kate-
gorie poloafixti do kategorie afixl, o procesu vzniku nového slova z afixu (-ismus —
der Ismus) aj.

Doprovodné texty SSEN]J se celkové vyznacuji vysokou kvalitou, jejich negativ-
nim rysem je vSak to, Ze se nékteré informace opakuji na nékolika mistech zarover.
Ve zvySené mife to plati o Predmluvé a Skice slovotvorby soucasného némeckého jazyka,
pri¢em? si lze celkem bez vétsich problému predstavit jejich slouceni a zkraceni.

4. HESLOVA STAT V SSENJ

Jak jiz bylo uvedeno vyse, byla do SSENJ zatrazena $iroka paleta rznych slovotvor-
nych elementt. Jednotlivé slovotvorné elementy jsou razeny v abecednim poradku,
pric¢em? heslova stat ma v mnoha ohledech podobu srovnatelnou s béznymi vykla-
dovymi ¢i prekladovymi slovniky, v nékterych ohledech se vSak lisi. Na prvni pohled
upoutd chybéjici orientace textu do sloupctl, pro tisténé slovniky jinak typicka, ¢i
ztvarnéni lemmatu. To je jednak vycentrované a vyraznéji oddélené od zbytku hes-
lové staté, nez je obvyklé, jednak je zopakované na prvnim rddku nésledujicich kom-
ponent heslové stati (viz ukézkov4 hesla v p¥iloze).

Po lemmatu nésleduje Gdaj k vyslovnosti, dalsi soucasti heslové staté je zatazeni
slovotvorného elementu do jedné z danych podt#id (prefix, sufix atd.) a informace
k produktivité a frekvenci, popf. dalsi charakteristiky. Popis vyznamu na zakladé
lexikalné-kategoridlnich charakteristik najdeme umistény za rimskou ¢islici. In-
formace za arabskou ¢islici se tykaji dalsi specifikace vyznamu, slovotvorné baze
aj. Exemplifikace je ve véts$iné pripadl velmi bohat4, omezuje se vSak na jednotliva
izolovan4 slova nezasazend do slovnich spojeni ¢&i vét. K jednotlivym sloviim (p¥i-
kladim) SSENJ uvadi jednak zakladn{ gramatickou charakteristiku, nap#. v podobé
udaje o gramatickém rodu a formé genitivu singuldru u substantiv, eventudlné téz
stylistické kvalifikdtory, jednak preklad, déle slovotvornou bazi, daj k jejimu gra-
matickému rodu a téz jeji preklad. Veskeré preklady jsou bezkontextové, systémové.

5.SLOVOTVORNE ELEMENTY V PREKLADOVEM SLOVNIKU NOVE"

SSENTJ je nesporné velmi cenné dilo, které i dnes mtze slouZit jako inspirace autortm
a autorkdm obecnych i slovotvornych prekladovych slovnika. Zaroven vsak plati, Ze
se od doby jeho vzniku v oblasti metalexikografického vyzkumu i v praktické lexiko-
grafii uddlo mnoho nového a Ze nékteré dil¢i aspekty jeho zpracovani je dnes patrné
nutné pojmout jinak. Nésledujici odstavce obsahuji nastin mozného zpracovani vy-
branych dil¢ich aspektd pro novy prekladovy slovnik s néméinou jakoZto vychozim
jazykem. Dané postulaty se vztahuji jak na prekladovy slovnik obecny, tak prekla-
dovy slovnik specilni slovotvorny.
Soucasti heslové staté by idedlné mély byt informace k:

12 Tato kapitola je revidovanou a rozsffenou verzi kapitoly 1.4.2 studie Semelik (2014).
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(a) terminologii,

(b) formalnf strance, slovotvorné bazi, slovotvornému produktu a gramatice,

(c) vyslovnosti,

(d) slovotvornému vyznamu, ekvivalentu, uZiti v uzu, oven aceess
(e) paradigmatickym vztahiim,

(f) diasystematickym charakteristikdm,

(g) produktivits.?

Ad (a)

Jednotlivy element by mél byt prirazen odpovidajici podtridé slovotvornych ele-
ment(l (preﬁx, sufix apod.). Mnozi uZivatelé takové 1’1daje sice neoceni (srov. Barz,
2003, s. 387 ¢i Mugdan, 1984) pokud je vSak dilo uréené pro uZivatele z rad filologt,
jsou takové idaje namisté. Ze se auto¥i a autorky budou muset vyporadat s ne]ed
nou terminologickou potiZi, je pritom jasné. Pfipomenime zde kuptikladu jiz vyse
zminénou otdzku poloafixti ¢i odlucitelnych prefixd. Jako vhodné feseni se jevi vyjit
ze Skolské praxe v té které zemi a kontrastivniho pohledu néméina vs. cilovy jazyk.
Aplikovano na ¢eské poméry by to napt. znamenalo oznacovat elementy typu an-,
auf- apod. ve slovech anrufen, aufstehen atd. jako odluéitelné prefixy (resp. odluditelné
pripony), a to v souladu se $kolskou praxi v Ceské republice, ve které se, pokud jde
o vyuku néméiny jako ciziho jazyka, jednd o zavedené terminy (viz u¢ebnice némec-
kého jazyka na ¢eském trhu). Z hlediska kategorie poloafixti pak Ize konstatovat, Ze
se v pripadé paru némcina/Cestina jednd o pomérné prakticky termin, nebot tvoreni
slov pomoci poloafixQ je v néméiné vyrazné ¢astéjsi a vyprofilovanéjsi nez v éestiné.
Cesky mluvéd tyto rozdily vnim4 zpravidla intenzivng, pti¢ems je didakticky vhodné
mit pro tento (pro éeského uZivatele méné obvykly) fenomén speciélni oznageni. Na
nevyhody a problémy zvolené terminologie je pak mozné upozornit v doprovodnych
textech. Predstavu, podle které je jen jedno reSeni mozné a spravné, je potteba opus-
tit, zvlasté kdyz uvazime, Ze vSeobecné shody na terminologickych otdzkach nebylo,
alespori pokud jde o oblast némecké slovotvorby, dosud docileno.

Ad (b)

Slovnik by mél poskytnout informaci k variantdm slovotvorného elementu (viz pti-
pady typu Ge-...(-e) a....-ge-...-e ve slovotvornych produktech Gebell, Gebelle, Herumge-
hopse). Sou&4sti informa&ni nabidky by mély byt informace ke slovnédruhové p#ini-
leZitosti jak slovotvorné baze, tak slovotvorného produktu. Ve slovnicich, které jsou
urcené k produkci jazyka ¢i pro filology, by bylo potteba doplnit téZ morfoséman-
tické vlastnosti bdze (napt. Ge-...(-e) se nepoji se slovesy s neodlutitelnym prefixem,

13 Prehled je inspirovany predev$im kritérii, kterd pfi analyze lexikografického zpracova-
ni slovotvornych elementt v anglickych slovnicich pouZiv4 Préi¢ (1999) a Préi¢ (2008). Je
pritom zfejmé, Ze se informac¢n{ nabidka heslové staté a rozsah danych informaci musi #{-
dit potfebami zamyslenych uzivateld. Napt. v pripadé slovniku pro filology si nad rdmec
zde tematizovanych kritérif 1ze predstavit mj. i informace k historickému vyvoji jednotli-
vych slovotvornych elementt (diachronni{ aspekty némecké slovotvorby nejpodrobnéji viz
Henzen, 1965).
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-erei se nepoji se slovesy oznalujici meteorologické jevy: *Gebesuche, *Donnerei). UZi-
vatelé jisté oceni i idaje ke gramatickym vlastnostem slovotvornych elementi; u su-
fix( ¢i polosufixti tvoticich substantiva a u druhych ¢asti podstatnych jmen se nabizi
uvést udaj k formédm genitivu singuldru a nominativu pluralu (-s, - u sufixu -er tvo-
Fici podstatnd jména &initelskd apod.), u slovesnych prefixti udaj k (ne)odluéitelnosti
aj. Za Gvahu by stlo doplnit gramatické udaje i k ekvivalenttim slovotvornych pro-
duktd, které by koneckoncti ocenili nejen nerodili mluvéi cilového jazyka (pokud by
byl pro né slovnik uréeny), ale i uZivatelé s cilovym jazykem jakoZto jazykem rod-
nym, nebot i oni mohou mit pochybnosti ohledné gramatickych charakteristik lexi-
kélnich jednotek své materf$tiny. V pripadé téchto pochyb vSak musi, alespori pokud
jde o SSENJ, sdhnout po dalsi, jiné prirucce. Novy slovnik by jim sekundarné mohl
nabidnout i tento servis.

Ad (c)

Heslov4 stat by méla obsahovat alespoil informaci, zda je dany slovotvorny element
pod prizvukem ¢i nikoli, v idedlnim pripadé by soucasti hesla méla byt i fonologicka
transkripce, pokud to je z kontrastivni perspektivy smysluplné. V némecko-¢eském
slovniku pro ¢eské uZivatele by transkripce byla vhodnd nap?. u elementd typu er-,
ver-, zer- nebo -lich, nebot v estiné neexistuje vokalizované r, ani tzv. ich-Laut, v da-
sledku ¢ehoz ¢esti rodili mluvéi mivaji s vyslovnosti téchto hlasek a prislusnych slo-
votvornych produktd problémy (alespoti to plati pro uZivatele na niZ$i irovni pokro-
Cilosti). TotéZ se tyk4 transferu regresivni asimilace (srov. éeské vyslovnost -ismus
jakozto [-1zmus], naproti tomu némecky [-1smus]), resp. ztraty zné&losti na konci mor-
fémd (srov. tendence &eskych rodilych mluvéi vyslovovat napt. ab- v abnehmen jako
['ab-] misto ['ap-]; podrobnéji viz Schmidt — Vachkova, 2009).

Ad (d)

Vyklad vjznamu slovotvorného elementu musi byt uveden i v prekladovém slovniku,
protoze informace typu -lich: -ni, -ny by vétsiné uzivatelti slovniku patrné nestacila.
Jako opravnény lze hodnotit i pozadavek, aby v prekladovém slovniku byl uZivatelim
nabidnut prehled ekvivalentnich slovotvornych elementi (¢i kompenzaénich pro-
st¥edkd, pokud ekvivalentem neni slovotvorny element), které odpovidaji slovotvor-
nému elementu némeckému. Napft. toto je oblast, ve které by koncepci SSEN]J bylo
mozné modifikovat, nebot SSEN] nabizi ,,pouze” preklady slovotvornych produktd,
jez jsou pomoci daného elementu vytvoreny. Chce-li uzivatel informaci k ekvivalentu
elementu, je nucen si tuto informaci ,,vyabstrahovat” sdm na zékladé uvedenych pfi-
kladt a jejich prekladd, coz pro néj znamend zvysenou kognitivni z4téz.* Akcent na
systémové ekvivalenty je v pfipadé SSEN] v kontextu tehdej$iho poznani a teoretické
baze dila (strukturalisticky, strukturn&-morfematicky popis ,Lipské $koly*, tehdy
reprezentovany predeviim osobou W. Fleischera) pochopitelny. Pro dnes vznikajici
slovnik je v8ak potteba vykroéit vice smérem k textové ekvivalenci, kterou lze diky
prekladovym korpustim, resp. na nich zaloZzenym aplikacim dnes zkoumat mnohem
14 Ekvivalent slovotvorného elementu najdeme v SSEN]J pouze u nékolika malo vybranych

hesel, napt. u zer- I (s. 469).
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efektivnéji nez dive (v této souvislosti zmifime napt. aplikaci Treq Ustavu Ceského
narodniho korpusu, srov. Skrabal — Vav¥in, 2017).

Kvybéru prikladi pak 1ze konstatovat nasledujici: V pripadé produktivnich slovo-
tvornych modeld by, je-li to mozné, vétSinu prikladd mély tvorit takové slovotvorné
produkty, které jsou ze synchronniho hlediska morfosémanticky motivované. SSENJ,
ale i vykladové slovniky ném¢éiny pro rodilé mluvéi uvadi u slovotvornych elementt
jako priklady pouze jednotlivé izolovana slova. To je na jednu stranu svym zptisobem
logické, uvazime-li, Ze se v ptipadé slovotvornych element pohybujeme vlastné na
podslovni irovni, na druhou stranu je potfeba si poloZit otazku, zda je tento postup
v souladu s potfebami zamyslenych adresatt. Pokud jde o SSEN]J a dalsi slovniky
urcené pro nerodilé mluvéi vychoziho jazyka, tak patrné nikoli. Uvadéni typickych
kolokaci ¢i kratkych vét by bylo z didaktického hlediska zajisté prinosnéjsi, alespon
z perspektivy dnesnich didaktickych trendd, které kolokabilitu lexikalnich jednotek
stavéji do popredi.

Ad (e)

Pro uzivatele mohou byt jisté prinosné informace k synonymickym a antonymic-
kym slovotvornym elementtim. Zakladni potiz — zd4 se, Ze vyraznéjsi nez v pri-
padé jednotek na trovni slova — je v tom, jak presné tyto kategorie vymezit. Po-
kud napt. synonymii vymezime pouze podobnosti (zfidka identitou) vyznamu
zaloZenou na mens$im mnozstvi priznakd, pak hrozi, Ze synonym bude prilis
(napt. vSechny slovotvorné elementy, které tvoti oznaleni osob). Pokud jako sy-
nonyma pojmeme ty slovotvorné elementy, které se pfi podobnosti, popt. iden-
tit& vyznamu z4roveti poji se stejnymi bazemi (nebo jejich typy), miZe se stit, Ze
tyto podminky splni jen velmi malé mnozstvi elementd a iidaje k synonymii bu-
dou ve slovniku vzacnosti. Jako schtidna cesta se nabizi jakysi kompromis, tj. vy-
jit primarné z kritéria vyznamu a vystavét ho na vétSim mnozstvi priznakd,
tj. napt. [+ OSOBA + AGENS + HANLIVE] apod., a zohlednéni podobnosti kontextt,
ve kterych se prislusné slovotvorné produkty pouzivaji. Slovnik by z toho mohl pak
tézit v tom smyslu, Ze by jeho sou¢asti mohl byt i onomaziologicky rejstfik, ktery by
jednotlivé polozky heslafe (bez mikrostruktury) uvadél nikoli v abecednim poradi
jako hlavni heslat, ale sefazené podle vyznamu.

Ad (f)

Diasystematické udaje zprosttedkovavaji predevsim riizné stylistické (kniZni, ne-
formalni atd.) a evaluativni kvalifikdtory (hanlivé apod.), které jsou relevantni
i v pripadé slovotvornych elementd. Z hlediska ¢eského prostredi je tfeba pripome-
nout, Ze napt. problematika spisovného a nespisovného jazyka je pojiména riizné
a Ze kvalifikatory ob. (obecnd &estina) a hovor. (hovorova &etina) mivaji rtizné ob-
sahy (viz Ligkov4, 2016, s. 70). Autoti jakéhokoli slovniku s Ee§tinou jakoZto cilovym
i vychozim jazykem proto stoji pred nejednim tézkym rozhodnutim: Je spisovnost
vs. nespisovnost vhodnym konceptem popisu jazykovych jevi? Pokud ne, jaké al-
ternativy se nabizeji? Potfebujeme prechodné pasmo mezi neutralni a pfiznakovou
rovinou? (viz ibid.)
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Ad (g)
Udaje o produktivité charakterizuji schopnost slovotvornych modeli a element tvo-
it nova pojmenovani, coZ je podstatné predevsim ve slovnicich, jeZ maji slouzZit k pro-
dukci fe¢i nebo jsou zamérené na uzivatele z rad filologt. Jak bylo jiz feceno vyse,
podstata slovotvorné produktivity je kalovita. Poethe (1996, s. 203n.) a Préié¢ (1999,
s. 268) proto navrhujf, aby produktivita daného elementu byla ve slovniku oznagena
na tfistupriové skale ,velmi produktivni“ — ,omezené produktivni“ — ,neproduk-
tivni“, s ¢imZ je vSak spojen nejeden problém: Jednak se zd4, Ze by mezi ,velmi pro-
duktivni“ a ,omezené produktivni“ mohla byt eventuéalné jesté polozka ,(st¥edné)
produktivni®, jednak nenf jasné, jak pfesné by velkd vs. omezend produktivita méla
byt vymezena; hranice mezi sousednimi stupni budou vzdy povlovné. TéZ méjme na
paméti, jak ¢asové naro¢né jsou v této oblasti kvantitativni korpusové reserse, které
je nutné provést pro stovky slovotvornych elementt (jen pro pfipomenuti — SSEN]J
ze 70. let jich ma 770, avsak napt. pocet poloafixii je dnes oproti d¥ivéjsimu stavu jisté
vy$$i). VyuZiti sekunddrnich zdroju (jinych slovniki, gramatik, pojedndni o slovo-
tvorbé apod.) komplikuje skute¢nost, %e dand dila ne vzdy tematizuji viechny slo-
votvorné elementy, které autofi a autorky do slovniku chtéji zaradit, a pokud dany
element obsahuji, pak ne vzdy Gdaje o produktivité uvadéji; nékdy jsou tyto udaje,
srovndme-li jednotliva dila, i protichdné. S prihlédnutim k pragmatickym aspek-
tam tvorby slovnikd se zdd, Ze by ambice autord a autorek nemély byt pfehnané.
Jako realistické Feseni se jevi charakterizovat produktivitu z hlediska kvalitativniho,
tj. z hlediska restrikei slovotvornych bazi u jednotlivych slovotvornych modeld, viz
vy$e pod bodem (b), a u aspektl kvantitativnich se omezit pouze na nejproduktiv-
néjsi elementy a modely — a ty jako takové ve slovniku oznacit. Hrani¢ni pripady
(,velmi produktivni“ vs. ,omezené produktivni“) by pak §lo ovétit statisticky-korpu-
sovymi postupy, které pouZili Liideling — Evert (2003) k posouzeni produktivity su-
fixu -lich. Ur¢ity vhled do produktivity jednotlivych element a modeld miZe snad
poskytnout i archiv webovych stranek Die Wortwarte, na nichZ nalezneme seznam
némeckych neologismi za poslednich dvacet let.®

Velké mnozstvi z vySe uvedenych navrhi a zasad bylo v rtizné mire zohlednéno
pti tvorb& Némecko-ceského slovniku slovotvornych prosttedkii (viz obr. 6 v p¥iloze).

6. SHRNUTI

Prestoze dnes$ni didaktické trendy nahravaji spiSe kolokabilité a jednotkdm na tirovni
vy$$i, neZ je slovo (chunks), vyznam slovotvorby v kontextu vyuky ciziho jazyka
presto nelze podceriovat. Rusti studenti a studentky némciny, prekladatelé a pte-
kladatelky z ném¢iny do rustiny ¢i autoti a autorky ucebnic némeckého jazyka pro
mluvéi s rustinou jakoZto materskym jazykem maji jiz étyticet let k dispozici slovni-
15V této souvislosti nelze nezminit H. Bergenholtziv bonmot ,Dobry slovnik je hotovy slov-
nik.“ (srov. Semelik, 2016b)
16 Viz wwwwortwarte.de/index.html (19. 4. 2020), veden{ projektu: L. Lemnitzer, Berlin-
-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften.
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kové dilo, které je pfedmétem popisu i koncepci zpracovani vyjimeéné. Ctyticet let
od vydéni ti$téného slovniku zaroven nevyhnutelné znamen4, ze slovnik v nékterych
ohledech zastaral, nebot nékteré i centralni jevy némeckého jazyka pocatku 21. stoleti
neobsahuje. Zmitime téz, Ze se jeho autori a autorky — na rozdil od dnes$nich lexiko-
grafii — nemohli opfit o bohatou materidlovou zakladnu, kterou jsou velké elektro-
nické korpusy. To vSak nic neménf na skute¢nosti, ze v kontextu doby svého vzniku
jde o mimoradné dilo, které si mnohé ze svych kvalit udrzelo az do dnesni doby. Jeho
nadcasova koncepce by proto bez vétsich problému mohla po uréitych Gpravach po-
slouzit jako odrazovy mustek pro dilo nové, a to nejen s rustinou jakoZto cilovym ja-
zykem.
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PRILOHA

...sam (... -) piipona tvotici @ a adv. ze s, an v,
z toho s ...samkKeit zna¢i: 1. vlastnost v kmeno-
vém slove obsazenou: ehrsam pocestny; sorg-
sam peclivy. 2. schopnost n naklonnost €initi,
co kmenové slovo vyjadiuje: arbeitsam
pracovity; biegsam ohebny; wachsam bdély.
3. podobnost: wundersam podobny divu,
zézrany

-sam <adjektivisches Suffix>: 1. was ... werden
kann: anratsamer Aufenthalt (Aufenthalt, der ange-
raten werden kann), der aufhaltsame Aufstieg (Auf-
stieg, der aufgehalten werden kann), betrachtsam,
biegsam (kann gebogen werden), bildsamer Schiiler
(Schiiler, der gebildet werden kann), einfligsam (was
eingefiigt werden kann), lenksam. sinnv.: -bar 2. das
im Basiswort Genannte bereitend, voll davon: be-
triebsam, erholsam, friedsam, vergniigsam. sinnv.:
-lich. 3. so, daf} der/das Betreffende das im Basis-
wort Genannte tut: anschmiegsam, beharrsame
Mundarten, einpriagsamer Lehrstoff (Lehrstoff; der
sich leicht einprdgt), mitteilsam, nachdenksam, reg-
sam, wirksam. O (vzdélavaltelny, fidiltelny, sdélil
telny...)

OBRAZEK 1. Heslovi stat -sam v Encyklo-
pedickém némecko-Ceském slovniku, s. 770

OBRAZEK 2. Heslovd stat -sam v Duden.
Némecky vykladovy slovnik s Ceskymi ekviva-
lenty, s. 546



116 CASOPIS PRO MODERNI FILOLOGII 102, 2020, C. 1

GE- 1
Ge- [go-] npedpuxc cywecmeumesnvix, npoOyKmugHulii yuacmomuslii {O8H. ga-,
gi, cen. ge-) (6bl3vieaem ymAaym uau npeaoMAeHUe KOPHe8020 2/ACH020, KaK
orensccsss  MPABUAO, NPU UMEHHBIX Ochosax). IIpudoaem cywecmeumenbHbIM .

1. 3HaueHHEe MHOXECTBEHHOCTH, COOMpaTeIbHOCTH 1. NpH OCHOBAaxX Cylle-
CTBHUTEJIbHBIX, 0O03HAYaOIIUX OMYIIEBJICHHbIE H HEOAYIEBIIEHHbIE ITPEAMETHI,
HMHOTJA C OJHOBPEMEHHBIM IIPUCOETUHEHNEM CcydduKkca -e
Geider n -s, = aHam. CHCTEMa KPOBEHOCHBIX COCYIOB; XWIKH (mc. 6om.)
O Ader f kpoeeHOCHBIH cocyn Geist n -(e)s cy4bsi, BeTBH [ Ast m Cyk,
petka Gebirge n -s, = cobup. ropsl (1 Berg m ropa Gebriider p/ 6pates O
Bruder m 6pat Gebiisch 7 -(e)s, -e xyctapauk (1 Busch m xyct Gehdrn » -(e)s, -€
pora 3 Horn por (acusomnoeo) Gerippe n -s, = ckener [J Rippe f pe6po
Geschwister p/ 6paTbs u cecTpbl; OpaT ¥ cecTpa; 6paThs; cecTpsl (I Schwester f
cectpa Gestein n -(€)s, -¢ 1) kaMHM; 2eo0.. TOpHas nopoja 2) ckajbl (1 Stein m
xamenb Gestriauch n -(e)s, -€ xyctapuuk (O Strauch m xyct Getier n -(e)s cobup.
sxuBoTHble (I Tier xuBoTHoe Gewdlk n -(e)s, -e obnaka (1 Wolke f obnaxo,
ty4a Gewiirm n -(€)s cobup. npene6p. 4YepBU ; gham. npernebp. orpoabe 3 Wurm m
4yepBb Gezweig n -(€)s 6bicoK. BETBH (Oepesa) [ Zweig m BETBb
2. npu OBOMHOM (IJarojbHOM M CyOCTaHTHBHOM) HAaNpaBJIEHHH NPOU3BOA-
HOCTH
Gepiick n -(e)s 6arax, IToKJIaXa; 60eH. CHapsDkeHHe [0 packen vf yKjaablBaTh,
ynakoBbiBaTh; Pack m naker, CBsi3Ka, CBEPTOK
3. npu yHUKaJbHbIX OCHOBaX
Gemiise 7 -s, = oBolIM, 3eJieHb; junges Gemiise 1) Mononsie oBowu 2) gam.
npenebp. 3enenas moisioaexsb Geschlecht n -(e)s, -er 1) poxn, nokonenue 2) poa,
ceMmbs Geweih 7 -(e)s, -e oJIeHBM pora

II. 3HayeHHUe AJIUTEILHOCTH WM IIOBTOPAEMOCTH nedcTBus 1. mpu OCHOBax
I71arosioB, 0603Ha4YaCIMX Pa3HOro poja 3ByKH
Gebriill n -(e)s 1) peB; pblYaHMe; MblYaHHE 2) pasze. KPHKH; CMeX 3) 68bICOK.
myM (6oan) [ briillen vi, vt 1) MbIYaTh, pbl4aTh, PEBETb 2) pa32. PEBETb,

OBRAZEK 3. Cést heslové staté Ge- I v SSENJ, s. 168

WOHL- I

Wohl- ['vo:l-] nepewviit uacmommuslii KoMnoHeHmM CAONCHBIX CYUWECMBUMENbHBIX,
npodykmugnsiii {cp. wohl adv xopowo).

IIpuoaer CyLIECTBUTENIBHBIM 3HAYEHHE 4YEro-audo XOpOolIero, INpHsATHOIO
1. Ip4U OCHOBAX CYLIECTBUTEIBHBIX
Wohlgefiihl n -(e)s, -e nmpusitHoe 4yBCTBO, ynoBosscTBHe (I Gefithl yyBcTBO
Wohlgeruch m -(e)s, ..gerliche 6Gnaroyxanue, apomar [J Geruch 3amax Wohl-
laut m -(e)s Gmaro3Byyme; rapmMoHus; 3BhoHus (peyu) (I Laut 3ByK, TOH
Wohltat f =, -en 1) 6aronesuue 2) 6marorsopHoe aeiicteue [ Tat neicTaue,
MOCTYITOK
2. IPM OCHOBAaX CYyOCTAHTHBHPOBAHHBIX UHQUHHUTHBOB
Wohlbefinden n -s 3m0poBbe, xopouee camouyBcTBHe (1 Befinden camouys-
cTBHE, cocTosiHue 310poBbsi Wohlergehen n -s 1) 3nopoBbe, 2) Graromnoiiyyne
O Ergehen cocTosinue 310poBbsi, caMo4yyBcTBue Wohlsein # -s 310poBre, 6na-
romojiyyue [ Sein ObITHE, CYLLIECTBOBaHHUE

OBRAZEK 4. Heslov4 stat Wohl- I v SSEN], s. 465
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-HASE

-hase [- ha:z3] noaycyduxc cywecmeumenvhoix mymscckozo poda [-n, -n/ npo-
oykmuensiii Hewacmomnuwiii {cp. Hase m 1) 3asu 2) nepenocno 6 pa3z2o8oprom
A3bIKe pazHvie 0003HaueHus yeaosekay. Cayxucum 047 0003HANEHUA

1. JIuu mo poay 3aHATHH (¢ pa3eo60pHOii OKpAcKol) TIPH OCHOBAaX Cylle-
CTBHMTEIIBHBIX (UH020a C COCOUHUMENbHBIM A€ MEHMOM)
Biihnenhase: er ist ein alter Bithnenhase wym.. y Hero 60ybmoi crax paboTs!
B TeaTtpe (1 Biithne f =, -n cuena; tearp Filmhase wym.. xunomunk O Film m
¢wibM, KUHOQUIBM, KHHOKapTHHA

II. JIun, o61anarolux ONPENECHHBIMU KaYeCTBAMM M CKJIOHHOCTAMH (¢
DPa32060pHoil OKpAckoli), TIPA OCHOBAX CYIUECTBUTENBHBIX
Angsthase pazz. Tpyc (3 Angst f crpax Kinohase pazz. xunommuk, nobutens
(ocemats) kuHO [ Kino n KHHO, KHHOTEaTp

OBRAZEK 5. Heslov4 stat -hase v SSENJ, s. 194

-fern, -fern

adj.

[-fern]
nepfizvuény sufixoid, produktivni, substantivni baze

A pren. | v ¢estiné zprav. opis adjektivem, piedlozkou a substantivem; vyjadfuje n&é&i odtrzenost od né&eho
odtrzeny od koho, ¢eho

vzdaleny komu, ¢emu

ne-

ein weltferner Spinner k subst. die Welt realité vzdaleny fantasta/snilek | snilek zijici v oblacich
realitatsferne Vorstellungen k subst. die Realitat neredlné/neuskutecnitelné predstavy

eine wirklichkeitsferne Theorie k subst. die Wirklichkeit teorie odtrzena od reality
bildungsferne Schichten k subst. die Bildung vrstvy s omezenym pfistupem ke vzdélani

B v ¢estiné zprav. opis adjektivem, piedlozkou a substantivem; vyjadfuje fyzickou vzdalenost
vzdaleny od ¢eho
smérFujici od ¢eho

zentrumsferne Regionen k subst. das Zentrum regiony daleko od centra | centru vzdalené oblasti

ein Pulli mit einem halsfernen Rollkragen k subst. der Hals svetr s volnym rolakem

das korperferne und korpernahe Ende des Oberarmknochens Iék., biol., k subst. der Kérper distalni a
proximalni konec kosti pazni
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SYNONYMA

A -fremd

ANTONYMA

A -nah
B -nah

OBRAZEK 6. Heslovi stat v Némecko-Ceském slovniku slovotvornych prostredki
(srov. Semelik, 2019, s. 153)
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