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Wprowadzenie

ChatGPT, chatbot stworzony przez amerykanska firme OpenAl, to sztuczna inteligencja, kto-
rej zadaniem jest generowanie tekstéw stanowiagcych odpowiedzi na pytania i prosby uzyt-
kownikow. Narzedzie to zostato udostepnione szerokiemu gronu odbiorcéw 30 listopada
2022 roku' (w wersji GPT-3.5) i od razu spotkalo sie z ich zywym zainteresowaniem. Do§¢
powiedzie¢, ze w ciggu pieciu dni liczba 0séb korzystajacych z bota przekroczyta milion?, a po
dwoch miesigcach - juz sto milionéw?. To, rzecz jasna, skutkowalo coraz czestszymi publi-
kacjami na jego temat, takze w jezyku polskim, gdzie pojawialy sie (i wcigz pojawiaja) takie
formy, jak: ChataGPT, Chatu GPT, chatowi GPT, czatem GPT. W artykule probuje wykaza¢, ze
kazda z nich ma swoje uzasadnienie, zajmuje bowiem wlasciwe sobie miejsce w procesie, kté-
rego rezultatem jest apelatywizacja nazwy ChatGPT, wiazaca sie rOwniez z jej pelng adaptacja
fleksyjna i ortograficzng w jezyku polskim. W dalszej czesci tekstu rekonstruuje ten proces,
zwracajac szczegdlng uwage na czynniki, ktére sprzyjaja dezintegracji zrostu.

Przez apelatywizacje rozumiem proces jezykowy, ktory polega na ,wprowadzeniu, dodaniu
do kategorii wyrazdw pospolitych nowej jednostki leksykalnej, formalnie bedacej odwzorowa-
niem jednego z wyrazéw nalezacych do kategorii nazw wiasnych z jednoczesnym przypisaniem
temu nowemu apelatywowi znaczenia leksykalnego” (Rudnicka 2006: 192). Podzielam zarazem
stanowisko Aleksandry Cieslikowej (2006: 51), wedle ktdrej apelatyw moze powstaé zaréwno
na drodze derywacji semantycznej, jak i stowotworczej.

Poruszang tematyke uwazam za wartg podjecia z trzech powoddw: po pierwsze — apelaty-
wizacja dokonala si¢ w ciggu zaledwie kilku miesigcy od rozpowszechnienia si¢ nazwy wiasnej
w polskich tekstach, po drugie — proces dotyczy jednostki leksykalnej dla polszczyzny niety-
powej (zrostu bedacego potaczeniem rzeczownika i skrotowca), po trzecie wreszcie — prob-
lemami ortograficzno-fleksyjnymi, ktére wiaza si¢ z nazwa ChatGPT i jej funkcjonowaniem
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1 https://openai.com/blog/chatgpt (dostep: 13 czerwca 2023).
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3 https://www.reuters.com/technology/chatgpt-sets-record-fastest-growing-user-base-analyst-note-2023-02-01/ (dostep: 13 czerwca
2023).
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w polszczyznie, sg zainteresowani uzytkownicy jezyka, o czym $wiadcza pytania kierowane w tej
sprawie do poradni jezykowych (Uw* i PWN®).

1. Etapy apelatywizacji nazwy ChatGPT

1.1. Forma wyj$ciowa (kanoniczna)

Jak pokazuja zamieszczone ponizej przyklady (1)-(4), forma kanoniczna — ChatGPT - to zrost
formalnie nieodmienny, wzglednie zrost odmienny czysto funkcjonalnie:

(1) Juz w przysztym tygodniu Microsoft ma oficjalnie zaprezentowa¢ czwartg odstone chat-
bota ChatGPT®.

(2) ChatGPT zostal opracowany przez firme¢ Open Al ijest generatywnym modelem sztucz-
nej inteligencji.

(3) Internet oszalal na punkcie ChatGP T - sztucznej inteligencji.

(4) Rozkreca sie zainteresowanie ChatG P T, botem napedzanym sztuczng inteligencja.

Sposréd powyzszych przykladéw dwa pierwsze nie budza zastrzezen normatywnych,
poniewaz w (1) przed nazwa wlasng umieszczono odmieniany nadrzednik, a w (2) pelni ona
funkcje podmiotu w mianowniku. Zdania (3) i (4), w ktérych zrost zajmuje odpowiednio pozy-
cje dopelniacza i narzednika, sa juz jednak stylistycznie niezreczne. Dlatego tez, aby unikna¢
kazdorazowego poprzedzania nazwy ChatGPT w pozycji przypadka zaleznego odmienianym
wyrazem nadrzednym, wskazujacym na przynaleznos¢ desygnatu do okreslonej klasy obiek-
tow (botéw badz chatbotéw)’, w polskich tekstach zaczeto postugiwaé sie formami, ktore
nazywam tutaj przejsciowymi.

1.2. Formy przejsciowe

Pierwsza forma przejéciows, adaptowang fleksyjnie®, jest zrost z fleksja wewnetrzna:

(5) KNF ostrzega przed informacjamiz ChataGPT.

4 https://poradniajezykowa.uw.edu.pl/porady/chatgpt/ (A. Hacia, 31.03.2023, dostep: 13 czerwca 2023).

5 https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/ChatGPT;22600.html (A. Wolanski, 1.04.2023, dostep: 13 czerwca 2023). Artykut sta-
nowi réwniez uzupetnienie mojej polemiki z Adamem Wolariskim na famach Poradni Jezykowej PwN.

6 Jesli nie podano inaczej, przyktady pochodzg z polskich stron internetowych (Google.pl). W cytowanych przyktadach
zachowano pisownie oryginalng (wyréznienia moje — M.M.).

7 Przyklad (4) wymagalby wowczas przeredagowania, np. Rozkreca sig zainteresowanie botem ChatGpT, napedzanym
sztuczng inteligencjq.

8 Przez forme przejsciowg adaptowang fleksyjnie rozamiem zrost ChatGpT, ktorego pierwszy czton przyjmuje polskie kon-
cowki fleksyjne (tj. zrost z fleksja wewnetrzna), a przez forme przejsciowg adaptowang fleksyjnie i czesciowo ortograficznie
(jest 0 niej mowa dalej) — odmieniane zestawienie Chat GPT (cze$ciowa adaptacja ortograficzna polega na przeksztalceniu
sie zrostu Chatcpr, dla polszczyzny niestandardowego, w zestawienie z odmienianym nadrzednikiem, takie jak na przy-
ktad Sejm rp; petna adaptacja ortograficzna zachodzi zas dopiero na poziomie form apelatywnych: chat Gpr - czat GpT).
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(6) Wroctawscy badacze pracuja nad polskim odpowiednikiem ChatuGPT.
(7) Wygrat na loterii dzicki ChatowiG P T, ktory wygenerowat losowy ciag cyfr.

(8) Internet, cyberbezpieczenstwo, cyberprzestepczosé to tematy kolejnej rozmowy, jaka por-
tal Infor.pl przeprowadzitz ChatemGPT.

(9) Ostatnimi czasy coraz wiecej styszy, mowi i czyta sico ChacieGPT.

Drugg zas, adaptowana fleksyjnie i czesciowo ortograficznie, stanowi zestawienie z odmie-
nianym nadrzednikiem:

(10) Czy Chat GPT moglby by¢ dobrym przewodnikiem po Nowym Saczu?
(11) Urzednicy bedg korzystacz Chata GPT.
(12) SpecjaliSci omingli blokady Chatu GPT.

(13) Wlochy méwig ,,stop” Chatowi GPT - bezprawnie przetwarza dane i podaje ,,nie-
zgodne z prawdg” odpowiedzi.

(14) Szacuje sig, ze 75 procent mieszkancow naszego kraju nie mialo do czynienia z Cha-
tem GPT.

(15) Wlasniew Chacie GPT widze¢ szans¢ na wykreowanie czego$ nowego, bo stare metody
w stylu przeklejania tekstow po prostu nie bedg mialy juz sensu.

W wypadku pierwszej formy przejsciowej wzorcami sg zrosty z fleksja wewnetrzng: rodzime,
np. Bialystok — Bialegostoku, i obce, np. AstraZeneca — AstryZeneki (czyli zrosty, ktore jed-
nak nie zawieraja skrétowca), w wypadku drugiej - rodzime zestawienia, np. Sejm RP (czyli
konstrukeje ze skrotowcem, ktore jednak nie sg zrostami), i angielskie zrosty (nazwy wtasne),
ktore zaczely funkcjonowaé w polszczyznie takze jako zestawienia (bedzie o nich mowa dalej).
Wybor formy przej$ciowej zalezy od tego, czy uzytkownik jezyka poszukuje analogii na pozio-
mie ogolnym, czy szczegétowym. W pierwszym wariancie punktem odniesienia staje si¢ dla
niego jednostka tego samego typu, czyli zrost, bez wzgledu na to, z jakich elementow sie sklada,
a w drugim - konstrukcja ztozona z takich samych elementéw jak zrost ChatGPT, czyli z rze-
czownika i skrétowca. W polszczyznie za$ jedynymi jednostkami jezyka, ktére spetniajg ten
ostatni warunek, sg zestawienia.

Tyle ze uzytkownicy jezyka bywaja w swych wyborach niekonsekwentni. Zdarzajg si¢
bowiem teksty, w ktérych wystepuje zaréwno forma kanoniczna (w pozycji podmiotu), jak
ijedna z postaci przejsciowych (w przypadkach zaleznych)®:

(16) Naukowcy z PWr sprawdzili, czy ChatGP T rozumie zarty, wychwytuje btedy jezykowe,
sarkazm i agresje, rozpoznaje spam.

9 https://forsal.pl/lifestyle/aktualnosci/artykuly/8677626,chatgpt-zarty-emocje-sarkazm.html (dostep: 13 czerwca 2023).
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(17) To jedne z najwiekszych dotad badan dotyczacych Chatu GPT.

(18) Badacze zadawali Chatowi GPT te same pytania, na ktére wczesniej odpowiedzieli
juz ludzie.

Uzycie formy kanonicznej w (16) mozna tlumaczy¢ tym, ze prawidiowa (mianownikowa)
interpretacja frazy ChatGPT nasuwa si¢ odbiorcy automatycznie (jest to wszak posta¢ stowni-
kowa), przez co nie musi on podejmowa¢ dodatkowego wysitku intelektualnego w celu przy-
pisania frazie wlasciwej wartosci przypadka. Inaczej jest w (17) i (18), gdzie brak koncowek
fleksyjnych, sygnalizujacych funkcje sktadniowg leksemu (Grzegorczykowa 2007: 99), spowo-
dowalby, Ze odbiorcy potrzebowaliby prawdopodobnie minimalnie wiecej czasu, by popraw-
nie zrozumie¢ oba zdania: musieliby sobie przypomnie¢ wlasciwosci sktadniowe czasowni-
kéw dotyczy¢ i zadawalé. Mozna wigc zaryzykowac teze, ze autor tekstu, z ktérego pochodza
przyktady (16)-(18), uzywajac w (17) i (18) formy przejsciowej (zestawienia z odmienianym
nadrze¢dnikiem) zamiast kanonicznej, kierowal si¢ wzgledami pragmatycznymi, a $cislej: che-
cig uczynienia tekstu przystepniejszym w odbiorze. Dezintegracji zrostu sprzyjaja takze inne
czynniki, niemajace bynajmniej charakteru pragmalingwistycznego. Zostang one omdwione
w podrozdziale 1.3'°.

1.3. Czynniki sprzyjajace dezintegracji zrostu

Do traktowania zrostéw jako pojedynczych wyrazow sklania miedzy innymi odmienne niz
w wypadku zestawien rozlozenie akcentéw, np. Bialystok, nie: *Bialystok. Zrosty s3 miano-
wicie akcentowane jak jeden wyraz, podczas gdy poszczegdlne cztony zestawienia zacho-
wujg wlasny akcent i wlasne cechy gramatyczne (WSPP PWN: 1699, 1700; Grzegorczykowa,
Puzynina 1999: 456). Mowa wprawdzie o formacjach typowych dla polszczyzny, innych niz
ChatGPT, jednakze to one stanowiag punkt odniesienia dla rodzimego uzytkownika jezyka,
kiedy styka sie z analogiczng forma obcojezyczng. A zwazywszy na to, ze wyraz ChatGPT
akcentuje sie jak zestawienia: ChatGPT, dezintegracji zrostu sprzyjaja przede wszystkim czyn-
niki prozodyczne. W konsekwencji spotykane s3 wypowiedzenia, w ktérych reprezentantem
jednostki ChatGPT jest pierwszy czton zrostu:

(19) Zapytalam Chata o kilka przyktadéw zawodéw przysztosci, ktére moga pojawic sie
wraz z rozwojem sztucznej inteligencji [...].

(20) Chatowi brakuje ludzkiej kreatywno$ci, umiejetnosci krytycznego myslenia i rozwig-
zywania problemow, czyli kwestii wymaganych podczas pracy programisty.

(21) Jesli wiec uczen postawi przed Chatem zadanie: Napisz rozprawke o losie chtopow
panszczyznianych na podstawie dziet literatury polskiej w X1X wieku, to otrzyma gotowa prace.

10 Na marginesie (dziekuje za te sugesti¢ recenzentowi) nalezaloby odnotowad, ze postawienie spacji migdzy cztonami
zrostu nie zawsze musi by¢ $wiadomym wyborem piszacego. Moze wynika¢ na przyktad stad, ze nie przywiazuje on wagi
do pisowni albo zna nazwe ChatGcpT wylacznie z przekazu ustnego i, nie wiedzac, ze forma kanoniczna to zrost, odmienia
ja tak, jakby skladata si¢ z dwoch wyrazow, a pozniej te praktyke przenosi do internetu.
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Eliptycznos¢ przekazu, widoczna w przykltadach (19)-(21), jest charakterystyczna zwlasz-
cza dla stylu potocznego (polszczyzny mowionej), cechujgcego sie wariantywnoscig jednostek
jezyka na roznych poziomach struktury jezykowej, w tym na gruncie morfologii, i preferuja-
cego konstrukcje maksymalnie ekonomiczne (Zdunkiewicz-Jedynak 2010: 99, 103).

Jednocze$nie w niektérych wypowiedzeniach pojawia sie tylko drugi czton zrostu, lecz
GPT oznacza w nich model jezykowy (generative pre-trained transformer) wykorzystywany
przez chatboty, w tym przez bota, ktérego dotyczy artykul:

(22) Bedzie polska odpowiedZna GPT.

(23) Nic dziwnego, ze po zlozeniu pod koniec grudnia wniosku o znak towarowy dla GP T,
ktory oznacza ,Generative Pre-trained Transformer”, OpenAl w zeszlym miesigcu zwrdcito
sie do Urzedu Patentéw i Znakéow Towarowych Stanéw Zjednoczonych (USPTO) o przyspie-
szenie procesu, powolujac sie na ,,niezliczone naruszenia i falszywe aplikacje”, ktdre zaczynaja
powstawac.

Niewykluczone sg oczywiscie konteksty, w ktorych — w wyniku przesuniecia metonimicz-
nego (cze$¢ zamiast catosci: nazwa modelu wykorzystywanego przez bota zamiast nazwy bota) -
referentem frazy GPT bedzie konkretnie ChatGPT. Takie uzycia, zwlaszcza w jezyku mowionym,
sg o tyle uzasadnione, ze model GPT warunkuje prawidlowe dzialanie bota, a metonimia ,,jest
zarejestrowanym w jezyku skutkiem znaczgcego kadrowania rzeczywistosci’, czyli ,wyzna-
czania w obrazie §wiata jego odpowiednich fragmentéw jako fragmentéw relewantnych’
(Ziomek 1984: 206, wyrdznienie moje — M.M.; dalej autor pisze: ,,Zagiel dlatego oznacza sta-
tek, ze jest w przekonaniu danej zbiorowosci najwazniejszg jego czescia”).

Wplyw na dezintegracje zrostu maja i polskie przepisy ortograficzne, ktore akcentuja nie-
standardowo$¢ form typu ChatGPT. Biorac pod uwage, ze zgodnie z regula nr 96 (WSO PWN: 54)
wielka litere wewnatrz wyrazéw bedacych nazwg wilasng lub wchodzacych w sktad nazwy
wlasnej akceptuje sie ,wyjatkowo’, a wedtug WSOF (s. LI) w ,nazwach niektérych progra-
moéw (w zapozyczeniach z jezyka obcego) dopuszczalne jest uzycie wielkiej litery na

poczatku i w srodku wyrazu™'*

, uzytkownik jezyka moze odnie$¢ wrazenie, ze formacje takie
jak ChatGPT sytuuja si¢ na granicy polskiej normy ortograficznej. W tym kontekscie zapis
Chat GPT stanowi przejaw tendencji purystycznych w jezyku polskim, ukierunkowanych tu
nie tyle na wyrugowanie formacji niepozadanej, ile na poprawe komunikatywnosci tekstow
przez zastapienie formy kanonicznej (zrostu formalnie nieodmiennego) zestawieniem z odmie-
nianym nadrzednikiem (por. Markowski 2018: 145).

Angielskich nazw wtasnych, ktére funkcjonujg w polszczyZznie zaréwno jako zrosty, jak
i jako zestawienia, znajdziemy zresztg wiecej: PowerPoint/Power Point, WordPerfect/ Word
Perfect, YouTube/You Tube, OpenOffice/ Open Office. Frekwentywno$¢ obu typéw form w pol-

skich tekstach przedstawia tabela 1.

11 Wyrdznienia moje — M.M.
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Tabela 1. Frekwentywnos$¢ wybranych angielskich nazw wlasnych w polskich tekstach
z uwzglednieniem postaci stowotworczej nazwy

NKJP (PELCRA) GOOGLE (TYLKO JEZYK POLSKI), 11.06.2023
WordPerfect 33 Word 3 WordPerfect 12 200 Word Perfect 4550
Perfect
WordPerfecta 0 Word 2 WordPerfecta 2640 Word 137
Perfecta Perfecta
PowerPoint 151 Power 30 PowerPoint 3440 000 Power 171 000
Point Point
PowerPointa 29 Power 2 PowerPointa 21 500 Power 4210
Pointa Pointa
PowerPointem 3 Power 0 PowerPointem 2350 Power 1200
Pointem Pointem
YouTube 1355 | You Tube 26 YouTube 126 000 000 | You Tube 1 150 000
YouTubea 6 You Tubea 0 YouTubea 253 000 You Tubea 5360
OpenOffice 681 Open 46 OpenOffice 170 000 Open Office | 73 400
Office
OpenOfficea 6 Open 3 OpenOfficea 5390 Open 1740
Officea Office’a

Niektore z tych zestawien zyskaly nawet aprobate normatywna, np. Word Perfect (Karpowicz
2001: 1190; WSO PWN: 1237'% WSOF: 1451) czy You Tube (w tekstach mniej oficjalnych'*), cho¢
wydaje sie, ze za dezintegracjg zrostdw WordPerfect i YouTube (oraz dwdch pozostatych ujetych
w tab. 1) nie przemawialo az tyle czynnikow, ile za dekompozycja formacji ChatGPT. Drugie
cztony zrostow: WordPerfect, PowerPoint, YouTube i OpenOffice, a wigc i cale zrosty, sa bowiem
odmienne (zrost nie blokuje odmiany), podczas gdy drugi czton zrostu ChatGPT to nieod-
mienny skrétowiec (zrost blokuje odmiane'®). W rezultacie w tym ostatnim wypadku na dekom-
pozycje formy kanonicznej wplynely tez uwarunkowania fleksyjne. Uzytkownik jezyka za$
z wigkszym prawdopodobienstwem postuzy sie — zwtaszcza w przypadkach zaleznych - forma
Chat GPT, otwierajaca droge do odmiany nazwy, lub zrostem z fleksja wewnetrzna (ChatuGpT/
ChataGPT, ChatowiGPT) niz formami: Power Point, Word Perfect, You Tube i Open Office,
ktore pod wzgledem fleksyjnym nie r6znig si¢ niczym od zrostéw: PowerPoint, WordPerfect,
YouTube i OpenOffice.

12 W tym duzo adreséw internetowych typu www.youtube.pl.

13 W egzemplarzach wydrukowanych w 2017 roku (wydanie czwarte, dodruk poprawiony) forma Word Perfect juz nie
widnieje.

14 https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/YouTube-Facebook;i0104.html (J. Grzenia, 9.04.2009, dostep: 13 czerwca 2023).

15 Abstrahuje tu od wariantu z fleksja wewnetrzna, ta bowiem nie jest charakterystyczna dla zrostow obcych.
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ChatGPT to wyraz zapozyczony z jezyka angielskiego, wiec na pisownie polska wplywa
takze ta angielska. W tekstach anglojezycznych obok formy kanonicznej wystepuja za$ zaréwno
zestawienia w funkcji nazwy wlasnej ((24)-(28)), jak i wyrazenia apelatywne ((29)-(31))"*:

(24) Is Chat GPT the worlds first truly useful chatbot?

(25) You can ask the Chat GPT bot to write an essay on Shakespeare, solve an algebraic
equation, and even complete advanced math homework - and it can do it.

(26) There are various reasons to use Chat GPT in our daily lives.

(27) This blog post will highlight what Chat GPT is, how to use it, how it works, what its
uses are, the differences with search engines, and limitations of Chat GPT.

(28) This paper used Chat GPT to create Irish Limericks.

(29) According to Usman Khalid Butt, a new use of chat GPT surprised him after the
death of his father.

(30) It should be noted that this is not the first example of the ridiculous use of chat GPT.

(31) Now you are assuming what chat GPT accomplishes and how effective it is. So the
chat GPT isatrained chatbot, it does not search any single amount of data on the internet.

1.4. Formy docelowe (apelatywne)

Wypadkowa czynnikéw opisanych w podrozdziale 1.3 doprowadzita do pojawienia si¢ w pol-
skich tekstach form apelatywnych, adaptowanych ortograficznie badz czesciowo ((32)-(33)),

badz w pelni ((34)-(36)):
(32) Sztuczna inteligencja za sprawg chata GPT to temat, ktéry od kilku tygodni w mojej
bance informacyjnej w zasadzie nie schodzi z agendy.

(33) Cho¢ wiem, Ze nie brakuje stron internetowych i filmikéw na YouTube, ttumaczacych
struktury gramatyczne, daj szans¢ chatowi GPT.

(34) W jaki sposob korzystacz czata GP T? Abykorzysta¢z czatu GP T, zazwyczaj nalezy
przejs¢ do strony lub aplikacji, ktora oferuje taka ustuge.

(35) Czas, ktory musialbys spedzi¢ na researchu i przygotowaniach jest dos¢ dtugi, ale dzieki
czatowi GPT mozesz go znacznie skrdcic.

(36) Rozmawialam z czatem G P T. Sztuczna inteligencja probowata mi wmoéwié, ze wyda-
tam ksigzke i otrzymatam najwazniejsze nagrody dziennikarskie w kraju.

16 Przyklady (24)-(31) pochodza z Google Scholar.
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Poniewaz apelatywizacja skutkuje czesto tym, ze nomen appellativum zaczyna okresla¢
calg klase desygnatow (ten typ apelatywizacji Mariusz Rutkowski (2007b: 68) nazywa gene-
ralizacjg: ,nazwa firmowa, poczatkowo denotujaca jeden okreslony wyréb sposrod wielu
innych tego samego gatunku/rodzaju, zaczyna rozszerzac zakres i obejmowac inne (doce-
lowo: wszystkie) wyroby tego rodzaju”), na szczeg6lng uwage zastuguja - na razie pojedyn-
cze - uzycia w liczbie mnogiej:

(37) Chaty GPT wykorzystywane sg do tworzenia krétkich artykutow.

(38) Kazdy specjalista ds marketingu, jesli opanuje digitalowe kompetencje, moze spokoj-
nie mysle¢ o swojej zawodowej przyszlosci, nawet w rodzacym si¢ na naszych oczach $wiecie
chatéow GprT!

(39) Nie nalezy zapomina¢ o chatbotach, Internecie rzeczy czy chatach GPT.

(40) Niektére czaty GPT s3 darmowe i nie wymagaja od uzytkownikéw ptacenia za korzy-
stanie z ustugi, natomiast inne moga pobiera¢ oplaty za korzystanie z zaawansowanych funkcji
lub za wigkszg ilos¢ zapytan, ktdre uzytkownik chce zadawac.

(41) Jednym ze sposobéw pozyskiwania danych jest korzystaniez czatéw GP T, czyli narze-

dzia wykorzystywanego w komunikatorach internetowych (typu messeneger).

(42) Oczywiscie slyszymy o czatach GP T, rozwigzaniach szerokiej klasy, ktore sa $wietne.

Do klasy tej naleza chatboty oparte na modelu GPT, przede wszystkim te stworzone przez
OpenAl, wykorzystujace modele: GPT-1, GPT-2, GPT-3, GPT-3.5 i GPT-4. Niewykluczone jed-
nak, ze zostang do niej wlaczone takze analogiczne produkty innych firm. Nazwa wlasna ulega
bowiem generalizacji miedzy innymi wtedy, gdy denotuje najlepszy badz najbardziej znany
produkt danego rodzaju (Rutkowski 2007b: 68), a ChatGPT niewatpliwie ten warunek spel-
nia (zob. Wprowadzenie).

2. Problem rodzaju

Nazwy typu ChatGPT moga mie¢ w polszczyznie trojaki rodzaj: (1) taki jak w jezyku, z kto-
rego pochodzg, (I1) zgodny z wygltosem albo (111) wlasciwy hiperonimowi, wskazujacemu na
przynalezno$¢ desygnatu do okreslonej klasy obiektow (np. ta whisky, bo ta wédka). W jezyku
angielskim ChatGPT jest rodzaju nijakiego (zob. takze przyktady (25), (27) i (31)):

(43) ChatGPT isapowerful Al bot that engages in human-like dialogue based on a prompt.
It is designed to respond in a natural, intuitive way and has numerous potential uses.

(44) ChatGPT isalarge language model trained on a massive trove of information online

to create its responses.
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Na ten sam rodzaj wskazywalaby réwniez wymowa: fo [czatdzipiti]'’, podobnie jak to DVD
[diwidi]. Tymczasem, opierajac si¢ na kryterium uzualnym, wypadaloby przypisa¢ nazwie

rodzaj meski (tylko jedno po$wiadczenie przemawia za rodzajem nijakim - przyklad (45)):

(45) ChatGPT powstalo w2022 roku jako chatbot z kategorii ,Generate AI”.

(46) Kiedy wlistopadzie zadebiutowal ChatGP T, milionyludzi na calym $wiecie wrecz
rzucilo sie, by testowac jego mozliwosci.

(47) ,ChatGPT jest podatny nahalucynacje” — ostrzega analityk.

(48) ChatGPT od OpenAl zostal oceniony przez zespét Stack Overflow jako ,,nie-
wystarczajgco inteligentny”

(49) ChatGPT bardziej empatyczny nizlekarze. Sztuczna inteligencja wygrala w 79 proc.
przypadkow.

Mamy zatem do czynienia z trzecim przypadkiem, kiedy to nomen proprium przyjmuje
rodzaj wlasciwy synonimicznemu wyrazowi nadrzednemu. ChatGPT jest botem, bot za$
jest rodzaju meskozwierzecego (zob. WSJP PAN), teoretycznie wiec taki sam rodzaj powinna
mie¢ nazwa wlasna, szczegdlnie ze wedlug paradygmatu meskozwierzecego (kryterium:
B. -a) odmieniajg si¢ rowniez inne nazwy programéw komputerowych zakonczone na spél-
gloske, np. Word (zob. SGJP) czy Excel. Rzecz jasna, dopdki postugujemy sie forma kano-
niczna, odmienng czysto funkcjonalnie, nie musimy rozstrzyga¢, czy ma ona konkretnie
rodzaj meskozwierzecy, czy meskorzeczowy. Jest to jednak konieczne, gdy zdecydujemy si¢
uzy¢ ktorej$ z form przejsciowych lub apelatywnych.

W internecie znajdziemy wiele poswiadczen'® form biernikowych zakonczonych na -a (zob.
takze przyklad (19)):

(50) Google ma chatbota Bard, a Bing - ChataGPT.
(51) Alibaba tworzy wlasnego ChataGPT.
(52) Spuszczajg ChataGPT ze smyczy.

(53) Regulator z Wloch zablokowal ChataGPT do momentu az jego wladciciel nie zacznie

przetwarza¢ danych osobowych uzytkownikéw zgodnie z wymogami...

(54) Dowiesz sie, jak dostosowa¢ Chata GPT do wykonywania okreslonych zadan, ktére
odpowiadaja Twoim potrzebom, takich jak copywriting, programowanie, testowanie itp.

17 Wymowa skrétowca to zresztg osobny problem: GpT moze by¢ bowiem wymawiane zaréwno po angielsku (jak w pota-
czeniu plyta pvp): [dzipiti], jak i po polsku (jak w polaczeniu gra rPG): [giepete].

18 Przyklady (59) i (60) pochodza z YouTube (zaslyszane wypowiedzi 0sdb z wyksztalceniem wyzszym — nauczycieli
akademickich).
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(55) Witajcie! Dzisiaj chcialbym przedstawi¢ Wam jedno z najciekawszych osiagnie¢ w dzie-
dzinie sztucznej inteligencji - Chata GPT.

(56) Testowalem Chata GPT od tygodnia na rézne sposoby.
(57) Lepiej zatrudnijcie chata GP T, bo wasi redaktorzy sa do bani.

(58) Morawiecki napisal dzisiaj na fejsbuku, ze rzad zostanie zastapiony przez e-rzadi czata
GPT.

(59) Co zrobili tworcy ChatGPT, jak on powstal? No stworzyli wiasnie czata, z ktdrego moga
korzysta¢ ludzie.

(60) Gdy poprosilem czata GPT-3.5: podaj mi trzy najswiezsze artykuly na temat zarzadza-
nia wiedza w kontekscie sztucznej inteligencji, mineto dwie sekundy, czat odpowiedzial: alez
oczywiscie, bardzo prosze, po czym [...] dostalem trzy artykuly, ktore nie istnieja.

Jeszcze wigcej jest jednak poswiadczen form dopelniaczowych zakonczonych na -u, cha-
rakterystycznych dla rzeczownikéw rodzaju meskorzeczowego (zob. takze przykiady (6),
(12), (17) i (34)). Frekwentywnos¢ poszczegolnych form przypadkowych w polskich tekstach
przedstawia tabela 2.

Tabela 2. Frekwentywno$¢ form przypadkowych leksemu ChatGPT w polskich tekstach z uwzglednieniem wa-
riantéw przejsciowych i apelatywow

GOOGLE (TYLKO JEZYK POLSKI), 11.06.2023
ChatGPT 3470 000 ChatowiGPT 656
Chat GPT 108 000 Chatowi GPT 679
czat GPT 11 000 czatowi GPT 873
ChataGPT 7350 ChatemGPT 4040
Chata GPT 2970 Chatem GPT 3090
czata GPT 392 czatem GPT 756
ChatuGPT 40 500 ChacieGPT 1340
Chatu GPT 6190 Chacie GPT 1460
czatu GPT 3090 czacie GPT 1110

Istnieja przynajmniej dwie hipotezy thumaczace popularno$¢ form dopetniaczowych zakon-
czonych na -u: (a) uzytkownicy jezyka zaliczaja bota do kategorii czatéw (moze do tego skla-
nia¢ interfejs uzytkownika strony https://chat.openai.com/, przypominajacy czat) — wowczas
hiperonimem nazwy ChatGPT staje si¢ rzeczownik czat (a nie - jak wspomniano wyzej - bot),
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odmieniany wedlug paradygmatu meskorzeczowego (zob. WSJP PAN); (b) uzytkownicy, §wia-
domi, ze ChatGPT to bot, odmieniaja pierwszy czton zrostu lub zestawienia tak jak znany im
juz rzeczownik chat/czat. Zwazywszy na zalozenia niniejszego artykulu, pierwsza hipoteze
odrzucam, poniewaz wtedy forme czat GPT trudno byloby uznac za rezultat apelatywizacji
nazwy bota ChatGPT; nalezaloby jg raczej interpretowac jako wyrazenie stanowiace polacze-
nie zapozyczonego rzeczownika pospolitego czat ‘miejsce: strona internetowa, ktéra umozli-
wia prowadzenie rozmoéw — czatow’ (WSJP PAN) i skrotowca GPT w funkeji przydawki, ozna-
czajace typ czatu, a nie rodzaj bota.

W tym miejscu wypada jeszcze poczyni¢ jedno zastrzezenie metodologiczne: wyszuki-
warka Google nie przedstawia precyzyjnych ani maksymalnie zobiektywizowanych danych.
Po pierwsze bowiem, wyniki odnoszg sie do stron, na ktérych pojawia si¢ szukana fraza, a nie
do jej wszystkich wystapien. Po drugie, teksty, ktdre analizuje Google, pozbawione sg znacz-
nikéw morfosyntaktycznych (Kilgarriff 2007: 147). Uniemozliwito to - ze wzgledu na synkre-
tyzm form B. mzw., D. mzw. i D. mrz. (koncoéwki oboczne: -a i -u) — precyzyjne ustalenie liczby
poswiadczen form B. -a. Po trzecie wreszcie, wyszukiwarka nie rozréznia matych i duzych liter,
wiec zapytana o formy ChatGPT, Chat GPT i czat GPT, podaje rownoczesnie wyniki dotyczace
fraz chatGPT, chat GPT i Czat GPT. Mimo to dane uzyskane dzieki jej wykorzystaniu pozwolily
na zauwazenie tendencji w jezyku, ktore uprawniaja do wyciagniecia wiarygodnych wnioskow.

Podsumowanie

W artykule opisano proces apelatywizacji nazwy ChatGPT, ktdéry widoczny jest zaréwno w jezyku
polskim, jak i angielskim. W tym drugim jednak, ze wzgledu na niefleksyjny charakter angiel-
szczyzny, forma przejsciowa jest jedna, inaczej niz w jezyku polskim, gdzie poza dwiema for-
mami przejsciowymi obecne sg i dwie formy apelatywne — niespolszczona i spolszczona (tab. 3).

Tabela 3. Przebieg apelatywizacji nazwy ChatGPT w jezyku polskim i angielskim"’

JEZYK POLSKI JEZYK ANGIELSKI
Forma kanoniczna ChatGPT ChatGpT
Formy przejsciowe ChatGPT - ChataGPT/ChatuGPT Chat GPT

Chat GPT - Chata GPT/Chatu GPT

Formy apelatywne chat GPT chat GPT
czat GPT

Rezultatem tego procesu jest pojawienie si¢ w jezyku polskim jednostek homonimicz-
nych w stosunku do lekseméw ChatGPT ‘bot stworzony przez OpenAl’ i chat/czat ‘rozmowa

19 Warto zwréci¢ uwage, ze z modyfikacjg formy kanonicznej mamy do czynienia réwniez w procesie leksykalizacji skro-
towcow, np.: PKS (nazwa wlasna) — Pekaes (nazwa wlasna) — pekaes (nazwa pospolita); cpLiA (nazwa wiasna) — Cepelia
(nazwa wlasna) - cepelia (nazwa pospolita).
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za posrednictwem internetu lub miejsce na stronie, ktére umozliwia jej przeprowadzenie’ (por.

Rutkowski 2007a: 68): chat GPT/czat GPT ‘chatbot, ktory wykorzystuje model GPT’ i chat/czat
‘chatbot” - jednostek majacych rodzaj oboczny: meskorzeczowy lub meskozwierzecy.

Bibliografia

Cieslikowa A. 2006: Onimizacja, apelatywizacja a derywacja, [w:] Z. Abramowicz, E. Bogdanowicz (red.), Onimizacja
i apelatywizacja, Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Bialystok, s. 47-56.

Grzegorczykowa R. 2007: Wstep do jezykoznawstwa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Grzegorczykowa R., Puzynina J. 1999: Rzeczownik, [w:] R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrobel (red.), Gramatyka
wspolczesnego jezyka polskiego. Morfologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Karpowicz T. 2001: Sfownik ortograficzny. Rejestr wyrazow wystepujgcych w jezyku polskim, Muza, Warszawa.

Kilgarriff A. 2007: Googleology is bad science, ,Computational Linguistics”, nr 33(1), s. 147-151.

Markowski A. 2018: Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

NKJP: Narodowy Korpus Jezyka Polskiego (online: http://www.nkjp.uni.lodz.pl/, dostep: 13 czerwca 2023).

Rudnicka E. 2006: Eponimizmy versus eponimy. Eponimizmy jako efekt mechanizmu apelatywizacji eponimow, [w:] Z. Abra-
mowicz, E. Bogdanowicz (red.), Onimizacja i apelatywizacja, Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Bialystok,
s. 185-199.

Rutkowski M. 2007a: Apelatywizacja a deonimizacja. Z rozwazat nad zakresem terminéw, [w:] A. Cieslikowa, B. Czopek-

-Kopciuch, K. Skowronek (red.), Nowe nazwy wlasne — nowe tendencje badawcze, Pandit, Krakéw, s. 63—71.

Rutkowski M. 2007b: O apelatywizacji nazw wlasnych, [w:] M. PovaZaj, P. Zigo (red.), 16. slovenskd onomastickd konfe-
rencia, Bratislava 16. - 17. 9. 2004. Zbornik materidlov, Jazykovedny tstav Ludovita Stira SAV, Bratystawa, s. 67-73.

SGJP: M. Wolinski, Z. Saloni, R. Wolosz, W. Gruszczynski, D. Skowronska, Z. Bronk, Stownik gramatyczny jezyka polskiego,
wyd. 4 online, Warszawa 2020 (online: http://sgjp.pl).

WSJP PAN: Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki (online: https://wsjp.pl/, dostep: 13 czerwca 2023).

WSO PWN: Wielki stownik ortograficzny PWN, red. E. Polanski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2016.

WSOF: Wielki stownik ortograficzno-fleksyjny, red. J. Podracki, Bertelsmann Media — Horyzont, Warszawa 2001.

WSPP PWN: Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2018.

Zdunkiewicz-Jedynak D. 2010: Wyktady ze stylistyki, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Ziomek J. 1984: Metafora a metonimia: refutacje i propozycje, ,Pamietnik Literacki”, nr 75(1), s. 181-209.

Summary

How ChatGPT becomes chat GPT - about the appellativization of the name of
a popular bot

Keywords: ChatGPT, proper noun, appellativization.

The article reconstructs the process of appellativization of the ChatGPT name and characterizes factors con-
tributing to the disintegration of closed compound word. It was based on internet and corpus data. It was
concluded that appellativization, which results is the chat GPT and czat GPT forms in Polish and the chat GPT
form in English, is favored, among others, by the appearance of transitional variants in texts: closed com-
pound word with internal inflection (ChataGpT/ChatuGPT) and open compound word with inflected head
noun (Chata GPT/Chatu GPT) in Polish and open compound word Chat GPT in English.
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