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Pod koniec XIX w. Stany Zjednoczone zacz y prowadzi  aktywniejsz  polity-
k  w Chinach, na co z o y y si  dwa powody: sytuacja mi dzynarodowa monarchii 
Qingów w latach 1895�1899 oraz wej cie Waszyngtonu na aren  polityki wiato-
wej. Przegrana Pa stwa rodka w wojnie z Japoni  (1894�1895) dowiod a jego 
s abo ci. Sk oni o to mocarstwa europejskie i Kraj Kwitn cej Wi ni do zintensy -
kowania wysi ków o uzyskanie koncesji ekonomicznych i politycznych oraz wy-
znaczenie stref wp ywów w Chinach. Nad Potomakiem obserwowano ten proces 
z niepokojem, obawiaj c si , e w przysz o ci mocarstwa mog  w obr bie swo-
ich stref dyskryminowa  obcych kupców i przedsi biorców, przez co ogranicz  
dost p do � jak si  Amerykanom wydawa o � niezwykle ch onnego i perspekty-
wicznego rynku chi skiego lub wr cz w ca o ci go opanuj  poprzez rozbiór Cesar-
stwa. Departament Stanu musia  wi c dzia a , aby zapobiec takiej sytuacji. By o to 
ju  wówczas o tyle atwiejsze, e w ostatniej dekadzie XIX w. USA zdoby y ko-
lonie, zyska y wi ksze znaczenie mi dzynarodowe i zacz y prowadzi  polityk  
wiatow . Prze omem okaza a si  w tym wzgl dzie zwyci ska wojna z Hiszpani  

z 1898 r., w wyniku której Stany Zjednoczone przej y m.in. Filipiny, stanowi ce 
dogodn  baz  do rozszerzania ameryka skich wp ywów politycznych i handlo-
wych we wschodniej i po udniowej Azji. Splot tych wszystkich wydarze  i pro-
cesów sprzyja  intensywniejszemu zaanga owaniu si  Waszyngtonu w Chinach1.

1 USA tak e dlatego bardziej zainteresowa y si  Chinami, i  pod koniec XIX w. zwi kszy y si  
ameryka skie inwestycje w Cesarstwie oraz wzros a wymiana handlowa mi dzy oboma pa stwa-
mi. Zob.: Wojciech Rojek, Ekspansja mocarstw w Chinach i jej wp yw na rozwój stosunków mi dzy-
narodowych w latach 1895�1914, Uniwersytet Jagiello ski, Kraków 1990, s. 35; Michael H. Hunt, 



Wyrazem wi kszej aktywno ci ameryka skiej dyplomacji w Chinach by o za-
inicjowanie przez sekretarza stanu Johna Haya polityki �otwartych drzwi�. Roze-
s ana przez niego w 1899 r. pierwsza seria not zawiera a propozycj  porozumienia 
w sprawie równego traktowania na rynku chi skim wszystkich kupców, niezale -
nie od ich narodowo ci. Porusza a ona tak e, chocia  w niewielkim zakresie, kwe-
sti  zachowania niepodleg o ci i integralno ci terytorialnej Cesarstwa2. Pa stwa, 
do których skierowano ameryka sk  propozycj , odpowiedzia y ró nie, niemniej 
jednak w marcu 1900 r. Waszyngton og osi , e zosta a ona przyj ta3.

Nied ugo po zako czonych negocjacjach z adresatami not w tej sprawie, w Chi-
nach nasili o si  powstanie Yihetuan (bokserów)4, skierowane g ównie przeciwko 
cudzoziemcom5. W tych okoliczno ciach USA musia y si  jeszcze bardziej zaan-
ga owa  w wydarzenia zachodz ce w monarchii Qingów.

Wiosn  1900 r. rebelianci stali si  na tyle pot ni, e zacz li stanowi  du e za-
gro enie dla cudzoziemców. Szczególnie zaniepokojeni rozwojem sytuacji byli za-
graniczni dyplomaci przebywaj cy w Pekinie, którzy wielokrotnie domagali si  od 
dworu mand urskiego st umienia powstania oraz wysy ali do swych prze o onych 
petycje o wzmocnienie ochrony poselstw. W zwi zku z tymi pro bami 11 czerw-
ca wyruszy a z Tianjinu ekspedycja z o ona z o nierzy o miu pa stw (Wielkiej 
Brytanii, Francji, Rosji, Niemiec, Japonii, Austro-W gier, USA i W och), któr  
dowodzi  brytyjski wiceadmira  Edward H. Seymour. Mi dzynarodowa jednostka 
napotka a jednak silny opór i musia a si  wycofa . Tymczasem insurgenci wkro-
czyli do Pekinu i 20 czerwca rozpocz li trwaj ce 55 dni obl enie dzielnicy, w któ-

The Making of a Special Relationship: The United States and China to 1914, Columbia University 
Press, New York 1983, s. 148.

2 Hay to Tower, September 6, 1899, U. S. Department of State, Papers Relating to the Foreign 
Relations of the United States (dalej PRFRUS) 1899, Washington 1901, s. 140�141.

3 Instructions sent mutatis mutandis to the United States ambassadors at London, Paris, Berlin, 
St. Petersburg, and Rome, and to the United States minister at Tokyo, ibidem, s. 142�143.

4 Europejczycy nazywali powsta ców bokserami (w nawi zaniu do tajnego stowarzyszenia Yi-
hequan � Pi  w Imi  Sprawiedliwo ci i Pokoju), st d te  powstanie Yihetuan cz sto okre lane jest 
w historiogra i wiatowej jako powstanie bokserów.

5 Trudna sytuacja wewn trzna (kryzys gospodarczy i polityczny) i mi dzynarodowa Chin pod 
koniec XIX w. sprawi a, e dosz o w owym czasie do wzrostu niezadowolenia spo ecze stwa i zak-
tywizowania si  tajnych stowarzysze . Jedno z nich � Yihequan wywo a o w 1898 r. w Szantungu 
powstanie, które swym zasi giem obj o nast pnie wi kszo  pó nocnych prowincji Cesarstwa. Po-
cz tkowo rebelianci chcieli zdetronizowa  dynasti  Qing, a na Tron Smoka wynie  Mingów. G o-
sili oni te  has a antyfeudalne, antycudzoziemskie i antychrze cija skie. Z czasem dzi ki staraniom 
urz dników qingowskich zmody kowali swoje cele, zacz li popiera  mand ursk  dynasti  (chocia  
nieliczni pozostali wobec niej wrogo nastawieni przez ca e powstanie), a atakowa  obcokrajowców 
i chrze cijan (przede wszystkim Chi czyków chrze cijan). Nast pi a te  zmiana nazwy stowarzy-
szenia na Yihetuan. 



rej znajdowa y si  zagraniczne poselstwa6. Dzie  pó niej Chiny wypowiedzia y 
wojn  o miu pa stwom, których o nierze wzi li udzia  w ekspedycji Seymoura7.

Fiasko czerwcowej wyprawy sk oni o Europejczyków, Amerykanów i Japo -
czyków do zorganizowania wi kszego, licz cego ok. 19 tysi cy Sojuszniczego 
Korpusu Ekspedycyjnego8, który 4 sierpnia wyruszy  z Tianjinu i bez wi kszych 
problemów zaj  Pekin 10 dni pó niej. W tym czasie rz d qingowski opu ci  ju  
stolic , a faktyczn  w adz  w mie cie zacz li sprawowa  przedstawiciele interwe-
niuj cych pa stw. W pó nocnych prowincjach Cesarstwa narasta  chaos, pot gowa-
ny dodatkowo przez liczne grabie e i wyprawy karne dokonywane w wi kszo ci 
przez wojska niemieckie. Nied ugo po zaj ciu Pekinu przez Sojuszniczy Korpus 
Ekspedycyjny powstanie Yihetuan zosta o st umione9.

Rozwój powstania Yihetuan w du ym stopniu zaskoczy  pa stwa maj ce swo-
je interesy w monarchii Qingów10. Chocia  zagraniczni dyplomaci przebywaj cy 
na placówkach w Chinach ju  od 1898 r. informowali swoich prze o onych o na-

6 Podczas obl enia zgin o 66 cudzoziemców. Jeszcze przed jego rozpocz ciem zabity zosta  
m.in. pose  Niemiec baron Klemens von Ketteler (20 czerwca). Zob.: Witold Rodzi ski, Historia 
Chin, Zak ad Narodowy im. Ossoli skich, Wroc aw 1992, s. 519�520. W obl eniu znajdowali si  
nie tylko zagraniczni dyplomaci, ale tak e ich rodziny, inni cudzoziemcy, pracownicy poselstw oraz 
Chi czycy chrze cijanie. 

7 Stanowisko rz du peki skiego wobec powstania zmienia o si . Lawirowa  on mi dzy zwal-
czaniem, nieo cjalnym tolerowaniem i otwartym popieraniem Yihetuan. 

8 Od pocz tku kwesti  sporn  by  wybór dowódcy si  sojuszniczych. Naciski cesarza Niemiec 
Wilhelma II sprawi y, e w sierpniu ostatecznie wszystkie pa stwa zgodzi y si  na kandydatur  jego 
rodaka � marsza ka polnego Alfreda von Waldersee, który jednak przyby  do Chin dopiero pod ko-
niec wrze nia. Zob.: W. Rojek, op. cit., s. 43�44; Tadeusz Dmochowski, Walka polityczna mocarstw 
o dominacj  w dorzeczu Amuru, Wydawnictwo MADO, Toru  1999, s. 92.

9 Wi cej na temat genezy i przebiegu powstania Yihetuan zob. np.: Victor Purcell, The Boxer Upri-
sing: A Background Study, Cambridge University Press, Cambridge 1963; Chester Tan, The Boxer 
Catastrophe, Columbia University Press, New York 1955; Paul A. Cohen, History in Three Keys: 
The Boxers as Event, Experience and Myth, Columbia University Press, New York 1997; George 
Nye Steiger, China and the Occident: The Origin and Development of the Boxer Movement, Yale 
University Press, New Haven 1927; Paul H. Clements, The Boxer Rebellion. A Political and Diplo-
matic Review, Columbia University, New York 1915; Joseph W. Esherick, The Origins of the Boxer 
Uprising, University of California Press, Berkeley 1987; W Rodzi ski, op. cit., s. 512�529; Tere-
sa Halik, Powstanie Yihetuan (1898�1901) [w:] Roman S awi ski (red.), Nowo ytna historia Chin, 
ZKP PAN, Kraków 2005, s. 95�105. 

10 Paul A. Varg, Open Door Diplomat. The Life of W. W. Rockhill, University of Illinois Press, 
Urbana 1952, s. 38; Tyler Dennett, John Hay: From Poetry to Politics, Dodd, Mead & Company, 



silaj cych si  wyst pieniach antycudzoziemskich, to zazwyczaj ich raporty baga-
telizowano. Najprawdopodobniej atwe zwyci stwa podczas obu wojen opiumo-
wych (1839�1842; 1856�1860), a tak e bezdyskusyjna wygrana Japonii w 1895 
r. sprawi y, e Chi czyków postrzegano jako militarnie nieudolnych, niestanowi -
cych wi kszego zagro enia. Dopiero kiedy wiosn  1900 r. powsta cy zacz li ju  
bezpo rednio zagra a  dyplomatom w Pekinie, pa stwa zintensy kowa y swo-
je dzia ania, chocia  i tak pierwsza ekspedycja pod dowództwem Seymoura oka-
za a si  pora k . Zorganizowano j  ad hoc, post powano bez ogólniejszego pla-
nu, a brytyjski wiceadmira  dysponowa  niewielk  liczb  o nierzy (ok. 2 tys.)11.

a) Reakcja Departamentu Stanu na doniesienia o sytuacji w Chinach
Stany Zjednoczone, podobnie jak i inne pa stwa, nie spodziewa y si , e powsta-

nie Yihetuan oka e si  tak gro ne i te  nie przygotowa y si  odpowiednio. Mimo 
e Edwin Conger, ameryka ski pose  w Pekinie, wielokrotnie informowa  Depar-

tament Stanu o sytuacji w Cesarstwie12, nad Potomakiem raczej nie przejmowa-
no si  jego doniesieniami13. Jeszcze 1 czerwca 1900 r. William Rockhill, czo owy 
ameryka ski ekspert do spraw Dalekiego Wschodu, stwierdzi , e nie wierzy, aby 
rebelia bokserów mia a potrwa  d ugo albo sprawi a jakie  powa niejsze proble-
my. Kiedy tylko chi skie w adze zdecyduj  si  j  st umi , uczyni  to z atwo ci 14. 
Ju  w kilka dni pó niej, gdy do Waszyngtonu zacz y dociera  kolejne telegramy 
od Congera, musia  on diametralnie zmieni  swoj  opini . 3 czerwca ameryka ski 
pose  informowa , e sytuacja w Chinach jest bardzo krytyczna. Nast pnego dnia 
ostrzega , e obl enie zagranicznych dyplomatów w Pekinie wydaje si  praw-
dopodobne. Przewidywa , e zostan  zerwane po czenia kolejowe i telegra cz-
ne z miastem. Jednocze nie prosi , aby w takim wypadku o nierze USA, znajdu-
j cy si  w Dagu, otrzymali zgod  na przyj cie z odsiecz . 7 i 8 czerwca donosi , 
e sytuacja w adnym stopniu nie uleg a poprawie, a rz d qingowski dzia a nie-

udolnie i w sposób kunktatorski. Chcia  si  te  dowiedzie , czy mo e si  przy -
czy  do innych zagranicznych dyplomatów w Pekinie daj cych audiencji u ce-
sarza, podczas której zamierzali oni postawi  ultimatum, e je li Chiny same nie 
st umi  powstania i nie przywróc  porz dku, to obce pa stwa uczyni  to za nie15.

New York 1934, s. 297�298; Alfred L. P. Dennis, Adventures in American Diplomacy, 1896�1906, 
E. P. Dutton & Company, New York 1928, s. 218.

11 W. Rojek, op. cit., s. 40; W. Rodzi ski, op. cit., s. 518.
12 Conger to the Secretary of State, October 7, 1898, PRFRUS 1898, Washington 1901, s. 228�

�229; Conger to Hay, March 30, 1899, PRFRUS 1899, s. 165�166; Conger to Hay, December 7, 1899, 
PRFRUS 1900, Washington 1902, s. 77�78; Conger to Hay, January 29, 1900, ibidem, s. 93�94.

13 M. H. Hunt, The Making�, op. cit., s. 195.
14 Rockhill to Hay, June 1, 1900, [w:] P. A. Varg, op. cit., s. 38. 
15 Conger to Hay, telegram, June 3, 1900, PRFRUS 1900, s. 139; Conger to Secretary of State, 

telegram, June 4, 1900, ibidem, s. 141; Conger to Secretary of State, telegram, June 7, 1900, ibidem; 



John Hay nie by  zdecydowany, jak odpowiedzie  na te doniesienia. 6 czerw-
ca zezwoli , aby Conger wspólnie z dowódcami marynarki przedsi wzi  wszel-
kie rodki [�] dla ochrony poselstwa i ogólnie ameryka skich interesów. Trzy 
dni pó niej pozytywnie ustosunkowa  si  te  do pomys u domagania si  audiencji 
u cesarza. Jednak w dwóch innych telegramach zaleci  du  ostro no . 8 czerwca 
poinstruowa  Congera, aby ten dzia a  niezale nie [�], kiedy tylko mo na, a równo-
cze nie z przedstawicielami innych pa stw, je li zaistnieje taka konieczno . Dwa 
dni pó niej pisa  za : Nie prowadzimy w Chinach adnej polityki poza energiczn  
ochron  ameryka skich interesów, a zw aszcza ameryka skich obywateli i posel-
stwa. [�] Nie mo e by  adnego sojuszu16. Wed ug Tylera Dennetta to ostatnie za-
lecenie, które niezw ocznie zosta o opublikowane w prasie, mia o przede wszyst-
kim s u y  polityce wewn trznej, gdy  administracja republika skiego prezydenta 
Williama McKinleya chcia a, by przed rozpoczynaj c  si  19 czerwca w Filadel i 
konwencj  swojej partii jeszcze raz potwierdzi  ch  respektowania jednej z na-
czelnych zasad ameryka skiej dyplomacji � niezawierania przez USA aliansów 
z innymi pa stwami17. Abstrahuj c od przeznaczenia telegramu z 10 czerwca, za-
stanawiaj ce wydaje si , e w niespe na trzy miesi ce po o cjalnym og oszeniu 
polityki �otwartych drzwi�, Hay twierdzi , jakoby Stany Zjednoczone nie posia-
da y adnej strategii dzia ania w Chinach. Conger musia  by  zdziwiony, zw asz-
cza e w tym samym telegramie sekretarz stanu poleci , aby ameryka ski pose  
nie czyni  nic wbrew wcze niejszym instrukcjom, które mi dzy innymi odnosi y 
si  w a nie do polityki �otwartych drzwi�18.

Conger to Secretary of State, telegram, June 8, 1900, ibidem, s. 143. 14 czerwca przebywaj cy w Pe-
kinie cudzoziemcy zostali odci ci od kontaktu ze wiatem. Zob.: Goodnow to Hay, telegram, June 
25, 1900, ibidem, s. 248; Tyler Dennett, Americans in Eastern Asia. A Critical Study of the Policy 
of the United States with Reference to China, Japan and Korea in the 19th Century, The Macmillan 
Company, New York 1922, s. 654. W lipcu Hayowi, dzi ki pomocy Wu Tingfanga, chi skiego pos a 
w Waszyngtonie, uda o si  skontaktowa  z Congerem. Pocz tkowo jednak wiele osób w tpi o w au-
tentyczno  odpowiedzi ameryka skiego dyplomaty. Zob.: Hay to Conger, telegram, July 11, 1900, 
PRFRUS 1900, s. 155; Conger to Hay, telegram, July 16, 1900, ibidem, s. 156; Hay to Conger, te-
legram, July 21, 1900, ibidem; Sarah Conger to her Nephew, July 20, 1900, [w:] Sarah P. Conger, 
Letters from China, A. C. McClurg & Company, Chicago 1909, s. 132�139; T. Dennett, John Hay�, 
op. cit., s. 304�305; Marilyn B. Young, The Rhetoric of Empire: American China Policy, 1895�1901, 
Harvard University Press, Cambridge 1968, s. 166�168. 

16 Hay to Conger, telegram, June 6, 1900, PRFRUS 1900, s. 142; Hay to Conger, telegram, June 
9, 1900, ibidem, s. 143; Hay to Conger, telegram, June 8, 1900, ibidem; Hay to Conger, telegram, 
June 10, 1900, ibidem.

17 T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 298�299. 
18 Hay to Conger, telegram, March 22, 1900, PRFRUS 1900, s. 111�112. W telegramie Hay nie 

sprecyzowa , e chodzi o o instrukcje z 22 marca, ale zdaniem Marilyn Young to w a nie je mia  na 
my li. Zob.: M. B. Young, op. cit., s. 138�140, 149, 268�269.



b) Cele ameryka skiej dyplomacji
Mimo pewnych niekonsekwencji stanowisko Waszyngtonu wobec Chin pod-

czas powstania Yihetuan by o, przynajmniej do momentu oswobodzenia uwi zio-
nych w Pekinie dyplomatów, dosy  spójne. Stany Zjednoczone chcia y osi gn  
przede wszystkim trzy cele: a) uwolni  Amerykanów znajduj cych si  w stolicy 
Cesarstwa oraz zapewni  bezpiecze stwo swoim obywatelom w Pa stwie rod-
ka; b) unikn , je li to tylko mo liwe, wojny z Chinami; c) kontynuowa  polity-
k  �otwartych drzwi� 19.

Pierwszy cel by  oczywisty. Oprócz naturalnej dla wi kszo ci pa stw troski 
o ycie swoich obywateli, istotn  rol  w owym czasie odgrywa a perspektywa 
wyborów. Administracja McKinleya zdawa a sobie spraw , e oskar enie o apa-
tyczne lub nieudolne dzia ania na rzecz uwolnienia obl onych w Pekinie Ame-
rykanów mog o bardzo pogorszy  jej notowania i przyczyni  si  do triumfu de-
mokratów. Z tych dwóch powodów Hay, a tak e inni cz onkowie rz du, podj li 
energiczne starania, aby ocali  rodaków znajduj cych si  w powa nym niebezpie-
cze stwie. Politycy nad Potomakiem zrozumieli, e aby tego dokona  Stany Zjed-
noczone musz  wspó pracowa  z innymi pa stwami, gdy  samodzielnie nie by y-
by w stanie oswobodzi  uwi zionych dyplomatów. Ameryka scy o nierze wzi li 
wi c udzia  zarówno w wyprawie Seymoura, jak i weszli w sk ad Sojuszniczego 
Korpusu Ekspedycyjnego20.

Oprócz ratowania swoich obywateli, istotnym celem USA by o unikni cie woj-
ny z Chinami. W Waszyngtonie chciano jej zapobiec z kilku powodów. Po pierw-
sze, wypowiedzenie wojny mog o przysporzy  rebeliantom nowych zwolenników, 
zjednoczy  Chi czyków w walce przeciwko cudzoziemcom oraz przekszta ci  lo-
kalny bunt w powstanie narodowe, utrudniaj c tym samym zadanie pa stwom bio-
r cym udzia  w interwencji, czyli tak e Stanom Zjednoczonym21. Po drugie, USA 

19 T. Dennett, Americans�, op. cit., s. 656; Thomas J. McCormick, China Market. America�s 
Quest for Informal Empire, 1893�1901, Quadrangle Books, Chicago 1970, s. 157.

20 Purcell i Young twierdz , e Seymour wyruszy  z Tianjinu ze 100 ameryka skimi o nierzami. 
Zob.: V. Purcell, op. cit., s. 249; M. B. Young, op. cit., s. 146. Zdaniem Nimmo brytyjski wiceadmira  
mia  pod swoj  komend  111 o nierzy USA. Zob.: William F. Nimmo, Stars and Stripes across the 
Paci c: The United States, Japan and the Asia/Paci c Region, 1895�1945, Praeger, Westport 2001, 
s. 46. W sk ad Sojuszniczego Korpusu Ekspedycyjnego wesz o 2,5 tys. (Rodzi ski) lub 2,1 tys. (Nim-
mo, Pletcher) o nierzy ameryka skich. Zob.: W. Rodzi ski, op. cit., s. 522; W. F. Nimmo, op. cit., 
s. 47; David M. Pletcher, The Diplomacy of Involvement: American Economic Expansion across the 
Paci c, 1784�1900, University of Missouri Press, Columbia 2001, s. 301. Ameryka skie oddzia y 
zosta y przerzucone z Filipin (na Filipinach stacjonowa o w tym czasie oko o 75 tys. o nierzy USA), 
które okaza y si  dobr  baz  do prowadzenia operacji militarnych na Dalekim Wschodzie. Wojska-
mi Stanów Zjednoczonych w Pa stwie rodka dowodzi  gen. Adna Chaffee. Zob.: M. B. Young, op. 
cit., s. 152�154, 163; D. M. Pletcher, op. cit., s. 301. 

21 T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 300.



by y w tym czasie zaanga owane w t umienie powstania na Filipinach i w zwi z-
ku z tym nie dysponowa y na Dalekim Wschodzie wystarczaj c  liczb  o nierzy, 
aby prowadzi  skuteczne dzia ania militarne na obu frontach, a przetransportowa-
nie kolejnych oddzia ów do Azji wi za oby si  z du ymi wydatkami22. Po trzecie, 
niedawna wojna z Hiszpani  ujawni a wiele braków w wyposa eniu i wyszkoleniu 
ameryka skiej armii, a tak e niekompetencj  cz ci jej dowódców23. Gdyby pod-
czas walk w Chinach ponownie okaza o si , e jej warto  bojowa jest rednia24, 
nadszarpn oby to dopiero co uzyskany mocarstwowy status Stanów Zjednoczo-
nych. Nawet spektakularne zwyci stwo z Pa stwem rodka nie podnios oby mi -
dzynarodowego presti u Waszyngtonu, gdy  Chi czyków powszechnie uwa ano 
za militarnie miernych przeciwników. Po czwarte, wojna z monarchi  Qingów by-
aby niepopularna w ród Amerykanów. Cz  spo ecze stwa sprzeciwia a si  ju  

zbrojnemu zaanga owaniu swojego pa stwa na Filipinach, a kampanii przeciwko 
Pekinowi raczej nie poparliby nawet zwolennicy stanowczej reakcji na powstanie 
Yihetuan. Administracja McKinleya niespe na pó  roku przed wyborami nie chcia-
a si  wik a  w kolejn  wojn , dostarczaj c tym samym antyimperialistom powo-

dów do ataków na ni 25. Po pi te, wypowiedzenie wojny wymaga oby zwo ania 
nieobraduj cego w tym czasie Kongresu, gdy  taka decyzja by a zarezerwowana 
dla ameryka skiego parlamentu26. Po szóste, Waszyngton obawia  si , e wypo-
wiedzenie wojny rozbudzi apetyty innych mocarstw na zdobycie koncesji teryto-
rialnych w Chinach27.

Aby unikn  wojny z Pa stwem rodka, Stany Zjednoczone wzi y jedynie 
udzia  w ekspedycjach ratunkowych, a odmawia y, je li tylko by o to mo liwe, 
anga owania si  w walki z chi sk  armi . Kiedy 17 czerwca wojska interweniu-
j cych pa stw zbombardowa y forty w Dagu, dowódca ameryka skich oddzia ów, 

22 M. B. Young, op. cit., s. 149, 152, 157.
23 Braki w wyposa eniu i wyszkoleniu ameryka skiej armii oraz niekompetencj  cz ci jej do-

wódców szeroko opisuje w swoich listach i autobiogra i Theodore Roosevelt, uczestnik wojny z Hi-
szpani . Zob.: Theodore Roosevelt, An Autobiography. A Special Parchment ed. of Two Volumes, 
Octagon Books, New York 1958; The Letters of Theodore Roosevelt, select. and ed. by Elting E. Mor-
ison, Vol. 2, Harvard University Press, Cambridge 1951. 

24 Rosyjski korespondent wojenny Dymitr Janczewiecki tak opisywa  dzia ania wojsk USA pod-
czas powstania Yihetuan: Kochaj cy wolno  Amerykanie, chocia  niew tpliwie byli dzielni, to nie 
uznawali ani dyscypliny, ani strategii, ani taktyki i szli do szturmu Tianjinu tak beztrosko, jak gdyby 
ruszali na polowanie na Chi czyków, a nie na powa ny bój. [�] W natarciu na Beican Amerykanie 
w absolutnie niezrozumia y sposób pomylili drog  i nie mogli znale  Arsena u. Dymitr Janczewie-
cki, Dramatyczny rok 1900: wojska obcych mocarstw pacy kuj  Chiny � zapiski rosyjskiego kore-
spondenta wojennego, prze . B. i O. Zakrzewscy, �Azja-Pacy k� 2006, t. 9, s. 26.

25 M. H. Hunt, The Making�,op. cit., s. 196; M. B. Young, op. cit., s. 149, 153, 157. 
26 M. B. Young, op. cit., s. 149, 162; T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 300.
27 T. Dennett, John Hay�, op. cit.



admira  Louis Kempff, rozkaza  swoim o nierzom nie uczestniczy  w ataku28. Na-
wet gdy 3 dni pó niej Pekin wypowiedzia  wojn  mi dzy innymi USA, politycy 
nad Potomakiem nie zareagowali podobn  deklaracj 29. Jeszcze tego samego dnia 
Kempff w imieniu Stanów Zjednoczonych podpisa  proklamacj , w której admi-
ra owie i wy si rang  o cerowie si  interwencyjnych zakomunikowali, e zamie-
rzaj  jedynie walczy  z powsta cami i osobami przeszkadzaj cymi mi dzynaro-
dowej ekspedycji w dotarciu do Pekinu30.

Waszyngton nie tylko stara  si  unika  walk z wojskami chi skimi, ale tak e 
próbowa  przekona  pozosta ych interwentów, e i oni nie znajduj  si  w stanie 
wojny z monarchi  Qingów. Jako instrument perswazji Hay wykorzysta , przeka-
zywane Departamentowi Stanu, pocz wszy od 22 czerwca, deklaracje gubernato-
rów generalnych rodkowych i po udniowych prowincji Cesarstwa, e na zarz -
dzanych przez nich obszarach panuje spokój i mog  oni zapewni  bezpiecze stwo 
wszystkim cudzoziemcom. W zamian domagano si , aby Stany Zjednoczone ogra-
niczy y swoje dzia ania militarne do Chin Pó nocnych i nak oni y pozosta e inter-
weniuj ce pa stwa, aby post pi y tak samo31. 22 czerwca Hay odpisa , e prezy-
dent McKinley zaakceptowa  propozycj  gubernatorów generalnych i dopóki b d  
si  oni wywi zywa  ze swoich zobowi za , dopóty ameryka scy o nierze nie zo-
stan  wys ani w te rejony Cesarstwa, w których ich obecno  nie jest potrzebna. 
Sekretarz stanu przekaza  te  tre  propozycji i swoj  odpowied  Wielkiej Bryta-
nii, Francji, Niemcom, Rosji i Japonii32. Wszystkie pa stwa interweniuj ce w Chi-
nach zgodzi y si  de facto prowadzi  swoje operacje wojskowe jedynie na terenie 
pó nocnych prowincji33. adne formalnie nie wypowiedzia o te  wojny Pekino-
wi34. Stany Zjednoczone odnios y zatem sukces dyplomatyczny, a Hay móg  z nie-

28 M. B. Young, op. cit., s. 150�153; T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 299�300.
29 Marilyn Young uwa a, e wypowiedzenie wojny przez rz d qingowski by o decyzj  tylko na 

�u ytek wewn trzny�, a chi skich dyplomatów za granic  nie poinstruowano nawet, aby przekazali 
oni dekret z 20 czerwca pa stwom, w których byli akredytowani. O wypowiedzeniu wojny poinfor-
mowano za to przebywaj cych w Pekinie cudzoziemskich pos ów. Zob.: M. B. Young, op. cit., s. 158, 
271�272. Poniewa  jednak w tym czasie nie by o ju  z nimi kontaktu, jest mo liwe, e pa stwa, 
w tym USA, przynajmniej przez kilka pierwszych dni, w ogóle nie wiedzia y o wypowiedzeniu wojny.

30 Proclamation, June 20, 1900, PRFRUS 1900, s. 251�252.
31 Memorandum, June 22, 1900, ibidem, s. 273.
32 Hay to Wu, June 22, 1900, ibidem, s. 274.
33 Wyj tek stanowi y l dowania o nierzy brytyjskich, niemieckich, francuskich i japo skich 

w Szanghaju (Chiny rodkowe) oraz japo skich i brytyjskich w Xiamenie (Chiny Po udniowe). 
Zob.: T. J. McCormick, op. cit., s. 165�167; M. B. Young, op. cit., s. 175�179; M. H. Hunt, The Ma-
king�, op. cit., s. 198. Te dzia ania militarne mia y jednak niewielki zakres.

34 T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 301. Varg twierdzi, e unikni cie wypowiedzenia wojny 
Chinom przez interweniuj ce pa stwa by o skutkiem przede wszystkim rywalizacji pa stw europej-
skich, a nie stara  Haya. Zob.: P. A. Varg, op. cit., s. 40.



skrywan  satysfakcj  skonstatowa , e sedno sprawy polega o na zlokalizowaniu 
w miar  mo liwo ci centrum rozruchów i to nam [USA � J. P.] si  uda o. Wszyst-
kie pa stwa dostosowa y si  do mojego modus vivendi w [Chinach � J. P.] rod-
kowych i Po udniowych35. 

c) Druga seria not w sprawie �otwartych drzwi� w Chinach
Ocalenie obl onych w stolicy Chin Amerykanów oraz niedopuszczenie do 

wojny z Pa stwem rodka nie wyczerpywa o dzia a  Departamentu Stanu, który 
stara  si  te  kontynuowa  polityk  �otwartych drzwi�. Zwa ywszy na okoliczno-
ci, nie by o to atwe zadanie. Carl R. Fish pisze, e polityka �otwartych drzwi� 

znajdowa a si  w tak samo bezpo rednim zagro eniu jak dyplomaci w Pekinie36. 
Powstanie Yihetuan mog o stanowi  doskona y pretekst dla poszczególnych mo-
carstw do podzielenia monarchii Qingów, co najprawdopodobniej zlikwidowa oby 
równo  dost pu wszystkich kupców do rynku chi skiego. Cz  dzia a  i enun-
cjacji Niemiec, Rosji i Japonii wskazywa a na ch  tych pa stw dokonania roz-
bioru lub przynajmniej powi kszenia obszaru swych dotychczasowych dzier aw 
i stref wp ywów. Politycy nad Sprew  pragn li wzi  odwet za zabójstwo Klemen-
sa von Kettelera i optowali za surowym ukaraniem Pa stwa rodka. W Petersbur-
gu rozwa ano mo liwo  zaj cia Mand urii i trwa ego podporz dkowania sobie 
tego terytorium37. Japonia zg osi a propozycj  wys ania do Chin du ej liczby swo-
ich wojsk, co zrodzi o podejrzenia, e chce wykorzysta  powstanie do w asnych 
celów38. Kiedy pa stwa przygotowywa y si  do interwencji, ustala y sk ad Sojusz-
niczego Korpusu Ekspedycyjnego oraz kompetencje i narodowo  jego dowódcy, 
Hay na pocz tku lipca rozpocz  dzia ania maj ce wzmocni  polityk  �otwartych 
drzwi� oraz nie dopu ci  do przekszta cenia si  wyprawy ratunkowej w grabie 39. 
3 lipca sekretarz stanu zdecydowa  si  rozes a  drug  seri  not w sprawie �otwar-
tych drzwi� do Niemiec, Wielkiej Brytanii, Rosji, Francji, W och, Japonii, Austro-
-W gier, Belgii, Holandii, Portugalii i Hiszpanii40. 

35 Hay to Adams, July 8, 1900, [w:] T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 301.
36 Carl R. Fish, The Path of Empire: A Chronicle of the United States as a World Power, Yale 

University Press, New Haven 1919, s. 229.
37 Edward H. Zabriskie, American-Russian Rivalry in the Far East: A Study in Diplomacy and 

Power Politics, 1895�1914, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 1946, s. 65�66. 
38 T. Dmochowski, op. cit., s. 81; W. Rojek, op. cit., s. 42�43.
39 C. R. Fish, op. cit., s. 231. 
40 Circular note of the July 3, 1900, to the powers cooperating in China, de ning the purposes 

and policy of the United States, July 3, 1900, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, Washington 
1902, s. 12. Dwa wydarzenia wp yn y na skonkretyzowanie daty wys ania drugiej serii not. 1 lipca 
do opinii publicznej na wiecie dotar a informacja o morderstwie von Kettelera, co wywo a o wiel-
kie mi dzynarodowe wzburzenie. Podejrzewano, e skoro niemiecki pose  zosta  zabity, to i pozosta-
li zagraniczni dyplomaci uwi zieni w Pekinie te  mogli nie y . Zob.: M. B. Young, op. cit., s. 161. 
Hay obawia  si , aby nie dosz o do eskalacji nastrojów antychi skich i wypowiedzenia przez które  



Nota rozpoczyna a si  od stwierdzenia, e w zwi zku z bie cymi wydarzenia-
mi wydaje si  stosowne, aby przedstawi , jaki jest stosunek USA do Pa stwa rod-
ka. Stany Zjednoczone zamierza y kontynuowa  polityk  zainicjowan  w 1857 r.41, 
a ukierunkowan  na zachowanie pokoju z narodem chi skim, d enie do zapewnie-
nia legalnego handlu oraz ochrony Amerykanów i ich w asno ci wszelkimi rod-
kami, na jakie pozwala y prawo mi dzynarodowe i przywilej eksterytorialno ci, 
wynikaj cy z traktatów zawartych z rz dem qingowskim. 

Stany Zjednoczone uwa a y, e obecnie w Pekinie panuje anarchia, a faktycz-
n  w adz  w Cesarstwie sprawuj  urz dnicy lokalni. Jednak dopóki nie wspierali 
oni powsta ców oraz chronili cudzoziemców i w asno  obywateli innych pa stw, 
dopóty Waszyngton uznawa  ich za reprezentantów narodu chi skiego, z którym 
to pragn  pozosta  w pokojowych i przyjacielskich stosunkach.

USA chcia y, aby poprzez wspó dzia anie z innymi pa stwami osi gni te zo-
sta y cztery cele. Po pierwsze, nale a o przywróci  czno  z Pekinem i urato-
wa  wszystkich zagro onych Amerykanów. Po drugie, zapewni  bezpiecze stwo 
obywatelom Stanów Zjednoczonych i ich w asno ci na terenie Chin. Po trzecie, 
chodzi o o ochron  wszelkich legalnych ameryka skich interesów. Po czwarte, 
o niedopuszczenie do rozprzestrzenienia si  powstania Yihetuan na inne prowincje 
Cesarstwa, a tak e o zapobie enie ponownemu wyst pieniu podobnych rozruchów. 
Na koniec zaznaczono, e polityka rz du w Waszyngtonie zmierza do znalezienia 
rozwi zania, które doprowadzi oby do zapewnienia trwa ego bezpiecze stwa i po-
koju w Chinach, zabezpieczenia terytorialnej i administracyjnej jedno ci [entity] 
Chin, ochrony wszystkich praw przys uguj cych [�] pa stwom na mocy traktatów 
i prawa mi dzynarodowego oraz które zabezpieczy oby [�] przestrzeganie zasady 
równo ci i braku dyskryminacji w handlu w ca ym Cesarstwie42.

Noty z drugiej serii bardziej bezpo rednio i dobitniej ni  noty z 1899 r. poru-
sza y kwesti  niepodleg o ci i integralno ci terytorialnej Chin. Wp yw na to mia a 

z pa stw wojny Pekinowi. Chocia  wiadomo  o zastrzeleniu von Kettelera podwa a a wiarygod-
no  Chi czyków, gdy  jeszcze 23 czerwca Wu Tingfang zapewnia , e wszyscy zagraniczni pos owie 
w Pekinie s  cali i zdrowi (Wu to Hay, June 23, 1900, PRFRUS 1900, s. 274), sekretarz stanu zdecy-
dowa  si  nadal wierzy  w dobre intencje cz ci qingowskich urz dników, a dla uspokojenia sytuacji 
mi dzynarodowej postanowi  wys a  drug  seri  not. Kolejnym wydarzeniem, które przyczyni o si  
do wyboru akurat 3 lipca jako dnia rozes ania drugiej serii not, by a konwencja demokratów, maj -
ca si  rozpocz  nazajutrz. Tre  not wskazuje, e nie by a to przypadkowa koincydencja terminów. 

41 W 1857 r., podczas drugiej wojny opiumowej, Stany Zjednoczone, mimo nacisków Londy-
nu, nie wypowiedzia y wojny Chinom i nie przy czy y si  militarnie do Wielkiej Brytanii i Francji. 
Zob.: T. Dennett, Americans�, op. cit., s. 300�305.

42 Circular note of the July 3, 1900, to the powers cooperating in China, de ning the purposes 
and policy of the United States, July 3, 1900, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 12. Po-
dobnie jak pierwsza seria not, tak e druga seria nie przewidywa a sankcji wobec pa stw, które dzia-
a yby w Chinach wbrew polityce �otwartych drzwi�.



sytuacja w Cesarstwie. Planowana mi dzynarodowa interwencja w Pa stwie rod-
ka zagra a a polityce �otwartych drzwi�, dlatego nad Potomakiem zdecydowano, 
by zakomunikowa  expressis verbis ameryka skie stanowisko. Stany Zjednoczone 
zamierza y dzia a  na rzecz utrzymania terytorialnej i administracyjnej jedno ci 
Chin43. U yto takiego sformu owania, gdy  Hay chcia  zapobiec zarówno cesjom, 
jak i dzier awom, które pozostawiaj c Pekinowi nominalne prawo do danego te-
renu, pozbawia y go de facto jakiejkolwiek mo liwo ci zarz dzania nim lub spra-
wowania kontroli44. Takie zabezpieczenie wi za o si  z uzgodnieniem przez pa -
stwa maj ce swoje interesy w Chinach z grudnia 1899 r., aby uzyskane od rz du 
qingowskiego dzier awy traktowa  jak cesje45. Stany Zjednoczone oznajmi y te , 
e b d  poszukiwa y rozwi zania, które doprowadzi oby do zapewnienia trwa ego 

bezpiecze stwa i pokoju w Cesarstwie. Deklaracja taka zak ada a, e Waszyngton 
nie chce dopu ci  do podzia u Chin. Mia y one pozosta  niepodleg e, chocia  ko-
nieczne by o znalezienie rozwi zania, które zapobieg oby powtórzeniu si  anty-
cudzoziemskiego powstania lub innym rozruchom zak ócaj cym spokój. W nocie 
z 3 lipca nie wspomniano o mo liwo ci wypowiedzenia przez USA wojny Pa -
stwu rodka. Przeciwnie, zaznaczono, e zamiarem Waszyngtonu jest podtrzy-
manie pokojowych i przyjacielskich stosunków bilateralnych. Politycy nad Po-
tomakiem uznali, e chocia  w Pekinie panuje anarchia, a rz d centralny utraci  
kontrol  nad sytuacj , to w adcy lokalni s  w stanie nadal zapewni  bezpiecze -
stwo cudzoziemcom i ich w asno ci. Je li to uczyni  oraz nie popr  rebelii, to Sta-
ny Zjednoczone b d  ich traktowa  jako faktycznych reprezentantów narodu chi -
skiego. W notach drugiej serii potwierdzono zatem nie tylko polityk  �otwartych 
drzwi�, ale zaprezentowano tak e inne za o enia ameryka skiego stanowiska wo-
bec Pa stwa rodka podczas powstania � unikanie wypowiedzenia wojny, wspó -
praca z gubernatorami generalnymi rodkowych i po udniowych prowincji oraz 
d enie do uwolnienia obl onych rodaków i zapewnienia im ochrony. 

Druga seria not w du o mniejszym stopniu koncentrowa a si  na kwestiach 
handlowych, stanowi cych sedno not z 1899 r. Nie by o w niej, w odró nieniu od 

43 Zdaniem Marilyn Young, Hay � dzia aj c z polecenia McKinleya � specjalnie nie zawar  
w drugiej serii not stwierdzenia, e Stany Zjednoczone wyrzekaj  si  zamiaru uzyskania koncesji 
terytorialnych w Chinach. Prezydent chcia  pozostawi  tak  mo liwo , gdy  Departament Mary-
narki ci gle naciska , aby utworzy  baz  morsk  w Pa stwie rodka. Zob.: M. B. Young, op. cit., 
s. 163. Stanowisko Young wydaje si  jednak b dne. Skoro Waszyngton deklarowa , e jednym z za-
o e  jego polityki b dzie szanowanie terytorialnej i administracyjnej jedno ci Cesarstwa, to nie-

jako ex de nitione zobowi zywa  si  nie ubiega  o koncesje terytorialne w Chinach, chocia  osta-
tecznie podj  takie próby.

44 Jest to pogl d Johna Bassetta Moore�a zacytowany przez Shutaro Tomimasa. Zob.: Shuta-
ro Tomimas, The Open-Door Policy and The Territorial Integrity of China, A. G. Seiler, New York 
1919, s. 65. 

45 Conger to Hay, December 11, 1899, PRFRUS 1900, s. 385�386.



poprzedniej, szczegó owych rozwa a  na ten temat, a jedynie ogólna deklaracja, 
e Stany Zjednoczone zamierzaj  dopilnowa , aby przestrzegano zasady równo-
ci w handlu na terenie ca ego Cesarstwa. Nie ró nicowano te , jak poprzednio, 

poszczególnych terenów w Chinach na strefy wp ywów, dzier awy oraz obszary, 
które nie nale  do tych dwóch kategorii, dzi ki czemu polityka �otwartych drzwi� 
sta a si  bardziej koherentna. Podobnie jak w pierwszej serii not, tak e i w drugiej 
serii, nie poruszono kwestii inwestycyjnych. 

Zdaniem T. Dennetta druga seria not mia a zosta  zauwa ona w trzech miej-
scach � na konwencji demokratów, która rozpoczyna a si  4 lipca w Kansas City46, 
a tak e w Chinach, w szczególno ci w tych rejonach, w których nie dosz o do an-
tycudzoziemskich rozruchów. Deklaracj  z 3 lipca Hay chcia  nak oni  do wspó -
pracy jeszcze wi ksz  liczb  lokalnych urz dników qingowskich47. 

Trzeci  i najwa niejsz  grup , na któr  noty drugiej serii mia y wywrze  wp yw, 
byli ich formalni adresaci. Waszyngton próbowa  wyznaczy  cele, które mog y sta-
nowi  podstaw  porozumienia mi dzy pa stwami bior cymi udzia  w interwencji 
w Chinach, zarówno podczas dzia a  zbrojnych, jak i po ich zako czeniu48. Tym 
razem Departament Stanu postanowi  wys a  noty ju  nie do sze ciu, jak uczyni  
to w 1899 r., a do jedenastu pa stw. Siedem z nich wzi o udzia  w wyprawie Sey-
moura, w zwi zku z czym Chiny wypowiedzia y im wojn , co spowodowa o, e 
kraje te mocno zaanga owa y si  w wydarzenia w Cesarstwie. Grono adresatów 
drugiej serii not uzupe ni y: Belgia, Holandia, Hiszpania i Portugalia, których po-
selstwa zosta y tak e obl one w Pekinie49. Tak znaczne powi kszenie kr gu adre-
satów not wynika o z faktu, e tym razem Waszyngton jedynie prezentowa  swo-
je stanowisko, nie proponuj c porozumienia, wymagaj cego dalszych negocjacji, 
które przy dwunastu podmiotach by yby do  skomplikowane. 

46 T. Dennett, John Hay�, op.cit., s. 298, 302. Podobnego zdania jest DeConde. Zob.: Alexander 
DeConde, A History of American Foreign Policy, Charles Scribner�s Sons, New York 1978, s. 365. 
Nie tylko termin wys ania not, ale tak e odwo anie si  do polityki zainicjowanej w 1857 r., pod-
czas prezydentury wywodz cego si  z Partii Demokratycznej Jamesa Buchanana wiadczy y o ta-
kiej intencji Haya.

47 T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 303. Tego samego dnia, kiedy Hay wysy a  drug  seri  not, 
gubernatorzy generalni Chin rodkowych i Po udniowych potwierdzili swoje wcze niejsze zapew-
nienia. Zob.: Memorandum handed to the Secretary by Minister Wu, July 3, 1900, PRFRUS 1900, 
s. 276�277. Marilyn Young twierdzi, e by a to reakcja urz dników qingowskich na upublicznienie 
wiadomo ci o zabójstwie von Kettelera. Zob.: M. B. Young, op. cit., s. 161�162.

48 T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 302�303; T. J. McCormick, op. cit., s. 159.
49 A. L. P. Dennis, op. cit., s. 220. Dziesi ciu z jedenastu adresatów drugiej serii not (oprócz 

Portugalii) by o pó niej sygnatariuszami protoko u ko cowego. Podobnie jak rok wcze niej Depar-
tament Stanu postanowi  nie wysy a  noty do Chin. Zwa ywszy jednak na sytuacj  panuj c  w Ce-
sarstwie, a zw aszcza niejednoznaczne, cz sto wrogie nastawienie dworu mand urskiego wobec Sta-
nów Zjednoczonych i innych pa stw, by a to decyzja bardziej zrozumia a i racjonalna ni  ta z 1899 r.



Hay tym razem nie oczekiwa  odpowiedzi, przede wszystkim dlatego, e oba-
wia  si  negatywnych lub dwuznacznych reakcji50. Niemniej jednak zak ada , e 
pa stwa jako  ustosunkuj  si  do jego enuncjacji. Generalnie, recepcja ameryka -
skiej deklaracji by a raczej pozytywna, chocia  adresaci, je li w ogóle odpowie-
dzieli, to po rednio, nieo cjalnie lub wy cznie ustnie51. Hay uzmys owiwszy so-
bie, e niczego wi cej w tej sprawie nie uzyska, zdecydowa  si  upubliczni  tre  
noty z 3 lipca. Opatrzy  j  jednak komentarzem, w którym stwierdzi , e stanowi-
sko Waszyngtonu zak adaj ce pozostanie w pokojowych stosunkach z Chinami, 
jak te  zlokalizowanie centrum powstania oraz zapobie enie rozprzestrzenieniu si  
rebelii poprzez wspó prac  z gubernatorami generalnymi rodkowych i po udnio-
wych prowincji Cesarstwa zosta o teraz, jak si  wydaje, przyj te przez wszystkie 
pozosta e pa stwa. Jest za wcze nie, aby przewidzie  ostateczne rezultaty tej polity-
ki, ale jak dotychczas wszystkie oznaki s  pomy lne52. Hay postanowi  do czy  do 
noty komentarz, poniewa  nie dysponuj c o cjaln  odpowiedzi  adnego z pa stw, 
nie móg  takowej opublikowa , a chcia  jednak stworzy  wra enie, e ameryka -
ska deklaracja uzyska a mi dzynarodowe poparcie i stanowi ju  fait accompli. 

Na pocz tku lipca trzy podstawowe w tym czasie cele ameryka skiej polityki 
wobec Chin, czyli uratowanie rodaków, niedopuszczenie do wojny oraz kontynu-
owanie polityki �otwartych drzwi� zosta y wyra nie zarysowane i uzyska y mi -
dzynarodowe poparcie. Przez nast pne pó tora miesi ca, a  do momentu zdoby-
cia Pekinu przez Sojuszniczy Korpus Ekspedycyjny, Waszyngton dzia a  na rzecz 
utrzymania porozumienia wypracowanego mi dzy interweniuj cymi pa stwami 
oraz osi gni cia owych trzech celów.

d) Starania Chin o uzyskanie ameryka skiej pomocy
W miar  przyjazne nastawienie Stanów Zjednoczonych wobec Pa stwa rodka 

starali si  wykorzysta  Chi czycy. 18 lipca Wu Tingfang, qingowski pose  w Wa-
szyngtonie, zwróci  si  do Departamentu Stanu z zapytaniem, czy istnieje mo li-
wo  uzyskania od interweniuj cych pa stw gwarancji poszanowania terytorial-
nej integralno ci Chin lub zobowi zania, e nie wykorzystaj  one obecnej sytuacji 
dla swoich celów53. Jego pro b  przyj to jednak nad Potomakiem z rezerw . Jesz-
cze tego samego dnia Hay odpisa  Wu, e stanowisko USA w tej sprawie zosta o 
dostatecznie jasno przedstawione w [�] nocie z 3 lipca, i jest ono nadal aktualne. 

50 M. H. Hunt, The Making�, op. cit., s. 197; T. J. McCormick, op. cit., s. 159�160. 
51 Iddings to Hay, telegram, July 4, 1900, PRFRUS 1900, s. 357; Choate to Hay, July 7, 1900, 

ibidem, s. 345; Pauncefote to Hay, August 5, 1900, ibidem, s. 351�352; Porter to Hay, July 12, 1900, 
ibidem, s. 312�313; White to Hay, July 13, 1900, ibidem, s. 327�328; T. Dennett, John Hay�, op. 
cit., s. 303�304.

52 T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 304.
53 Pro memoria, July 18, 1900, PRFRUS 1900, s. 279.



Sekretarz stanu stwierdzi  ponadto, e jego zdaniem ameryka ski punkt widzenia 
podzielaj  te  wszystkie pozosta e mocarstwa54. 

Ta niezbyt satysfakcjonuj ca odpowied  nie zrazi a Pekinu. 20 lipca Wu prze-
kaza , napisany dzie  wcze niej, osobisty list cesarza Guangxu adresowany do pre-
zydenta McKinleya. Monarcha zaznaczy  w nim, e w rozwi zywaniu obecnych 
trudno ci liczy na szczególn  pomoc Waszyngtonu. Mia  równie  nadziej , e Stany 
Zjednoczone przejm  inicjatyw  w ród interweniuj cych pa stw i tak pokieruj  ich 
dzia aniami, aby przywróci  porz dek i pokój w Cesarstwie55. 23 lipca McKinley, 
odpowiadaj c na list Guangxu, z satysfakcj  skonstatowa , e Pekin doceni  stara-
nia USA, aby stosunki mi dzy oboma pa stwami by y przyjazne. Podkre li  przy 
tym, e ameryka skie wojska wys ane do Chin maj  jedynie za zadanie oswobo-
dzi  obl one poselstwo oraz zapewni  ochron  swoim rodakom znajduj cym si  
na terenie Cesarstwa. Identyczne cele przy wiecaj  te  pozosta ym pa stwom bio-
r cym udzia  w mi dzynarodowej interwencji. McKinley wyrazi  przekonanie, e 
powsta cy, którzy zaatakowali cudzoziemców, zbuntowali si  jednocze nie prze-
ciwko rz dowi qingowskiemu i nie otrzymali od niego adnego wsparcia. Je li tak 
de facto by o, to prawowite w adze powinny natychmiast: a) o wiadczy  publicz-
nie, czy zagraniczni pos owie yj  i w jakim s  stanie; b) uwolni  dyplomatów, 
zapewni  im bezpiecze stwo oraz umo liwi  kontakt z ich pa stwami; c) wspó -
pracowa  z mi dzynarodow  ekspedycj  ratunkow  przy oswobadzaniu poselstw, 
zapewnieniu ochrony cudzoziemcom i przywracaniu porz dku. Prezydent przy-
rzek , e je li te trzy postulaty zostan  spe nione, nie b dzie adnych przeszkód, 
aby polubownie za atwi  wszelkie sporne kwestie zwi zane z powstaniem Yihe-
tuan, w czym Stany Zjednoczone gotowe s  Pekinowi pomóc 56.

Starania Chin, aby nak oni  Waszyngton do jeszcze aktywniejszego dzia ania 
na ich rzecz, zako czy y si  pora k . Nad Potomakiem nie chciano si  bowiem 
bardziej anga owa  po stronie Pa stwa rodka, a przynajmniej nie bez uzyskania 
czego  w zamian. W my l zasady: quid pro quo, administracja McKinleya uza-
le ni a dalsz  pomoc od spe nienia przez rz d qingowski wymienionych warun-
ków, co by o jednak zadaniem do  trudnym, gdy  nie kontrolowa  on w pe ni sy-
tuacji w Pekinie. 

54 Hay to Wu, July 18, 1900, ibidem.
55 The Emperor of China to His Excellency the President of the United States, July 19, 1900, 

PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 13.
56 The President to the Emperor of China, July 23, 1900, ibidem, s. 13�14.



Zdobycie Pekinu 14 sierpnia przez Sojuszniczy Korpus Ekspedycyjny zmusi-
o pa stwa bior ce udzia  w interwencji do zmody kowania ich polityki wobec 

Chin. Najistotniejsze cele zosta y osi gni te, dyplomatów oswobodzono57, a po-
wstanie Yihetuan praktycznie ju  st umiono. Priorytetem sta o si  wi c uporz d-
kowanie sytuacji w Cesarstwie.

W grudniu rozpocz y si  negocjacje mi dzy Chinami a 11 pa stwami (8 pa stw, 
którym rz d qingowski wypowiedzia  wojn , oraz Hiszpania, Belgia i Holandia), 
zako czone ostatecznie 7 wrze nia 1901 r. podpisaniem tzw. protoko u ko cowe-
go. Na jego mocy Pekin musia  mi dzy innymi: a) wyp aci  odszkodowanie w wy-
soko ci 450 mln taeli w z ocie58; b) ukara  urz dników, którzy poparli antycudzo-
ziemskie wyst pienia; c) zakaza  importu broni, amunicji i materia ów u ywanych 
wy cznie do ich produkcji przez 2 lata, z mo liwo ci  przed u enia; d) zniszczy  
forty w Dagu; e) pozwoli  na stacjonowanie wojsk obcych pa stw na terenie dziel-
nicy poselstw w Pekinie i wzd u  linii cz cej stolic  z morzem; f) zreformowa  
Zongli Yamen (Urz d Spraw Zagranicznych) i utworzy  Ministerstwo Spraw Za-
granicznych; g) renegocjowa  traktaty handlowe; h) zmody kowa  ceremonia  
dworski zwi zany z przyjmowaniem przedstawicieli innych pa stw59.

a) Ogólne za o enia ameryka skiej dyplomacji
Waszyngton do  wcze nie zacz  przygotowywa  si  do rokowa . Ju  19 lip-

ca McKinley w porozumieniu z Hayem mianowa  Williama Rockhilla komisarzem 
USA w Chinach60. Jego zadaniem by o informowanie rz du o sytuacji w Pa stwie 

rodka oraz wspieranie Congera w negocjacjach, które, jak przypuszczano nad 
Potomakiem, mia y si  wkrótce rozpocz . 27 lipca sekretarz stanu poinformowa  

57 Thayer, Dennett i Latané uznaj , e to dzi ki dyplomatycznym wysi kom Haya uda o si  oca-
li  cudzoziemców uwi zionych w Pekinie. Zob.: William Roscoe Thayer, The Life and Letters of 
John Hay, Vol. 2, Houghton Mif in Company, Boston 1915, s. 240; T. Dennett, John Hay�, op. cit., 
s. 306�307; John Holladay Latané, America as a World Power, Harcourt Brace and Company, New 
York 1907, s. 112.

58 Odsetki od odszkodowania mia y wynosi  4% rocznie. Sp at  odszkodowania roz o ono na 
39 lat i zabezpieczono j  dochodami z ce  oraz monopolu soli. Pa stwa pozwoli y Chinom podnie  
taryf  importow  do efektywnych 5%. 

59 Doc. no 1901/3, Final Protocol for the Settlement of the Disturbances of 1900, September 
7, 1901. Treaties and Agreements with and Concerning China 1894�1919, compil. and ed. by John 
Van Antwerp MacMurray, Vol. 1: Manchu Period (1894�1911), Oxford University Press, New York 
1921, s. 278�284.

60 Mingchien Joshua Bau, The Open Door Doctrine in Relation to China, The Macmillan Com-
pany, New York 1923, s. 29.



Rockhilla, e obecnie nie mo e mu udzieli  precyzyjnych instrukcji, ale amery-
ka skie stanowisko powinno si  opiera  na postulatach i deklaracjach zawartych 
w jego notach z 3 lipca, li cie do Wu Tingfanga z 18 lipca oraz li cie prezydenta 
McKinleya do cesarza Guangxu z 23 lipca61.

Stanowisko USA podczas negocjacji nie by o konsekwentne. Generalnie ame-
ryka ska dyplomacja stara a si  realizowa  za o enia polityki �otwartych drzwi�. 
Z nich wynika y trzy cele ogólne, które chciano osi gn : a) utrzyma  jedno  in-
terweniuj cych pa stw62; b) nie dopu ci  do zbytniego os abienia politycznego 
Chin63; c) doprowadzi  do poprawy warunków handlu z Cesarstwem64.

Dla Waszyngtonu potrzeba jedno ci interwentów wynika a z przekonania, e 
za amanie si  wspólnego frontu i w konsekwencji zmuszenie rz du qingowskiego 
do podpisania separatystycznych traktatów pokojowych by oby niekorzystne dla 
Chin z dwóch powodów. Uwa ano, e czne warunki wszystkich osobnych poro-
zumie  okaza yby si  dla nich znacznie ci sze ni  w przypadku jednego, zbior-
czego uk adu. Ponadto, obawiano si , e które  z pa stw w ramach rekompensa-
ty za da dzier aw lub cesji terytorialnych b d  nowych przywilejów. Drugi cel 
wydawa  si  klarowny. S abe pa stwo nie mog oby utrzyma  pokoju i porz dku, 
zapewni  normalnego funkcjonowania handlu, ochroni  cudzoziemców oraz wy-
wi za  si  z mi dzynarodowych zobowi za , co dawa oby mocarstwom pretekst 
do dokonania jego podzia u. Trzeci cel by  równie jasny. Stany Zjednoczone od 
dawna stara y si  o zniesienie ce  wewn trznych (likin), otwarcie nowych por-
tów traktatowych65 i ogóln  popraw  sytuacji zagranicznych kupców w Chinach.

Pierwszy cel uda o si  Waszyngtonowi w pe ni osi gn , mimo e Petersburg 
kilkakrotnie próbowa  wynegocjowa  osobne porozumienie z Pekinem. Za ka -
dym jednak razem Stany Zjednoczone, same lub wspólnie z innymi mocarstwami, 

61 Hay to Rockhill, July 27, 1900, PRFRUS 1900, s. 157. 25 pa dziernika Hay troch  skonkre-
tyzowa  swoje instrukcje. Chcia , aby Rockhill zwróci  szczególn  uwag  na polityk  �otwartych 
drzwi�, a tak e zapewnienie ochrony ameryka skim kupcom i misjonarzom, utworzenie w Pa stwie 

rodka Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ukaranie winnych oraz oddanie po miertnie honorów 
tym Chi czykom, którzy byli przyja ni cudzoziemcom w trakcie powstania. Zob.: Hay to Rockhill, 
telegram, October 25, 1900, ibidem, s. 219�220.

62 Rockhill to Hay, May 25, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 175; T. Dennett, 
Americans�, op. cit., s. 657; T. J. McCormick, op. cit., s. 178. 

63 Message from the president of the United States, transmitting report of William W. Rockhill, 
late commissioner to China, with accompanying documents, December 12, 1901, PRFRUS 1901 
Appendix: Affairs in China, s. 3�7; P. A. Varg, op. cit., s. 46�47; T. J. McCormick, op. cit., s. 17; 
M. J. Bau, op. cit., s. 30�31. 

64 T. J. McCormick, op. cit., s. 184�186; P. A. Varg, op. cit., s. 46; T. Dennett, Americans�, s. 658.
65 W Chinach handel mi dzynarodowy móg  by  prowadzony wy cznie w portach traktatowych, 

które rz d mand urski zgodzi  si  otworzy  dla zagranicznych kupców.



skutecznie blokowa y takie dzia ania rosyjskiej dyplomacji66. Ostatecznie jedno  
interweniuj cych pa stw utrzymano a  do zako czenia rokowa 67. 

b) Kwestie polityczne
Niedopuszczenie do zbytniego os abienia politycznego Chin okaza o si  o wie-

le trudniejszym zadaniem. Pocz tkowo USA osi gn y nawet znacz cy sukces 
w tym wzgl dzie. Uda o im si  bowiem przeforsowa  swoje stanowisko w spra-
wie ukarania osób odpowiedzialnych za powstanie68. 18 wrze nia Niemcy wyst -
pi y z propozycj , aby to interweniuj ce pa stwa wskaza y i ukara y tych spo ród 
g ównych sprawców rebelii, których wina by a niepodwa alna69. Trzy dni pó niej 
Stany Zjednoczone odpowiedzia y, e chocia  uznaj  ukaranie winnych za nieod-
zowny element skutecznego unormowania sytuacji w Cesarstwie, to jednak sprze-
ciwiaj  si , aby sprawiedliwo  mia a by  wymierzona nie przez w adze chi skie. 
Argumentowano, e nale y da  rz dowi qingowskiemu okazj  do rehabilitacji, 
a ponadto w ten sposób skuteczniej odstraszy si  innych potencjalnych buntowni-
ków70. Ostatecznie, po konsultacjach, pa stwa zaakceptowa y ameryka skie sta-
nowisko. Dzi ki staraniom Waszyngtonu zmniejszono te  liczb  osób, które pier-
wotnie skazano na mier  lub inne kary71. Uwzgl dniono równie  jego sprzeciw 
wobec projektu wybudowania mi dzynarodowego fortu w Pekinie, który mia by 
broni  dzielnicy poselstw72. Ponadto w protokole ko cowym znalaz o si  popiera-
ne przez Departament Stanu postanowienie dotycz ce zreformowania Zongli Ya-
men i przekszta cenia go w Ministerstwo Spraw Zagranicznych73. 

Sukcesy ameryka skiej dyplomacji odniesione podczas rokowa  okaza y si  
jednak mniej istotne ni  pora ki. Rockhillowi, który od lutego 1901 r. samodziel-
nie prowadzi  negocjacje w imieniu Stanów Zjednoczonych74, nie uda o si  nak o-

66 T. Dmochowski, op. cit., s. 97�110; E. H. Zabriskie, op. cit., s. 67�72.
67 Stany Zjednoczone uwa a y, e bardzo istotne jest, aby zawrze  wspólny uk ad, a kiedy zo-

stanie on ju  podpisany, poszczególne pa stwa mog , je li uznaj  to za potrzebne, negocjowa  osob-
no z Pekinem kwestie, których w nim nie poruszono. Zob.: Hay to Conger, telegram, November 23, 
1900, PRFRUS 1900, s. 232. 

68 W protokole ko cowym po miertnie zrehabilitowano te  urz dników qingowskich, którzy 
zgin li, sprzeciwiaj c si  powsta com.

69 The Imperial German chargé d�affaires to the Secretary of State, September 18, 1900, PR-
FRUS 1900, s. 341. 

70 Acting Secretary Hill to the Imperial German chargé d�affaires, September 21, 1900, ibidem, 
s. 341�342.

71 Message from the president�, op. cit., s. 3�7. Nie uda o si  za to Stanom Zjednoczonym prze-
kona  innych pa stw, aby zako czy y one ekspedycje karne. Zob.: T. Dennett, Americans�, s. 658.

72 Message from the president�, op. cit., s. 3�7. Waszyngton uwa a , e wybudowanie mi dzy-
narodowego fortu w Pekinie godzi oby w presti  Chin i utrudnia oby im obron . 

73 Ibidem.
74 W lutym 1901 r. Conger, który dotychczas reprezentowa  USA podczas pertraktacji (ka de-

mu z pa stw przys ugiwa o jedno miejsce przy stole rokowa ), poprosi  o urlop. Nie by  on bowiem 



ni  przedstawicieli innych pa stw do odst pienia od pomys u zburzenia fortów 
w Dagu75. Równie ma o skuteczny by  jego sprzeciw wobec projektu zakazania Chi-
nom importu broni i amunicji76. Pa stwa nie zaakceptowa y te  jego propozycji, aby 
przenie  negocjacje z Pekinu do Waszyngtonu lub którego  z miast w Europie77. 

Najwi ksz  pora k  ponios a jednak dyplomacja ameryka ska w kwestii od-
szkodowania. Wprawdzie dzi ki jej staraniom pozosta e kraje zaakceptowa y, aby 
domaga  si  rekompensaty pieni nej, a nie w postaci dzier aw lub cesji terytorial-
nych78. Zgodzi y si  te  na propozycj  Waszyngtonu, aby Chiny wyp aci y zbiorcze 
odszkodowanie, które dopiero nast pnie zosta oby podzielone mi dzy wszystkich 
uprawnionych do jego otrzymania79. Nad Potomakiem liczono, e takie rozwi za-
nie pozwoli zmniejszy  czn  wysoko  reparacji, które by yby wi ksze w przy-
padku osobnych porozumie 80, oraz zabezpieczy przed daniami okupacji terenów 
w Cesarstwie, jako formy zagwarantowania wyp aty przez Pekin nale nych sum81. 

Nie powiod o si  natomiast Stanom Zjednoczonym w najistotniejszym aspekcie 
sprawy � wysoko ci odszkodowania. 20 listopada 1900 r. Hay poinformowa  Con-
gera, e prezydent McKinley nie chce, aby odszkodowanie by o wy sze, ni  Chi-

odpowiedni  osob  do prowadzenia negocjacji, gdy  nie zna  j zyka francuskiego, którym pos ugi-
wano si  podczas obrad. Conger wola  wi c ust pi  miejsca Rockhillowi, który � sp dziwszy m o-
do  w ojczy nie Ludwika XIV � doskonale zna  j zyk francuski. Zob.: P. A. Varg, op. cit., s. 43�
�44; M. J. Bau, op. cit., s. 31.

75 Rockhill to Hay, April 16, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 132�133; Roc-
khill to Hay, April 17, 1901, ibidem, s. 137�139. 

76 Rockhill to Hay, July 26, 1901, ibidem, s. 283�284. Dzi ki staraniom USA zakaz importu bro-
ni i amunicji mia  obowi zywa  przez dwa lata, a nie przez pi  lub dziesi  lat, jak proponowa y 
inne pa stwa. Zob.: Rockhill to Hay, March 20, 1901, ibidem, s. 111�112. Zdaniem Marilyn Young 
Stany Zjednoczone sprzeciwia y si  wprowadzeniu zakazu nie tylko dlatego, e nie chcia y os abia  
Pekinu, ale tak e dlatego, e planowa y handlowa  z nim ró nymi towarami, w tym równie  broni  
i amunicj . Zob.: M. B. Young, op. cit., s. 202. 

77 Conger to Hay, telegram, January 1, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 357; 
Hay to Conger, telegram, January 3, 1901, ibidem. Chocia  to Conger zasugerowa  Departamento-
wi Stanu, aby przenie  negocjacje, to autorem tego pomys u by  Rockhill. Uwa a  on, e zmiana 
miejsca prowadzenia rokowa  pozwoli aby zmniejszy  dania wobec Chin, a tak e podnios aby 
poziom merytoryczny obrad, gdy  poszczególne pa stwa mog yby wyznaczy  bardziej kompeten-
tnych przedstawicieli. [Rozumowanie Rockhilla by o poniek d sprzeczne, gdy  bardziej utalento-
wani i wykwali kowani negocjatorzy mogliby narzuci  Pekinowi jeszcze ci sze warunki � J. P.]. 
Ostatecznie tylko Rosja popar a propozycj  USA. Zob.: M. B. Young, op. cit., s. 203; T. Dennett, 
Americans�, op. cit., s. 660.

78 T. J. McCormick, op. cit., s. 182.
79 Hay to Conger, telegram, November 20, 1900, PRFRUS 1900, s. 231; Message from the pre-

sident�, op. cit., s. 3�7; T. J. McCormick, op. cit., s. 182; P. A. Varg, op. cit., s. 45.
80 T. J. McCormick, op. cit., s. 182.
81 John W. Foster, American Diplomacy in the Orient, Houghton Mif in and Company, New 

York 1903, s. 432.



ny s  w stanie zap aci 82. Poniewa  ich wyp acalno  zosta a oszacowana na 202 
mln taeli (150 mln dol.)83, USA zaproponowa y, aby reparacje wynios y w a nie 
tak  sum , pó niej za  podnios y j  do 269 mln taeli (200 mln dol.)84. Waszyngton 
obawia  si , e wy sze odszkodowanie nie tylko b dzie nies ychanym obci eniem 
dla bud etu Cesarstwa, ale mo e tak e skutkowa  przej ciem przez obce mocar-
stwa kontroli nad  nansami Chin lub utrat  przez nie jakich  terenów. Zbyt wyso-
kie odszkodowanie mog o te  zmusi  dwór mand urski do podniesienia podatków, 
co grozi o wzrostem niezadowolenia obywateli i wybuchem nowego powstania85. 
Jedynie Japonia popar a stanowisko ameryka skie, pozosta e pa stwa domaga y 
si  za  podwy szenia zaproponowanej przez Stany Zjednoczone sumy86. Ostatecz-
nie ustalono, e Chiny musz  zap aci  450 mln taeli (333 mln dol.)87. USA prote-
stowa y przeciwko tak wygórowanemu daniu, ale gdy pod koniec maja 1901 r. 
rz d qingowski zgodzi  si  na ten warunek, wycofa y swój sprzeciw88.

Trzecim wa nym aspektem w kwestii odszkodowania, oprócz ogólnych za o-
e  i wysoko ci, by o uzgodnienie sposobu wyp acenia. USA opowiada y si  za 

82 Hay to Conger, telegram, November 20, 1900, PRFRUS 1900, s. 231. 
83 Hay to Conger, telegram, January 29, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 359; 

T. Dennett, Americans�, op. cit., s. 658. Wed ug Shutaro Tomimasa sir Robert Hart, Inspektor Ge-
neralny Cesarskiego Zarz du Ce  Morskich, oszacowa , e Chiny mog  zap aci  od 250 do 300 mln. 
Zob.: Shutaro Tomimas, op. cit., s. 70. Niestety, Shutaro Tomimas nie podaje, o jak  walut  chodzi-
o. Je li przyj , e ustalenie dotyczy o taeli, to w przeliczeniu na dolary by by to przedzia  od ok. 

185 do ok. 222 mln. Zdaniem Dennisa Hart uwa a , e Chiny nie mog  zap aci  wi cej ni  250 mln 
dol. Zob.: A. L. P. Dennis, op. cit., s. 245.

84 Hay to Conger, telegram, January 29, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 359; 
Hay to Rockhill, telegram, March 21, 1901, ibidem, s. 366; Message from the president�, op. cit., 
s. 3�7; T. Dennett, Americans�, s. 658�659.

85 Message from the president�, op. cit., s. 3�7; T. J. McCormick, op. cit., s. 182. 
86 Conger to Hay, Fabruary 18, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 86�87; 

Message from the president�, op. cit., s. 3�7. 
87 Roczny dochód Chin wynosi  75�80 mln taeli. Zob.: W. Rodzi ski, op. cit., s. 481.
88 Rockhill to Hay, May 22, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 171�173; M. de 

Cologan to the Chinese plenipotentiaries, May 23, 1901, ibidem, s. 173. Rockhill, chocia  uzna , e 
odszkodowanie jest ogromne, skonstatowa , e dzi ki staraniom USA, Chiny zaoszcz dzi y znaczne 
sumy pieni dzy. Zob.: Message from the president�, op. cit., s. 3�7. Podczas negocjacji Waszyngton 
popar  propozycj  Petersburga, aby ca  kwesti  odszkodowania odda  do rozstrzygni cia Trybu-
na owi Haskiemu, ale pozosta e pa stwa nie wyrazi y na to zgody. Zob.: The Secretary of State to 
the French Chargé d�affaires, October 10, 1900, ibidem, s. 27�28; E. H. Zabriskie, op. cit., s. 63. 
W 1908 i 1924 r. Stany Zjednoczone odda y Chinom ponad po ow  ze swojej cz ci odszkodowania. 
Zob.: The Secretary of State to Minister Rockhill, telegram, May 25, 1908, PRFRUS 1908, Washing-
ton 1912, s. 64; The Secretary of State to the Chinese Minister (Sze), June 14, 1924, PRFRUS 1924, 
Vol. 1, Washington 1939, s. 554�555. Podobnie uczyni a wi kszo  pozosta ych mocarstw. Zob.: 
United States Policy Toward China. Diplomatic and Public Documents, 1839�1939, select. and ar-
rang. by Paul H. Clyde, Russell & Russell, New York 1964, s. 220�221.



wydaniem przez Chiny obligacji na 3% rocznie, z terminem p atno ci wynosz -
cym 30 lub 40 lat89. Po d u szych negocjacjach Waszyngton popar  zbli on  do 
ameryka skiej, aczkolwiek mniej korzystn  dla Pa stwa rodka, propozycj  Ja-
ponii i Wielkiej Brytanii90. Zak ada a ona obligacje przynosz ce 4% rocznie oraz 
roz o enie sp aty kapita u na 39 lat, któr  zabezpieczono dochodami z op at cel-
nych i monopolu soli.

c) Kwestie ekonomiczne
O ile sprawami politycznymi interesowa a si  wi kszo  pa stw, to o popraw  

warunków dla handlu z Cesarstwem stara y si  prawie wy cznie Stany Zjedno-
czone91. Rezultaty ich dzia a  by y jednak ma o satysfakcjonuj ce. Departament 
Stanu przedstawi  siedem postulatów: a) zniesienie likin; b) pozwolenie cudzo-
ziemcom na przebywanie i prowadzenie interesów na terenie ca ych Chin; c) do-
konanie rewizji przepisów eglugowych obowi zuj cych w Pa stwie rodka; d) 
utworzenie urz du kopalnictwa; e) cis e przestrzeganie równo ci szans wszyst-
kich obcokrajowców; f) otwarcie Pekinu jako portu traktatowego; g) polepszenie 
komunikacji rzecznej z Tianjinem, Szanghajem i Niuzhuangiem92. Spo ród sied-
miu celów uda o si  USA osi gn  tylko ostatni, chocia  i tak nie w pe ni. W pro-
tokole ko cowym stwierdzono, e Chiny zgodzi y si  pomóc w uregulowaniu bie-
gu rzek Pei-ho [Bai He w pinyin � J. P.] i Whangpu [Huangpu � J. P.], czyli rzek 
przep ywaj cych odpowiednio przez Tianjin i Szanghaj. Nie wspomniano nato-
miast nic o poprawie komunikacji z Niuzhuangiem. Mimo e Stany Zjednoczone 
ponios y pora k  dyplomatyczn , zdo a y chocia  troch  umniejszy  przegran . 
Przeforsowa y bowiem projekt, aby ka de z pa stw mog o w pó niejszym czasie 
renegocjowa  uk ady handlowe z Cesarstwem. Liczy y, e dzi ki temu uzgodnie-
niu, wszystkie sprawy dotycz ce handlu zostan  pomy lnie rozwi zane podczas 
bezpo rednich rozmów z Pekinem93.

Osobn  kwesti , cz c  si  zarówno z politycznymi, jak i ekonomicznymi -
daniami, by a wysoko  taryfy importowej, która w owym czasie wynosi a efek-
tywnie ok. 3,17%94. Niektóre pa stwa, szczególnie Rosja i Francja, optowa y za 
znacznym jej podwy szeniem, nawet do 10%, co pozwoli oby Chinom uzyska  do-
datkowe rodki na sp at  odszkodowania. Stanowisko USA wobec tych propozycji 
by o z o one. Generalnie Departament Stanu sprzeciwia  si  podniesieniu stawek 

89 Message from the president�, op. cit., s. 3�7.
90 T. J. McCormick, op. cit., s. 183�184.
91 P. A. Varg, op. cit., s. 46.
92 Rockhill to American consul in Hankow, telegram, May 16, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: 

Affairs in China, s. 170�171. 
93 T. J. McCormick, op. cit., s. 186.
94 T. Dennett, Americans�, op. cit., s. 660. Rodzi ski twierdzi, e stawka celna spad a do 2�3%. 

Zob.: W. Rodzi ski, op. cit., s. 528.



celnych, gdy  hamowa oby to rozwój handlu z Cesarstwem. Gdyby jednak pozo-
sta e pa stwa zgodzi y si  na ameryka skie postulaty w sprawach ekonomicznych, 
w tym zw aszcza na zniesienie likin, politycy nad Potomakiem byli sk onni po-
prze  wy sz  taryf  importow . Inne zaproponowane przez nich rozwi zanie za-
k ada o podniesienie stawek celnych przy jednoczesnym obni eniu sumy odszko-
dowania. Ten projekt zosta  jednak stanowczo odrzucony. Wi kszo  pa stw nie 
chcia a zmniejszenia wysoko ci reparacji oraz negowa a zasadno  czenia spraw 
politycznych z ekonomicznymi95. W Waszyngtonie zacz to podejrzewa , e Rosja, 
Francja i Niemcy, którym mniej zale a o na handlu z Cesarstwem, pragn y po-
przez podwy szenie op at celnych przerzuci  sp at  wysokiego odszkodowania na 
Stany Zjednoczone, Wielk  Brytani  i Japoni , przywi zuj ce du  wag  do ryn-
ku chi skiego96. Wobec  aska tych prób porozumienia, zdecydowano si  na inne 
kompromisowe rozwi zanie. Taryf  importow  podniesiono do efektywnych 5%, 
ale jednocze nie c a importowe pobierane ad valorem zamieniono na c a specy cz-
ne, zmienne w zale no ci od rodzaju towaru, co USA tak e stara y si  uzyska 97.

d) Dzia ania USA sprzeczne z polityk  �otwartych drzwi�
Na podstawie opisanych powy ej dzia a  Stanów Zjednoczonych wydawa  by 

si  mog o, e w latach 1900�1901 prowadzi y one konsekwentn  polityk  wobec 
Chin, opieraj c  si  na za o eniach doktryny �otwartych drzwi�. Tak jednak nie 
by o. Stanowisko Waszyngtonu w czterech przypadkach przeczy takiej konkluzji.

95 Rockhill to Hay, June 11, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 227�229. Roc-
khill to Hay, May 20, 1901, ibidem, s. 169; T. Dennett, Americans�, op. cit., s. 660�662.

96 Rockhill to Hay, May 20, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 169; P. A. Varg, 
op. cit., s. 46; T. Dennett, Americans�, op. cit., s. 660�661. Seiji Hishida uwa a, e podzia  na pa -
stwa mniej i bardziej zainteresowane rynkiem chi skim uwidacznia si  w rozdysponowaniu odszko-
dowania. Rosji, Niemcom i Francji przyznano bowiem odpowiednio 130, 90 i 70 mln taeli, a Wiel-
kiej Brytanii, Japonii i Stanom Zjednoczonym tylko odpowiednio 50, 34 i 32 mln taeli. Zob.: Seiji 
G. Hishida, The International Position of Japan as a World Power, Columbia University Press, New 
York 1905, s. 217. Taki podzia  nie wynika  z aktualnych strat czy kosztów poniesionych przez ka -
de z pa stw, ale z politycznych decyzji. Zob.: Shutaro Tomimas, op. cit., s. 71; J. H. Latané, op. cit., 
s. 112�113. Szacunki z Petersburga, Berlina i Pary a by y znacznie wygórowane, te z Londynu, To-
kio i Waszyngtonu bardziej odpowiada y prawdzie, chocia  i je podniesiono, aby przynajmniej cz -
ciowo zlikwidowa  dysproporcj  (np. chocia  ameryka skie straty wynios y 11 mln dol., to USA 
przyznano 24 mln dol.). J. H. Latané, op. cit., s. 112.

97 Rockhill to Hay, June 11, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 227�229. Sta-
ny Zjednoczone postulowa y, aby niektóre c a zosta y podwy szone, a inne obni one i mie ci y si  
w przedziale od 5 do 15%, w zale no ci od rodzaju towaru. Waszyngton chcia  stworzy  lepsze wa-
runki dla rozwoju chi skiego rolnictwa i przemys u lekkiego. Zob.: Hay to Rockhill, telegram, April 
11, 1901, ibidem, s. 368. McCormick uwa a, e d enia USA w tej kwestii wspó cze nie nazwano 
by neokolonializmem, a jednym z za o e  ameryka skiej polityki by o niedopuszczenie do rozwi-
ni cia przemys u ci kiego w Chinach. Zob.: T. J. McCormick, op. cit., s. 184�186.



Pierwszym przyk adem braku konsekwencji by a odpowied  Departamentu Sta-
nu na propozycj  z o on  28 sierpnia 1900 r. przez Petersburg. Tego dnia Rosja 
zadeklarowa a, e skoro uwi zieni w Pekinie dyplomaci zostali ju  oswobodzeni, 
zamierza wycofa  swoje wojska z Chin. Ponadto, poniewa  rz d qingowski ewa-
kuowa  si  ze stolicy Cesarstwa, nie ma potrzeby, aby przebywa  w niej rosyjski 
pose , a wi c i on otrzyma  instrukcj  opuszczenia Pa stwa rodka98. Petersburg 
wyznaczy swojego reprezentanta dopiero wówczas, kiedy rz d centralny odzyska 
pe ni  w adzy oraz zechce rozpocz  negocjacje. Rosja wyrazi a te  nadziej , e 
Stany Zjednoczone podzielaj  jej stanowisko99. 

Propozycja Petersburga wywo a a konfuzj  w Waszyngtonie. W wyniku nie-
obecno ci Haya, który mia  problemy zdrowotne, energicznych dzia a  sekreta-
rza wojny Elihu Roota na rzecz wycofania ameryka skich o nierzy z Chin oraz 
niezdecydowania prezydenta McKinleya100 odpowied  USA na rosyjsk  propozy-
cj  by a raczej pozytywna101.

Dnia 29 sierpnia USA zadeklarowa y, e o ile nie b dzie [�] generalnego poro-
zumienia [mi dzy interweniuj cymi pa stwami � J. P.], aby kontynuowa  okupacj , 
dowódcy ameryka skich wojsk w Chinach otrzymaj  rozkaz wycofania oddzia ów 
z Pekinu, aczkolwiek dopiero po konsultacjach z innymi dowódcami [w znacze-
niu: dowódcami innych pa stw � J. P.] na temat terminu i sposobu wycofania102.

Tak jak rosyjska propozycja zaskoczy a polityków nad Potomakiem, tak odpo-
wied  na ni  Waszyngtonu wywo a a konsternacj  w Europie i Japonii. By a ona, 
przynajmniej je li rzeczywi cie traktowa  j  jako zgod , zaprzeczeniem dotych-

98 31 sierpnia Petersburg skorygowa  swoj  deklaracj  i sprecyzowa , e zamierza jedynie wy-
cofa  wojska i pos a z Pekinu do Tianjinu, a nie w ogóle z Chin. Zob.: Pierce to Adee, September 1, 
1900, PRFRUS 1900, s. 373�375. 

99 Adee to Herdliska, circular telegram, August 29, 1900, ibidem, s. 304�305. Rosja liczy a, e 
dzi ki tej deklaracji i innym prochi skim dzia aniom zyska wdzi czno  Pekinu i otrzyma od nie-
go nowe przywileje.

100 McKinley chcia  jak najszybciej wycofa  wojska z Pa stwa rodka, gdy  pragn  unikn  
oskar e  ze strony demokratów o nadu ycie w adzy. Ponadto obawia  si , e wraz z przybyciem 
do Chin von Waldersee, nastawionego, podobnie jak wi kszo  Niemców, do  wojowniczo, mog  
zaistnie  nowe komplikacje. Zob.: T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 311; M. B. Young, op. cit., 
s. 180. McCormick twierdzi, e McKinley i Root chcieli wycofa  ameryka skie wojska na Filipiny, 
a nast pnie ju  po listopadowych wyborach, ponownie wys a  je do Chin, je li polityka �otwartych 
drzwi� nie by aby przestrzegana na terenie ca ego Cesarstwa. Zdaniem historyka ten plan wi za  si  
z zamiarem obu polityków uzyskania koncesji terytorialnej w Pa stwie rodka. Poniewa  by o to 
d enie sprzeczne z polityk  �otwartych drzwi� chciano wykorzysta  nieobecno  Haya, najzago-
rzalszego obro cy tej polityki. Zob.: T. J. McCormick, op. cit., s. 168�171. 

101 Ameryka ska odpowied  jest dosy  dwuznaczna. Prima facie wydaje si  zgod  na rosyjsk  
propozycj , ale obwarowano j  wieloma zastrze eniami, co stwarza mo liwo  ró nych interpreta-
cji. Ponadto zdania tekstu s  bardzo d ugie, wielokrotnie z o one i przez to niejasne.

102 Adee to Herdliska, circular telegram, August 29, 1900, PRFRUS 1900, s. 304�305.



czasowych stara  USA o utrzymanie jedno ci w ród interwentów103. Raczej ne-
gatywna reakcja pozosta ych pa stw104, a tak e opozycja ze strony ró nych ame-
ryka skich polityków, dyplomatów i wojskowych105 sk oni y jednak prezydenta 
McKinleya do odroczenia wycofania wojsk z Chin106.

Kolejne odej cie Waszyngtonu od polityki �otwartych drzwi� mia o miejsce 
w marcu i kwietniu 1901 r., kiedy to rz d carski d y  do zawarcia z Pa stwem 

rodka osobnego uk adu dotycz cego Mand urii107, który praktycznie przekszta -
ci by j  w rosyjski protektorat. Chocia  w lutym USA stanowczo zaprotestowa y 
przeciwko takim próbom108, to ju  w nast pnych miesi cach sygnalizowa y mo -
liwo  kompromisowego rozwi zania. Hay kilkakrotnie wypowiada  si  bowiem 
nieo cjalnie, e nie b dzie oponowa  przeciwko rosyjskim planom wzgl dem Man-
d urii, je li tylko ameryka skie interesy nie doznaj  tam uszczerbku109. Oznacza-
o to w a ciwie wycofanie si  Stanów Zjednoczonych ze stanowiska wyra onego 

w drugiej serii not w sprawie �otwartych drzwi� i powrócenie do postulatów za-
wartych w notach pierwszej serii. Stany Zjednoczone godzi y si  odst pi  od na-
legania na zachowanie integralno ci terytorialnej Pa stwa rodka, o ile uzyskaj  
gwarancje swobodnego dost pu swoich obywateli do rynku chi skiego. By y wi c 
gotowe po wi ci  jedn  z zasad polityki �otwartych drzwi�, aby zrealizowa  dru-
g . Ta gra dyplomatyczna Waszyngtonu nie mia a wi kszych konsekwencji prak-

103 Marilyn Young uwa a, e odpowied  USA by a tak naprawd  skierowana przeciwko Rosji. 
Gdyby wszystkie pa stwa zgodzi y si  wycofa  wojska, wtedy jej jednostronny ruch zosta by zneu-
tralizowany i Rosja nie odnios aby adnych korzy ci. Je li za  pa stwa postanowi yby kontynuo-
wa  okupacj , zmusi oby to Petersburg do ponownego przemy lenia swojej decyzji i mo e nawet 
jej zmiany. Zob.: M. B. Young, op. cit., s. 183.

104 White to Hay, telegram, September 11, 1900, PRFRUS 1900, s. 348; Jackson to the Secre-
tary of State, telegram, September 4, 1900, ibidem, s. 334�335; Buck to Hay, telegram, September 
7, 1900, ibidem, s. 364; Iddings to Hay, September 18, 1900, ibidem, s. 357�358; Herdliska to Hay, 
telegram, September 8, 1900, ibidem, s. 305; Porter to the Secretary of State, telegram, September 
5, 1900, ibidem, s. 316. 

105 T. J. McCormick, op. cit., s. 171�174; P. A. Varg, op. cit., s. 47; T. Dennett, John Hay�, 
op. cit., s. 313�315. 

106 Chocia  McKinley odroczy  ca kowite wycofanie ameryka skich wojsk z Chin, to w zamian 
zarz dzi  ich redukcj . T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 315. W marcu 1901 r. prezydent zdecydo-
wa  si  ju  na pe n  ewakuacj . Zob.: Rockhill to Hay, March 19, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: 
Affairs in China, s. 110�111.

107 Nasilenie si  powstania Yihetuan w Mand urii, znajduj cej si  w rosyjskiej stre e wp ywów, 
sprawi o, e w lipcu Petersburg zdecydowa  si  na interwencj  zbrojn  w tym regionie Chin. Na po-
cz tku pa dziernika ca a Mand uria zosta a opanowana, a cz  cz onków rz du carskiego sk ania a 
si  ku permanentnej okupacji lub nawet aneksji podbitych terenów. Zob.: T. Dmochowski, op. cit., 
s. 85�90, 98; E. H. Zabriskie, op. cit., s. 65�66.

108 Hay to Rockhill, telegram, March 1, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 363�
�364.

109 T. Dmochowski, op. cit., s. 111, 113�114; E. H. Zabriskie, op. cit., s. 71�72.



tycznych, gdy  Pekin odmówi  podpisania uk adu. Niemniej jednak nad New  
wiedziano ju , e stanowisko ameryka skiej dyplomacji nie jest jednoznaczne.

O ile powy sze dzia ania Departamentu Stanu uzna  mo na jedynie za odst p-
stwa od polityki �otwartych drzwi�, to ju  starania o uzyskanie dzier awy lub ce-
sji terenu w Chinach by y jej wyra nym i bezpo rednim naruszeniem. W Stanach 
Zjednoczonych co pewien czas powraca a koncepcja zdobycia �punktu oparcia� 
w Pa stwie rodka. Uwa ano, e najkorzystniej by oby obj  we w adanie jaki  
niedu y teren na wybrze u Cesarstwa, gdzie  pomi dzy uj ciem Jangcy a Fujia-
nem110. Hay, który wcze niej sprzeciwia  sie tego typu próbom, pod koniec 1900 r. 
uleg  naciskom. 16 listopada poleci  Congerowi wystara  si  o zgod  Pekinu na 
utworzenie bazy morskiej w zatoce Sansha111.

Poniewa  znajdowa a si  ona w Fujianie, a deklaracj  o �nieodst powaniu� 
przez Pekin tej prowincji adnemu pa stwu otrzyma a Japonia112, to kluczowe dla 
powodzenia ca ej akcji dyplomatycznej okaza y si  negocjacje mi dzy Waszyngto-
nem a Tokio. 7 grudnia Hay nakaza  nieformalnie i dyskretnie dowiedzie  si , czy 
Tokio nie b dzie oponowa o przeciwko rozpocz ciu ameryka sko-chi skich roko-
wa  na temat wydzier awienia bazy morskiej w Fujianie113. Trzy dni pó niej Japo-

110 W. Rojek, op. cit., s. 53; Alfred Whitney Griswold, The Far Eastern Policy of the United Sta-
tes, Harcourt Brace and Company, New York 1938, s. 83. 

111 M. B. Young, op. cit., s. 204; Michael H. Hunt, Frontier Defense and the Open Door. Man-
churia in Chinese-American Relations 1895�1911, Yale University Press, New Haven 1973, s. 33. 
Termin nag ej wolty dyplomatycznej Haya nie by  przypadkowy. 6 listopada odby y si  w USA wy-
bory, w których zwyci y  McKinley. Prezydent oraz jego administracja, maj c zapewnione urz -
dowanie przez kolejn  kadencj , mogli podj  decyzje, z których wcze niej zrezygnowali w obawie 
przed utrat  popularno ci w spo ecze stwie. Wi kszo  Amerykanów raczej skrytykowa aby pomys  
uzyskania dzier awy w Chinach, zw aszcza e wysoko ceni a polityk  �otwartych drzwi�. Drugim 
wydarzeniem, które wp yn o na termin rozpocz cia stara  o utworzenie bazy morskiej, by o poro-
zumienie brytyjsko-niemieckie z 16 pa dziernika. Londyn i Berlin zobowi za y si  mi dzy innymi 
nie ubiega  o nabytki terytorialne w Pa stwie rodka. Zniweczy o to plan Departamentu Marynar-
ki, aby kwesti  dzier awy w zatoce Sansha uwzgl dni  w traktacie ko cz cym powstanie Yihetuan. 
Zob.: W. Rojek, op. cit., s. 53. Poza tym porozumienie brytyjsko-niemieckie wp yn o na stanowi-
sko Haya. Kiedy zorientowa  si  on, e Niemcy chcia y jedynie uzyska  dodatkowe gwarancje dla 
swoich obywateli w brytyjskiej stre e wp ywów i nie by y zainteresowane utrzymaniem polityki 
�otwartych drzwi� na terenie ca ych Chin, poczu  si  rozczarowany, a jego wiara w skuteczno  do-
tychczasowej strategii dyplomatycznej os ab a. Zob.: T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 319� 321. 
W tej sytuacji sta  si  zapewne bardziej podatny na naciski zwolenników pozyskania bazy morskiej.

112 Doc. no 1898/8. Japan and China. Declaration Concerning the Non-alienation of the Province 
of Fukien, April 26, 1898. Treaties and Agreements�, op. cit., s. 126. Chocia  wydawane przez Qin-
gów deklaracje o �nieodst powaniu� adnemu pa stwu danego obszaru Chin formalnie nie wiad-
czy y o jego przynale no ci do strefy wp ywów obcego mocarstwa, które ow  gwarancj  uzyska o, 
to de facto w ten sposób je interpretowano.

113 The Secretary of State to Minister Buck, telegram, December 7, 1900, PRFRUS 1915, Wash-
ington 1924, s. 113. Bardzo ostro nie post powa  te  Waszyngton, gdy  korespondencja dotycz ca 



nia ustosunkowa a si  negatywnie do tego pomys u114. Zapewni a, e cho  chcia a-
by wyrazi  zgod , to w obecnej sytuacji musi z przykro ci  odmówi 115. Nota by a 
jednoznaczna i stanowcza, nie pozostawia a adnych w tpliwo ci, e dalsze nego-
cjacje te  zako cz  si   askiem, a ich kontynuowanie mog o jedynie pogorszy , 
dotychczas dobre, stosunki bilateralne. Odpowied  nie do , e by a odmowna, to 
jeszcze mimo kurtuazyjnego sztafa u przepe niona ironi . U yto w niej bowiem 
niemal takich samych sformu owa , jakimi wcze niej, w nocie z 3 lipca, pos u y  
si  Hay, oraz zasugerowano te , e pa stwa opowiadaj ce si  za polityk  �otwar-
tych drzwi� s  szczególnie zobligowane do tego, aby nie akceptowa  nowych ko-
rzy ci, nie daj c tym samym pretekstu innym pa stwom do wysuwania roszcze  
terytorialnych116. wiadczy o to o ch ci, przynajmniej lekkiego, zdyskredytowania 
USA oraz wytkni cia niekonsekwencji i hipokryzji w ich dzia aniach. Zdecydowany 
sprzeciw Japonii spowodowa , e sekretarz stanu wycofa  instrukcj  dla Congera117. 

Próba wydzier awienia bazy morskiej w Fujianie nie by a jedynym naruszeniem 
przez Stany Zjednoczone polityki �otwartych drzwi�. Drugim takim przypadkiem, 
chocia  o mniejszym znaczeniu, okaza y si  starania o odzyskanie dawnej ameryka -
skiej koncesji dotycz cej terenów pod zabudow  [tract] w Tianjinie118. Od listopada 
1900 r. ró ne pa stwa zacz y w tym porcie traktatowym zajmowa  nowe obszary 
lub poszerza  swoje koncesje. Conger w porozumieniu z Departamentem Stanu za-
protestowa  przeciwko takim dzia aniom. Jego démarche by o jednak ma o skuteczne. 
Obserwuj c rozwój wydarze , ameryka ski pose  stopniowo nabiera  przekonania, e 
obszar nale cy dawniej do USA trzeba odzyska  i stara  si  nak oni  swoich prze-
o onych do podj cia dzia a  w tym kierunku. Kiedy jednak pod koniec lutego uda  

si  na urlop, spraw  odroczono. Powrócono do niej dopiero po podpisaniu protoko-
u ko cowego. 9 wrze nia Conger indagowa  Haya, czy ma si  domaga  od Pa stwa 

tej sprawy zosta a opublikowana dopiero w 1924 r. Zob.: A. W. Griswold, op. cit., s. 84. Ponadto do-
czono j  jako uzupe nienie (zastosowano ma  czcionk ) do dokumentów z roku 1915, a nie 1900, 

co zapewne zmyli o wielu historyków. Wszystkie te zabiegi wskazuj , e USA �wstydzi y si � swo-
ich stara  o wydzier awienie terenu w zatoce Sansha, gdy  psu o to ich wizerunek obro cy Chin.

114 Minister Buck to the Secretary of State, telegram, December 10, 1900, PRFRUS 1915, s. 114.
115 The Japanese Foreign Of ce to the Japanese Minister, December 11, 1900, ibidem, s. 114�115.
116 Stwierdzenie o konieczno ci niewyra ania zgody na nowe korzy ci by o dyplomatycznym 

kamu a em. Chodzi o nie tylko o nieakceptowanie kolejnych przywilejów, ale tak e o nieubieganie 
si  o nie. Japonia wola a jednak wyeksponowa  tak  sytuacj , a nie w tak bezpo redni sposób skry-
tykowa  dzia ania Stanów Zjednoczonych. 

117 M. H. Hunt, Frontier�, op. cit., s. 33. Wed ug Marilyn Young Hay nie sprzeciwia  si  pomy-
s owi uzyskania koncesji terytorialnych w Chinach, ale uwa a , e koniec 1900 r. to nieodpowiedni 
moment na przeprowadzenie tego typu inicjatywy dyplomatycznej. Podobnego zdania by  Conger. 
Zob.: M. B. Young, op. cit., s. 204�205.

118 Waszyngton zrzek  si  koncesji w 1896 r. Zob.: Conger to the Board of Foreign Affairs, Sep-
tember 14, 1901, PRFRUS 1901, Washington 1902, s. 56�57. 



rodka zwrotu koncesji w Tianjinie. Sekretarz stanu wyrazi  zgod , chocia  w spo-
sób dosy  enigmatyczny. 14 wrze nia Conger wyst pi  formalnie o ponown  cesj  
terenu w Tianjinie. Pekin zwleka  jednak z zaakceptowaniem ameryka skiej pro by, 
wynajduj c ró ne przeszkody. 27 listopada Hay, zniecierpliwiony i zdegustowany 
przed u aj cymi si  negocjacjami, poleci  zaniecha  dalszych stara  w tej sprawie119.

Przebieg powstania Yihetuan wiosn  i latem 1900 r. zaskoczy  pa stwa maj -
ce swoje interesy w Chinach. Gdy w czerwcu zagraniczni dyplomaci zostali obl -
eni w Pekinie, a dwór mand urski wypowiedzia  wojn  Europejczykom, Japo -

czykom i Amerykanom, sytuacja sta a si  dramatyczna. Pa stwa zjednoczy y si , 
aby uwolni  swoich obywateli. Równie  USA wzi y udzia  w ekspedycjach ra-
tunkowych. Dla Stanów Zjednoczonych, które zacz y ju  wówczas prowadzi  ak-
tywn  polityk  w monarchii Qingów, oswobodzenie dyplomatów by o jednak tyl-
ko jednym z trzech celów. Ze wzgl dów politycznych,  nansowych i militarnych 
chcia y one te  unikn  wojny z Chinami. Stara y si  ponadto przekona  pozosta-
e interweniuj ce pa stwa, aby post pi y podobnie, dzia a y rozwa nie i nie po-

dejmowa y pochopnych decyzji. Departament Stanu tonowa  zbyt agresywne lub 
przesadne120 reakcje oraz poniek d pe ni  rol  mediatora mi dzy Pekinem a pa -
stwami europejskimi i Japoni . 

Nad Potomakiem zdawano sobie równie  spraw , e powstanie Yihetuan mo e 
zosta  wykorzystane przez niektóre pa stwa jako pretekst do powi kszenia ich 
stref wp ywów, a nawet zaj cia i aneksji terenów w Cesarstwie. To z kolei zagra-
a oby zainicjowanej przez ameryka sk  dyplomacj  polityce �otwartych drzwi�, 

która mia a zapewni  wszystkim kupcom równo  dost pu do rynku chi skiego. 
Chc c temu zapobiec, USA zdecydowa y si  wys a  drug  seri  not w sprawie 
�otwartych drzwi�, b d c  rozszerzeniem pierwszej serii. Noty z 1899 r. stworzy-
y podstaw 121, któr  w nast pnym roku ju  w pe ni uzupe niono o postulat zacho-

119 Conger to Hay, telegram, November 14, 1900, ibidem, s. 39; Hay to Conger, telegram, No-
vember 16, 1900, ibidem; Conger to Hay, December 31, 1900, ibidem, s. 39�40; Conger to Hay, te-
legram, September 9, 1901, ibidem, s. 54; Hay to Conger, telegram, September 12, 1901, ibidem; 
Conger to the Board of Foreign Affairs, September 14, 1901, ibidem, s. 56�57; Conger to Hay, Oc-
tober 11, 1901, ibidem, s. 54�56; Hay to Conger, November 27, 1901, ibidem, s. 58�59.

120 Wielu Europejczyków podejrzewa o, e uwi zieni w Chinach dyplomaci zostali zabici. W po-
owie lipca w Londynie trwa y nawet przygotowania do mszy a obnej w intencji cudzoziemców za-

mordowanych w Pekinie. Zob.: T. Dennett, John Hay�, op. cit., s. 305.
121 T. J. McCormick, op. cit., s. 153�154; Krzysztof Micha ek, Poza granice kontynentu. Teo-

ria pogranicza Fredericka Jacksona Turnera a idea ekspansji dalekowschodniej w ameryka skiej 



wania integralno ci terytorialnej Pa stwa rodka. Poprawiono te  postanowienie 
dotycz ce kwestii handlowych, niweluj c podzia  na ró ne kategorie obszarów 
w monarchii Qingów i traktuj c je wszystkie jednakowo. Ponownie jednak po-
mini to sprawy inwestycyjne. 

Starania USA, aby uwolni  swoich obywateli, unikn  wojny z Pekinem i kon-
tynuowa  polityk  �otwartych drzwi� zako czy y si  sukcesem. Amerykanie zo-
stali oswobodzeni, a interweniuj ce pa stwa przynajmniej pozornie zaakceptowa-
y stanowisko Waszyngtonu. 

Dzia ania USA podczas negocjacji maj cych unormowa  sytuacj  po powsta-
niu by y ju  mniej skuteczne. Stany Zjednoczone, opieraj c si  na za o eniach po-
lityki �otwartych drzwi�, wybra y umiarkowany kurs wobec Pekinu. Sprzeciwia y 
si  jego zbytniemu os abieniu, ale zarazem domaga y si  przyznania cudzoziem-
com nowych przywilejów ekonomicznych i poprawy warunków handlu z China-
mi. Pozostali uczestnicy rokowa  raczej nie podzielali ameryka skiego stanowi-
ska i d yli do narzucenia Cesarstwu ci kich warunków, a poniewa  Waszyngton 
nie posiada  adnych sojuszników122, trudno mu by o zrealizowa  zamierzone cele. 
Jego propozycje cz sto popiera a Japonia, nierzadko Rosja, a sporadycznie tak-
e Wielka Brytania, ale zazwyczaj wszystkie te pa stwa ostatecznie akceptowa y 

inne rozwi zania. Negocjacje zako czy y si  wzgl dn  pora k  Stanów Zjedno-
czonych123. Postanowienia uk adu z 7 wrze nia 1901 r. by y do  surowe dla Chin. 
Waszyngtonowi nie uda o si  ochroni  Pa stwa rodka przed os abieniem poli-
tycznym124. W protokole ko cowym nie znalaz  si  te  prawie aden z ameryka -
skich postulatów ekonomicznych.

polityce zagranicznej 1893�1922, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1992, 
s. 332; Archibald Cary Coolidge, The United States as a World Power, The Macmillan Company, 
New York 1921, s. 331�332.

122 Rockhill utyskiwa , e Stany Zjednoczone s  praktyczne osamotnione podczas negocjacji, 
a wszystkie pozosta e mocarstwa maj  sojuszników. Zob.: Rockhill to Hippisley, July 6, 1901, [w:] 
P. A. Varg, op. cit., s. 47�48; A.W. Griswold, op. cit., s. 83. Hay uwa a , e gdyby nie wymogi poli-
tyki wewn trznej, USA powinny po czy  si y z Wielk  Brytani , gdy  taki alians pomóg by prze-
forsowa  rozwi zania korzystne dla obu pa stw w Chinach. Zob.: Hay to Adee, September 14, 1900, 
[w:] A. L. P. Dennis, op. cit., s. 257�258.

123 Przeciwnego zdania jest Thayer, który uznaje, e negocjacje stanowi y punkt kulminacyj-
ny dyplomatycznej batalii, w której Hay odniós  najwspanialszy triumf w swojej karierze. Zob.: 
W. R. Thayer, op. cit., s. 247.

124 Chocia  USA nie zdo a y zapobiec politycznemu os abieniu Pekinu, to i tak z wdzi czno ci  
uwa ano tam, e bez pomocy Waszyngtonu zosta yby mu narzucone o wiele ci sze warunki. Zob.: 
Shutaro Tomimas, op. cit., s. 72. Podobnego zdania by  Rockhill. Uznawa  on ponadto, e sukcesem 
ameryka skiej dyplomacji by o utrzymanie jedno ci pa stw, która � jak d ugo istnia a � stanowi a 
gwarancj  dla integralno ci terytorialnej Cesarstwa i równo ci dost pu wszystkich kupców do rynku 
chi skiego. Zob.: Rockhill to Hay, May 25, 1901, PRFRUS 1901 Appendix: Affairs in China, s. 175.



Niepowodzenie podczas negocjacji wynika o równie  z niezdecydowania admi-
nistracji McKinleya, która waha a si , czy ma pozosta  wierna polityce �otwartych 
drzwi�, czy wybra  inne rozwi zanie. Zw aszcza zasady poszanowania integral-
no ci terytorialnej Chin nie traktowano nad Potomakiem jako zawsze obowi zu-
j cej i dopuszczano mo liwo  odst pienia od niej lub wr cz jawnie j  naruszano, 
jak w przypadku prób uzyskania koncesji terytorialnych. Kiedy jednak Departa-
ment Stanu zdecydowa  si  wystara  o dzier aw  bazy morskiej w Fujianie oraz 
cesj  obszaru w Tianjinie, jego dzia ania � z ró nych wzgl dów � si  nie powiod-
y. Ostatecznie USA, mo e i troch  nolens volens, postanowi y kontynuowa  po-

lityk  �otwartych d rzwi�.


