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Abstract: Disc-butt hammer axe hoard from the foothills of the Orlické Mountains in DZbdnov near Litomysl.

A hoard of two hammer axes with disc butts disturbed by ploughing was found using a metal detector in the Dzbdnov

u Litomysle cadastral area in 2023. The find represents unusual evidence of hoarding behaviour at the end of the Middle

Bronze Age; moreover, it was deposited at the foothills of the Orlické Mountains, outside the populated territory.

1 UVOD

Depoty, dtlezity pramen pro poznani doby
bronzové, byly v nejvychodnéjsi ¢asti historic-
kych vychodnich Cech zndmé pouze z okoli
Chocné, a to z Hemzi a z Bosina u Chocné (Kyt-
licova 2007, 254, 261). Sousedni Vysokomytsko
zustavalo dlouho stranou odborného zdjmu, ab-
sence (nejen) depotl bronzovych predméti zde
proto nebyla zddnym prekvapenim. Poznani Vy-
sokomytska proménila az intenzivni povrchova
prospekce doplnovana v posledni dobé archeo-
logickymi odkryvy intaktnich archeologickych
situaci pfi zdchrannych vyzkumech. S nastupem
éry detektort kovil se kone¢né situace méni i co
do poznani depozitniho jednani. Zatim byly ve-
fejnosti predstaveny nové depoty doby bronzové
ze Zatecké Lhoty na Chocensku (Vich 2019), Se-
dlece u Vraclavi (Vich 2016) a Lhuty u Vysokého
Myta (Vich 2015) na Vysokomytsku. Pfiléhajici
Litomy$lsko a Usteckoorlicko zatim ztstdvalo
z hlediska tohoto fenoménu prazdné, tento obraz
ale méni nedavny objev z k. 4. Dzbanov u Lito-
mysle (okr. Usti nad Orlici), pravé z pomezi Us-
teckoorlicka a Litomyslska. Jeho predstaveni je
ukolem nasledujicich radki.

2 TOPOGRAFIE ZAJMOVEHO UZEMI

Misto nalezu se nachazi pii severovychodnim
okraji okrsku Kozlovsky hibet, ktery tvori sou-
¢ast podcelku Ceskottebovské vrchoviny a cel-

1

https://mapy.geology.cz/geo/#
https://mapy.geology.cz/pudy/#

2

ku Svitavské pahorkatiny. Z hlediska ptirodnich
podminek ma vsak zajmové tizemi spolu se sou-
sednim okrskem Ustecké brézdy blize k Podor-
lické pahorkatiné a Orlickym hordm (Demek/
Mackovcin a kol. 2006), kde geologicky pestré
podlozi® kryji malo Grodné kambizemé a kryp-
topodzoly.* Nadmoiska vyska zde jen ojediné-
le a v okrajovych partiich klesa pod 400 m, aby
v nejvyssich partiich Orlickych hor prekracovala
hranici 1000 m.

3 DEPOT

3.1 OKOLNOSTI NALEZU

Dne 29. 8. 2023 informoval p. FrantiSek Becka
z Usti nad Orlici, ze s pomoci detektoru kovii na-
$el ¢ast bronzového sekeromlatu v blizkosti obce
Hréadek u Usti nad Orlici. Jesté ten den byla pti
vizudlnim ovéfeni mista nélezu archeologem za
asistence nalezce preddna do sbirek Regional-
niho muzea ve Vysokém Myté ¢ast bronzového
sekeromlatu s kotoucovitym tylem a zlomek bri-
tové casti (sekeromlat ¢. 1). K objevu doslo na
orané plose pii okraji lesa v k. i. Dzbanov u Lito-
mysle. Po vyfizeni pfislusnych formalit pak 30. 8.
téhoz roku dva spolupracovnici vysokomytského
muzea provedli orienta¢ni detektorovy prizkum
v misté nalezu a jeho okoli. Vedle nékolika drob-
nych zlomki cepele zbrané vyzvednutych z orni-
ce pak pfimo v misté objevu tylu sekeromlatu ¢. 1
zjistili pritomnost dal$ich bronzovych predméti,
které ponechali v zemi do prichodu archeolo-
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Obr. 1. Dzbéanov u Litomysle. Prostorova distribuce nalezt z depotu naruseného orbou (¢islovani odpovida néleziim
na obr. 2). Autor: D. Vich.

Fig. 1. Dzbanov u Litomysle. Spatial distribution of the finds from a hoard disturbed by ploughing (labels correspond
to artefacts on Fig. 2). Author: D. Vich.

ga. Dne 31. 8. 2023 pak bylo na misté zjisténo,
ze pod 20 cm silnou vrstvou ornice se v hloubce
dalsich 20 cm ve sterilnim podlozi nachazi brit
zbrané ¢. 1 bez jakychkoliv stop po obalu. Zaro-
ven se ale ukdzalo, Ze se na misté nachdzel jesté
jeden sekeromlat (¢. 2), jehoz ¢asti byly objeve-
ny dislokované na poli, pfi okraji vzrostlého les-
niho porostu sousediciho s polem z vychodu a za
plotem v lesni Skolce priléhajici k mistu nalezu
sekeromlatu ¢. 1 ze severu (obr. 1). Podafilo se
tak ziskat dvé honosné zbrané ve fragmentarizo-
vaném stavu, nicméné prakticky témér komplet-
ni (obr. 2).

Prizkum mista provedeny spolupracovni-
ky i po nasledné orb¢ jiz nic nového neptinesly.
S jistotou vime, Ze zde do zemé byly ulozeny dva
bohaté zdobené sekeromlaty s kotoucovitym ty-
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lem se stfedovym trnem, o moznych doprovod-
nych nalezech bude pojedndno nize.> Pozornosti
by teoreticky mohly uniknout pfipadné nekovové
soucasti depotu a necetné drobné kovové artefak-
ty, oboji se vSak nejevi jako prili§ pravdépodobné.

Depot je v majetku Pardubického kraje, ulo-
zeny v Regiondlnim muzeum ve Vysokém Myté,
uloZen v podsbirce archeologie.

3.2 DESKRIPCE

1. Sekeromlat ¢. 1 (obr. 2: 1; 3: 1-3) — na tfi &asti
rozlamany sekeromlat s kotouc¢ovitym tylem se stfedo-
vym trnem a poskozenou dlouhou profilovanou jedno-
duse ukoncenou tuleji, plocha kotoucovitého tylu, kréek
spojujici tyl a boky sekeromlatu jsou opatfeny bohatou
rytou vyzdobou v podobé soustfednych kruht, $rafova-

Z povrchu fragmentii sekeromlatu ¢. 1 leZictho ve sterilnim podlozi byly odebrany vzorky zeminy pro palynologickou analyzu.

Odbér vzorki ze sekeromlatu ¢. 2 postradal vzhledem k jeho dislokaci v ornici smysl.
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Obr. 2. Dzbanov u Litomysle. Depot. Kresba L. Skopova.
Fig. 2. Dzbénov u Litomysle. The hoard. Drawing: L. Skopova.
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nych trojuhelnikd, ondfejskych kiiza, svazki ryh a vy-
bijenych bodi, liStovité zesileni britové ¢asti zbrané je
v horni ¢4sti opatfeno presekavanim, rekonstruovatelny
rozmér 315 x 80 x 80 mm, dochovana hmotnost 338,1 g,
inv. ¢. 1-10050.

2. Sekeromlat ¢. 2 (obr. 2: 25 3: 4, 5) — na (minimalné)
Sest Casti rozlamany sekeromlat s kotoucovitym tylem se
stfedovym trnem a ¢aste¢né chybéjici dlouhou plasticky
¢lenénou tuleji, plocha kotoucovitého tylu je opatfena
rytym vitivym motivem, hrany téla zbrané a litovité ze-
sileni britové ¢asti zbrané je v horni ¢asti opatfeno pre-
sekavanim, rekonstruovatelny rozmér 330 x 80 x 89 mm,
dochovand hmotnost 356,0 g, inv. ¢. 1-10051.

3. Cylindricky artefakt s li§tovitym zesilenim (obr. 2:
3) - prumér 26 mm, vy$ka 9 mm, hmotnost 4,73 g, inv.
¢.10053.

4. Cylindricky artefakt s listovitym zesilenim (obr. 2:
4) - primér 27 mm, vy$ska 8 mm, hmotnost 9,11 g, inv.
¢. 1-10052.

3.3 VYHODNOCENI

Typologie sekeromlati s kotoucovitym tylem
vychazi z prace I. Nestora (1938), kterou pozdéji
upravil zejména A. Vulpe (1970). Na tuto typolo-
gii navazuji dalsi badatelé (Mozsolics 1967; 1973),
véetné souhrnného zpracovani tuzemskych na-
lezt, které vypracoval S. Stuchlik (1988 se starsi
literaturou). Jini autofi pak §li vlastni cestou (Ri-
hovsky 1992).

Oba sekeromlaty jednozna¢né odpovidaji
typu Cb podle A. Mozsolics (1967, 46-48; 1973,
15), B2 podle A. Vulpeho (1970, 77-79), B2a
podle S. Stuchlika (1988, 295), popf. skupiné
s plochym kotoucovitym tylem a vysokym trnem
podle J. Rihovského (1992, 50, 51). Bez ohledu na
typologickou variabilitu je hlavnim znakem téch-
to artefakti plochy kotoucovity tyl s vyraznym
trnem a dlouha tulej. Zatimco vétsina exemplara
varianty B2a je nezdobena (Stuchlik 1988, 296),
oba sekeromlaty ze Dzbanova se vyznacuji boha-
tou vyzdobou (obr. 3).

Zevrubnou analyzou vyzdoby sekeromlatii
s kotoucovitym tylem se po E. Kroeger-Michel
(1983) vénoval W. David (2002). V jeho pojeti
jde o tvarové zastupce varianty Stefkowa opat-
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fené vyzdobou v poklasické varianté stylu Ha-
jdusamson-Apa, tedy stylu majicim kofeny ve
vychodni casti Madarska a Transylvanie, kde
vznikd v samém zavéru starsi ¢i spiSe na pocatku
stfedni doby bronzové. Podstatnou ¢i vyhradni
slozkou depoti typu Apa (Hajdisamson ¢i Ha-
jdusamson-Apa-Zajta) jsou zbrané, na nichz
je casto aplikovana specifickd vyzdoba (David
2002, 210-214, 401, 402; Hansen 2005, 214, 215;
Vachta 2007, 76-85; 2016, 48). Detailni tfidéni
vyzdobného stylu je sice mozné, ale v zasadé bez
dalsiho vyznamu.*

Velkou otazkou zlstava interpretace dvou
kratkych prstencovitych artefaktt vélcovitého
tvaru, kdy jedna strana nese stopy odlomeni
a stranu protilehlou ukoncuje vyrazné fimsovité
zesileni (obr. 2: 3, 4). Primér obou artefakti i pa-
tina se presné shoduji s tuleji sekeromlatu ¢. 2,
takze by mohlo jit o dislokovana protilehla ukon-
¢eni tuleje této zbrané. Pro tplnost dodejme, Ze
v pripadé sekeromlatu ¢. 1 se na jedné strané
tuleje dochovalo jeji prosté valcovité ukonceni,
souvislost s touto zbrani mtzeme s jistotou vy-
louc¢it. Skutecnost, Ze lomové hrany obou prste-
novitych predméta s hranami tuleje sekeromlatu
¢. 2 nekoresponduji, nemusi s ohledem na stav
dochovéani znamenat viibec nic. Proti dané inter-
pretaci vSak hovori fimsovité zesileni prstencovi-
tych predméti, protoze takto tvarované ukonce-
ni v piipadé sekeromlatti s kotoucovitym tylem
nezname. Tulej by v tomto pfipadé navic dosa-
hovala extrémni délky. Proto nelze vyloucit, zZe se
jedna o samostatné soucasti depotu oznacované
jako cylindrické trubicky (ném. Zylinderréhren)
ne zcela jasné funkce s dataci Bz C-BZ C/D (Si-
cherl 2004, 97-99).

V datovani sekeromlatt s kotoucovitym ty-
lem panuje obecna shoda. Vyvinuté sekeromla-
ty s kotoucovitym tylem typu B2 jsou spolehlivé
datovany do Bz C az do Bz C/D (Mozsolics 1967,
46, 47; 1973, 15, 16; Novotnd 1970, 27; Sicherl
2004, 88, 89; Stuchlik 1988, 300; Vulpe 1970, 78,
79), coz odpovida depotovému horizontu Velim-
-Chrast vychodoceské luzické kultury. Tezisté
vyskytu sekeromlatti s kotoucovitym tylem typu
B2 lezi v Cechéch, kde se vyskytuji predeviim

Podle vyzdoby kotoucovitého tylu — v pripadé sekeromlatu ¢. 2 vyzdobny styl Stetkowa; v pripadé sekeromlatu €. 1 typ B2

nezdobeny ve stylu Stefkowa s analogii vyzdoby téla v sekeromlatu ze Sedlece (obr. 2, 3; David 2002, 178, 184, 185).
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Obr. 3. Dzbanov u Litomysle. Detaily vyzdoby: 1-3 - sekeromlat ¢. 1, 4-5 - sekeromlat ¢. 2. Rizna méritka.
Autor: D. Vich.

Fig. 3. Dzbanov u Litomysle. Details of the decoration. 1-3: hammer axe No. 1, 4-5: hammer axe No. 2. Various
scales. Author: D. Vich.

v hrobech a jako ojedinélé nélezy, jedna se vsak
o Cechy stiedni, jihozapadni az severozdpadni,
vychodni polovina Cech zatim zGistivala bez né-
lezti, coz, s vyjimkou depotu z Krométize, plati
zatim i pro izemi Moravy. Dalsi, méné vyraznou
kumulaci nachazime na Slovensku, v jiznim Pol-

sku, na Ukrajiné a v Madarsku, kde se s témito
zbranémi setkdvame obvykle jako s ojedinély-
mi nalezy a sou¢astmi depott, v hrobech se zde
objevuji jen vzacné (David 2002, 202, 203, 206,
Karte 7; Stuchlik 1988, 298, obr. 15). W. David
pak oznacuje Cechy spolu s dal§imi zemémi
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Obr. 4. Rozsifeni sekeromlatt typu B2: A - ojedinély nalez, B - hrob, C - depot, D - depot se 4 a vice exemplari,
Cervené — depot ze Dzbanova u Litomysle. Podle: Stuchlik 1988; upraveno: D. Vich.

Fig. 4. Distribution map of hammer axes of the B2 type: A - isolated find, B - grave, C - hoard, D - hoard with 4 or
more items, Red - hoard from Dzbanov u Litomysle. After: Stuchlik 1988; adapted: D. Vich.

jako zénu 3, tj. oblast zdpadniho vlivu klasického
a poklasického stylu Hajdusamson-Apa. Dzba-
nov u Litomysle ve vychodnich Cech je ale tieba
vzhledem ke své poloze v blizkosti severni Mo-
ravy a Slezska prifadit k zoné 2, tj. oblasti sever-
niho a severozapadniho vlivu klasického ¢i po-
klasického stylu Hajdusamson-Apa (David 2002,
272). Pokud se zaméfime pouze na sekeromlaty
zdobené v poklasickém stylu Hajdusamson-A-
pa zjistujeme je v severni a severovychodni ¢asti
Karpatské kotliny a na izemi pfipisovanému dri-
ve tzv. predluzické kultufe. Pocet nalezl je vSak
pomérné nizky a vysledny obraz ovliviuji i jiné
faktory (David 2002, 206, Karte 11), takze témto
skute¢nostem nelze prikladat hlubsi vyznam. B.
Sicherl (2004, 90) v pripadé saskych nalezii zva-
Zuje transport pies Moravu a vychodni Cechy
(obr. 4).
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Oba sekeromlaty zjevné predstavuji doklady
depozitniho jednani, ke kterému doslo nékdy
v zavéru stiedni ¢i nejpozdéji na prelomu stfedni
a mladsi doby bronzové. Vzhledem k tomu, ze
zbrané bylo mozné téméf kompletné poskladat,
pripadd jejich silnd fragmentarizace s nejveétsi
pravdépodobnosti na vrub ptisobeni zemédélské
techniky; tplnou jistotu véak nemame. K ulozeni
depotu doslo v regionu s nevhodnymi podmin-
kami pro zemédélstvi v nadmorské vysce 476,78
m (stavajici uroven terénu), ¢emuz odpovida
absence osidleni v blizkém okoli mista nalezu.
Severnim smérem pokracuje kopcovity terén do
podhtifi Orlickych hor, nejblizsi sidlisté doby
bronzové lezi 4 km jizné (k. u. Horni Sloupnice,
Kornice), popt. jihozapadné (k. 1. Dolni Sloup-
nice, k lokalitam Vich 2010, 12, 13), na samém
okraji v pravéku osidleného tzemi a z hlediska
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Obr. 5. Osidleni doby bronzové v okoli mista nélezu: 1 - Dzbanov u Litomysle (depot), 2 - Dolni Sloupnice (sidlisté),
3 - Horni Sloupnice (sidlisté), 4 - Kornice (sidlisté). Autor: D. Vich.

Fig. 5. Bronze Age occupation in the vicinity of the hoard site: 1 - Dzbanov u Litomysle (the hoard), 2 - Dolni Sloup-
nice (settlement), 3 — Horni Sloupnice (settlement), 4 — Kornice (settlement). Author: D. Vich.

ptirodnich podminek ve zcela odli$ném prostre-
di (obr. 5). V$echna sidlisté jsou véak znama pou-
ze z povrchovych sbéri, soucasnost sidlistnich
komponent u dnes$nich obci Sloupnice a Kornice
a depotu ze Dzbanova u Litomysle tak ztstava
oteviena. Dalsi nejblizsi osidleni doby bronzové
pak zaznamenavame az u Cerekvice nad Louc-
nou a v okoli Vysokého Myta.

Otazkou rovnéz zlistavaji priciny depozitniho
jednani v daném misté. Postradame zde jakéko-
liv napadné morfologické prvky, které depozitni
jednani doby bronzové neztidka doprovazi.® Vy-
loucit musime i vazbu na vodni prostfedi, pri-
znac¢nou pro severni ¢asti Evropy a prilezitost-
né doklddanou i na naSem tzemi (Vachta 2016,
151-153). Jedinymi znaky, které by z dnesniho
pohledu hovorily pro ulozeni depotu, je blizkost

lokalniho rozvodi a vyhled do krajiny udoli reky
Lou¢né, nebo naopak viditelnost mista ulozeni
depotu pfi pohledu z krajiny (Vachta 2016, 150).
Zaroven je ale tfeba Fict, Ze tyto znaky nejsou
specifiky jen mista nalezu obou sekeromlati,
stejné podminky zde krajina nabizi v délce mno-
ha kilometri. Pfi snaze o pochopeni depozitniho
jednani v daném misté tak nenachazime zadnou
pevnéjsi oporu.

Pozoruhodna je i skladba depotu. Pokud se
v ptipadé cylindrickych artefaktt jednd o konce
tuleje sekeromlatu ¢. 2, reprezentuje soubor ze
Dzbanova tzv. ¢isté (jednodruhové) depoty, kte-
ré jsou od prelomu stfedni a mladsi doby bron-
zové na vyrazném ustupu (Vachta 2016, 32, 33,
54-57). Pozoruhodnéjsi je vSak slozeni depotu
tvorené dvéma honosnymi bohaté zdobenymi

> Ovsem i krajina nikterak vnéjskové se neodliSujici mohla byt mistem ritudlniho jednani, pokud se zde projevovaly sily z po-
hledu tehdejsi spole¢nosti povazované za nadptirozené (Nicolai 2014, 161).
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(az “individualizovanymi®) sekeromlaty, mozna
kombinovanymi se dvéma cylindrickymi arte-
fakty interpretovanymi jako pfedméty urceny-
mi pro upevnéni ndsady ¢i pouzivanymi jako
nakonci (Sicherl 2004, 98, 99), a tedy potencial-
né rovnéz s funkei militarii. At tak ¢i onak, tato
skladba radi depot k depotové skupiné typu Apa
tvofené kombinaci zbrani a nékdy i $perku na
prelomu starsi a stfedni doby bronzové, na uze-
mi Cech zastoupené jen vzicné a pouze v tomto
obdobi (depotova faze II, Vachta 2007, 76-85;
2016, 48, 49). Star$i dobou bronzovou (mini-
malné ve vychodnim Potisi) nicméné ukladani
depotii typu Apa nekondi. Setkdvame se s nimi
na konci mohylového obdobi, a pfedevsim v cas-
ném a star$im popelnicovém stupni (depotova
taze III), i kdyz jsou zbrané obvykle kombinova-
ny se $perkem, popt. dal$imi vysoce prestiznimi
pfedméty a pocet predméti v depotech se zvét-
$uje. Vymezeni depozitni skladby typu Apa vsak
nemusi byt vzdy jednoznacné a bezproblémové
(Vachta 2007, 91-97, 100, 101).

4 DALSI ARTEFAKTY Z DOBY
BRONZOVY Z VYCHODNI CASTI
PODHURI ORLICKYCH HOR

Archeologickych nalezti pravékého stafi neni
z podhtfi Orlickych hor z pochopitelnych di-
vodit mnoho. Kdyz pomineme nalezy z paleolitu
a mezolitu, k nejstar$im patfi kamenny brouseny
nastroj objeveny v Destném v Orlickych horach
na lesni cesté k Serli§skému mlynu (Kalferst/Sigl/
Vokolek 1994, 3, 4). K objevu naramku ze stied-
ni doby bronzové doslo v roce 1917 v Péciné
(Domecka 1931). Dalsi naramek byl objeven jiz
s pomoci detektort kovii v roce 2008 v Lukavici
u Zamberka (Vich 2009). Bronzova sekera, bohu-
zel neznamého typu, byla nalezena v Dolni Dob-
rouci (Borkovsky 1941, 79), nélez se vSak nedo-
choval a postradame i jeho vyobrazeni. Z Pekla
nad Zdobnici pochazi depot kruhovych $perka
nalezeny v lomu pfi stavbé Zeleznice (Kytlicovd
2007, 287, 288). Rovnéz z Pécina zndme halstat-
sky melounovity naramek nalezeny v roce 1930
(Domecka 1931), pred ¢asem zevrubné vyhodno-
ceny (Mangel 2010).
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Tuto nevelkou kolekci doplnuji dalsi nélezy,
a to jak staré, které vice méné zatim unikaly po-
zornosti, tak predev$im nalezy zcela nové, uciné-
né s pomoci detektorti kovi (obr. 6, 7).

1. Dlouha T¥ebova (obr. 7: 2)

Pfi stavbé trati doslo k nélezu bronzové sekery
se schiudkem s chybé&jicim tylem. Artefakt byl
ze zrudeného Méstského muzea v Usti nad Or-
lici pfeveden do muzea ve Vysokém Myté (Vich
2006, 4, tab. 5). Rozméry: 121 x 31 x 22 mmy;
hmotnost: 220,5 g. UloZeno: Regionalni muzeum
ve Vysokém Myté, inv. ¢. 1-2070 (obr. 6: 1).

2. Helvikovice (obr. 7: 6)

Dne 30. 3. 2023 objevil FrantiSek Pikola na poli
za benzinovou pumpou bronzovou sekeru se srd-
¢itym schiidkem (nepublikovano). Lokalizace:
E 0602030, N 5550041.° Rozméry: 162 x 44 x 28
mm; hmotnost: 256,6 g. Ulozeno: Regionalni mu-
zeum ve Vysokém Myté, inv. ¢. 1-10049 (obr. 6: 4).

3. Kameni¢na (obr. 7: 7)

Dne 6. 7. 2020 objevil Frantisek Pikola na louce
pod kopcem Hura silné omleté torzo bronzové
sekery se schidkem (nepublikovano). Lokaliza-
ce: E 0604208, N 5552648. Rozmeéry: 104 x 16 x 8
mm; hmotnost: 29,0 g. UloZeno: Regiondlni mu-
zeum ve Vysokém Myté, inv. ¢. 1-9482 (obr. 6: 3).

4. Lan$perk - poloha Kopaninsky (obr. 7: 3)
Dne 24. 10. 2020 objevil Pavel Onderka s detek-
torem kovii v lese v hloubce 10 cm cely bronzovy
srp s kuzelovitym trnem (nepublikovano). Loka-
lizace: E 604309.301, N 5538473.506. Rozméry:
157 x 24 x 14 mm; hmotnost: 54,4 g. UloZeno:
Regionalni muzeum ve Vysokém Myté, inv. C.
1-10048 (obr. 6: 2).

5. Lansperk — pod hradem (obr. 7: 4)

Dne 29. 12. 2020 byla pfi detektorové prospekci
organizované Regionalnim muzeem ve Vysokém
Myté na svazich kopce ve splachové vrstvé pod
hradem objevena celd jehlice typu Gutenbrunn
(nepublikovano). Lokalizace: E 0604172, N
5539127. Rozméry: 162 x 13 x 13 mm; hmotnost:
41,1 g. UloZzeno: Regiondlni muzeum ve Vyso-
kém Myté, inv. ¢. 1-9722 (obr. 6: 5).

Lokalizace je provedena v soutadnicich UTM, pasu 33U rucni stanici GPS.
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Obr. 6. Nalezy bronzt z doby bronzové ze $irsiho podhufi Orlickych hor na tzemi nynéjsiho Pardubického kra-
je: 1 — Dlouhd Trebova; 2 — Lan$perk, Kopaninsky; 3 - Kamenic¢nd; 4 — Helvikovice; 5 — Lan$perk, pod hradem.
Kresba: L. Skopova.

Fig. 6. Finds of Bronze Age bronzes from the wider foothills of the Orlické Mountains in the territory of the
present-day Pardubice Region: 1 — Dlouhd Ttebovd; 2 — Lan$perk, Kopaninsky; 3 - Kameni¢nd; 4 - Helvikovice;
5 — Lansperk, under the castle. Drawings: L. Skopova.

Sekera z Helvikovic (obr. 6: 4) reprezentuje IV.
skupinu seker s nizkym srdcovitym schiidkem
a tylovymi listami s dataci do zavéru star$i doby
bronzové, a predevsim do starsiho useku stredni
doby bronzové (Rihovsky 1992, 122, 123), coz po-
tvrzuji i depoty, otazkou zistava jen pfitomnost
sekery tohoto typu v pozdné mohylovém depotu
v Huliné (Salas 2005, 32).

Sekera z Dlouhé Trebové (obr. 6: 1) nélezi
i pres chybéjici tyl k IX. skupiné a 6. typu podle
J. Rihovského (1992, 134-137). Diilezitéjsi nez
odliSeni typti 6 a 7 je odliseni od celkové masiv-
néjsich seker typu 4 a 5. Oproti star$im sekeram

typt 4 a 5 se sekery IX. skupiny typt 6 a 7 obje-
vuji az v zavéru mohylového obdobi a na Moravé
jsou dolozeny jesté ve stupni HA (Rihovsky 1992,
140, 141; Salas 2005, 34). Analogicky je tomu i ve
vychodnich Cechach (Kytlicovd 2007, 121).

Sekeru z Kamenicné (obr. 6: 3) zasadné po-
znamenal dlouhodoby pobyt v ornici, diky né-
muz doslo k zna¢nému ubytku hmoty a zplosté-
ni nastroje. Podle zbyvajicich prvki lze uvazovat
o stejné klasifikaci, jako v pfipadé sekery z Dlou-
hé Trebové.

Srp z Lans$perka (obr. 6: 2) se zaoblenou bazi
a dvéma doplitkovymi zebry odpovida skupiné I1
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Obr. 7. Nové nalezy bronzt z doby bronzové ze $ir$iho

podhaifi Orlickych hor na tzemi nynéjsiho Pardubic-

kého kraje: 1 — Dzbanov u Litomysle; 2 — Dlouhd Tte-

bova (pribliznd lokalizace); 3 — Lan$perk, Kopaninsky;

4 — Lansperk, pod hradem; 5 - Lukavice v Cechéch;
6 — Helvikovice; 7 - Kameni¢na. Autor: D. Vich.

Fig. 7. New finds of Bronze Age bronzes from the wid-

er foothills of the Orlické Mountains in the territory of

the present-day Pardubice Region: 1 — Dzbanov u Lito-

mysle; 2 — Dlouhd Ttebové (approximate localization);

3 - Lan$perk, Kopaninsky; 4 - Lan$perk, under

the castle; 5 - Lukavice v Cechéch; 6 — Helvikovice;
7 — Kameni¢nd. Author: D. Vich.

se zaktivenou stfedovou casti Cepele, a to kon-
krétné typu 2 s nerozsifenou tylovou partii. Tyto
srpy se vsak vyskytuji v dlouhém casovém useku
a jsou proto bez chronologického vyznamu (Ri-
hovsky 1989, 24-26; Salas 2005, 50), navic jsou
obtizné odlisitelné od IV. skupiny symetricky
klenutych srpt (Salas 2005, 49). Jedinym archa-
ickym prvkem na srpu z Lansperka je trn ovalné-
ho tvaru, ktery je vSak jiz umistén v tylové casti
neroz$ifené baze.

Jehlice nalezena pod hradem Langperk (obr.
6: 5) odpovida jehlicim typu Gutenbrunn s ram-
covou dataci do mladsiho useku stupné Bz D,
popt. jesté na pocatek stupné H Al (Kytlicovd
2007, 29; Rihovsky 1979, 94; Salas 2005, 107).
Jehlice tohoto typu se vyskytuji predev$im v pro-
stiedi kultury stfedodunajskych popelnicovych
poli, vzhledem k mistu objevu pod stiedovékym
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hradem zustdva otdzkou moznost druhotného
zavleceni.

5 ZAVER

Prezentovany depot ze Dzbanova u Litomysle
dopliuje obraz depozitniho jednani v prostredi
vychodoceské luzické kultury, zaroven ho i vy-
znamné obohacuje. Co do vyzdoby v poklasic-
kém Hajdusamson-Apa stylu i depozitni sklad-
by se zfetelné odliSuje od komplexnich depott
»domaciho® ptivodu obsahujici minimalné jeden
z prvku ,,depotového trivia“ (sekera, srp, kruhovy
$perk; Vachta 2016, 54) a vykazuje vazbu na vy-
chodni Madarsko a Transylvanii, aniz by to ovSem
znamenalo, Ze jde o pfimy import z této oblasti.
Spolu s dal$imi bronzovymi artefakty z podhuri
Orlickych hor ukazuje, Ze ani nehostinné prostre-
di s vy$si nadmortskou vyskou bez urodnych pud
neziistalo v dobé bronzové stranou pozornosti.
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DISC-BUTT HAMMER AXE HOARD FROM FOOTHILLS
OF THE ORLICKE MOUNTAINS IN DZBANOV NEAR LITOMYSL

DAvip VicH

A hoard exceptional in both its composition
and location has been added to the Bronze Age
source base in eastern Bohemia recently (Fig. 2,
3). The find was made using a metal detector on
29 August 2023 in the Dzbanov u Litomysle ca-
dastral area (Usti nad Orlici District, Pardubice
Region, Czech Republic, Fig. 1), which is situat-
ed outside the prehistoric oikumene, but in its
vicinity. The nearest Bronze Age settlements are
located in a distance of 4 km in the direct line in
the cadastral areas of Dolni Sloupnice and Horni
Sloupnice (Fig. 4), but the present state of knowl-
edge is unable to tell whether they are contempo-
rary with the hoard.

The reasons why the hoard was deposited in
the particular place remain a question. We lack
any distinctive morphological elements that of-
ten accompany hoarding behaviour in the Bronze
Age; a link to the water environment is also out
of the question. The only signs that would, from
today’s perspective, speak for the deposition of
a hoard in the given place are the proximity of
a local watershed and the view of the valley land-
scape of the River Lou¢nd. We need to point out,
however, that these signs are not specific to the
venue of the finding of the two hammer axes; the
landscape offers the same conditions for many
kilometres.

The hoard is comprised of two hammer axes
with disc butts and central prongs of the B2a
type. Regrettably, neither weapon was found un-
disturbed in situ; the assemblage was strongly
disrupted (Fig. 1), most probably by agricultural
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Regiondlni muzeum ve Vysokém Myté
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machinery, but it can be considered practically
complete. The question remains whether two cy-
lindrical tubiform artefacts (Fig. 2: 3, 4) repre-
sent the end of the socket of hammer axe No. 2
or an independent part of the assemblage. Both
weapons are richly decorated in the post-classi-
cal Hajdusamson-Apa style, with the decoration
of hammer axe No. 1 especially excelling in orig-
inality.

All the characteristics enable dating the hoard
reliably to the Bz C — Bz C/D phase, which corre-
sponds to the Velim-Chrast hoard horizon of the
eastern Bohemian Lusatian culture. It is the first
find of hammer axes with disc butts from the mi-
lieu of the eastern Bohemian Lusatian culture (Fig.
5). Their decoration and composition both clearly
distinguish the hoard from hoards of “domestic”
origin, showing a clear link to eastern Hungary
and Transylvania; this does not mean, however,
that it was a direct import from this region.

Bronze Age and agricultural prehistoric finds
are rarely encountered in the area where the
hoard was found, in the inhospitable foothills of
the Orlické Mountains. The smallish collection
of artefacts known earlier (axes, circular jewel-
lery) has been enriched with more finds of axes,
a sickle and a Gutenbrunn-type pin (for which
a secondary deposition in the High Middle Ages
cannot be ruled out, Fig. 6, 7), which show that
even the unwelcoming submontane environment
attracted the attention of Bronze Age people.

Translated by Milan Rydvan



