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Abstract: Plastically decorated Bronze Age Daub from Tornala. The find of a plastically decorated daub from Tornala
has been known in the literature since the 1960s. However, despite its significance, the published mentions lack the basic
data and thus relevant information not only about the heterogeneity of the find, but also about its quantity and further
fundamental qualitative characteristics. The aim of the paper is therefore to process and fully evaluate the find in the con-
text of similar artifacts coming mostly from the territory of Slovakia. In general, the find from Tornala represents a larger
typologically diverse set of decorated and undecorated daub fragments, which comes from the destruction of a building with
a wood frame construction. Within the shapes, the occurrence of various tip-shaped formations dominates. Regarding the
decoration, a plastic relief in the form of ribs and protrusions appear most frequently, however, a spiral motif has also been
used. Based on the pottery accompanying the set of artifacts in question, the whole find can be dated back to the first half of
the Middle Bronze Age, represented by the BBI-BB2 (BC1) phases. In south-central Slovakia this dating corresponds with
the early stage of the Piliny culture. The findings achieved in the article complement and expand the knowledge about the

currently still little explored phenomenon concerning the wall relief decoration of the buildings in the Bronze Age.

1 UVOD

Pocas kontroly predmetov zbierkového fondu ar-
cheoldgie v Stredoslovenskom muzeu v Banskej
Bystrici v roku 2020, bol v depozitari ndjdeny su-
bor plasticky zdobenej mazanice. Jednotlivé blo-
ky vymazov neboli oznacené evidenénym cislom
a nachadzali sa v neoznacenej krabici zasunutej
medzi dal$imi neur¢enymi predmetmi. Nésledné
overovanie ich identity v muzejnej dokumentacii
neprinieslo uspokojivé vysledky. Zistilo sa iba, ze
materidl bol ziskany zberom v Tornali (okr. Revu-
ca) v roku 1959, v blizsie nespecifikovanej polo-
he Kolarov dom, pricom chybali dalsie udaje. Do
istej miery sa preto javila suvislost tohto nalezu
s vyskumom G. Balagu, archeolégom vtedajsicho
Krajského muzea v Banskej Bystrici, ktory v rov-
nakom roku realizoval v Tornali vyskum ziarové-
ho pohrebiska pilinskej kultary v polohe Dobogo.
Kazdopadne skuto¢nost, ze tu ide o material sid-
liskového charakteru najdeny v odli$nej polohe
priamu spojitost neumoznovala. S istotou bolo
mozné iba tvrdit, Ze subor plasticky zdobenej ma-
zanice z Tornale predstavuje vyznamny sidlisko-
vy nalez z doby bronzovej, ktory bol v roku 2005
vyradeny zo zbierkového fondu muzea.

V snahe zaradit cely subor spit do archeolo-
gickej zbierky a identifikovat miesto a okolnosti
jeho najdenia bola ziskana a pre§tudovana vy-
skumna dokumentdcia z vyskumu G. Balasu
(1959) v Tornali, polohe Dobog6 v roku 1959
a relevantné publikované udaje. Vysledkom bolo
zistenie dvoch zavaznych skuto¢nosti. Prvou
bola absencia udajov tykajucich sa samotného
miesta nalezu, ktoré bolo oznacené iba ako ,,Ko-
larov dom® a teda neschopnost priestorového
vymedzenia predpokladaného sidliska voci poh-
rebisku v polohe Dobogé. Druhou skuto¢nostou
bolo zistenie, Ze cely subor mazanice napriek
svojmu vyznamu nebol dosial spracovany a na-
lezite publikovany. Prvé publikované zmienky
o naleze pochadzaju sice zo 60. rokov minulého
storocia, maju v8ak iba informativny charakter
(Balasa 1966, 49; Paulik 1969). I1de predovsetkym
o ¢lanok J. Paulika (1969, 143), ktory nalez z Tor-
nale ako celok spomina, v stvislosti s nim v$ak
pozornost upriamil iba na jeden fragment, kto-
ry povazoval za pozostatok hlineného oltarika.
Neskorsie zmienky v odbornej literatire sa bez
vynimky uz iba odvolavali na spomenutu $tadiu,
pricom rozsah a charakter celého suboru zosta-
val neznamy. Primarnym ciefom predkladané-
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ho prispevku je preto komplexné vyhodnotenie
nélezu plasticky zdobenej mazanice z Tornale
a jeho zasadenie do kontextu stvisiacich nélezov,
ktoré pochadzaju predovsetkym z lokalit na tze-
mi dne$ného Slovenska.

2 MIESTO NALEZU
A NALEZOVA SITUACIA

Oznacenie ,,Koldarov dom” udavané G. Balasom
(1959, 20; 1966, 49) vo vyskumnej dokumentacii
a v publikacii venovanej vyskumu ziarového poh-
rebiska v polohe Dobogé neumoznovalo lokali-
zovanie tejto evidentne odlisnej polohy. Presnu
polohu domu, ako aj celé meno vlastnika pozem-
ku pomohli zistit az dodatoc¢ne ziskané archivne
udaje Spravy katastra v Revucej. Podla nich sa
predmetny subor mazanice nasiel na parcele L.
Kolara s ¢. 1690, ktord sa nachadza na Puskinovej
ulici v Tornali (obr. 1). Na zdklade tohto zistenia
je mozné konstatovat, ze sidlisko s nalezom plas-
ticky zdobenej mazanice sa nachadzalo pribliz-
ne 170 m juhozépadne od Ziarového pohrebiska
pilinskej kultary skimaného v 50. a 60. rokoch
minulého storocia G. Balasom (1959; 1961) a ne-
skor V. Furméankom (1968; 1973).

Z vyskumnej dokumentdcie G. Balasu (1959,
20, 21) vyplyva, ze subor objavil L. Kolar v prvej
polovici jala 1959 pri hibeni zékladov svojho
domu. Blizsie udaje, akym sposobom sa G. Bala-
$a k nalezom dostal v8ak chybaji. Dnes sa preto
mozno uz len domnievat, ze nalezca svoj objav
odovzdal G. Balasovi najskor v druhej polovici
jula 1959, teda v case prebiehajuceho vyskumu
ziarového pohrebiska na nedalekej polohe Do-
bogé. V tom obdobi, podla vsetkého, urobil G.
Balasa aj obhliadku miesta nalezu na pozemku
L. Koldra, pretoze vo vyskumnej dokumentacii
k polohe Dobogé uvadza svoje zistenie tykajice
sa viditelnych obrysov sidliskovych jam v profile
vyhlbenych zakladov domu. Cely stibor maza-
nice tdajne pochadza iba z jednej z tychto jam.
Spolu s mazanicou nasiel majitel pozemku v jej
vyplni aj torza troch rekonstruovatelnych nadob,
ako aj crepy z dalSich z nadob. V dosledku ziste-

1

Obr. 1. Tornala (okr. Revica) - lokalizacia pilinského

sidliska v polohe Kolarov dom (¢erveny kruh) a pohre-

biska v polohe Dobogé (modry trojuholnik) na zakladnej
mape ZBGIS. Zdroj: UGKK SR; grafika: M. Duricova.

Fig. 1. Tornala (dist. Revica) - location of the Piliny

culture settlement at the site Koldrov dom (red dot) and

burial ground at Dobog¢ (blue triangle) on the base map

from the ZBGIS Map Client. Source: Geodesy, Cartog-

raphy and Cadastre Authority of the Slovak Republic;
graphics: M. Duricova.

nych skuto¢nosti G. Balasa vyhibil nadvizne na
profil vykopaného zakladu s obrysom pravekej
sidliskovej jamy mensiu sondu. Z jej obsahu sa
mu podarilo dodato¢ne ziskat pocetné keramic-
ké fragmenty prevazne z hrubostennych nadob
so slamovanym povrchom, medzi ktorymi sa vy-
skytol aj tlomok hlinenej prenosnej piecky a tiez
torzo zrnotierky a hlinené zavazie.!

3 OPIS NALEZOV MAZANICE

1. Symetricky dvojcipy mazanicovy tutvar s plastic-
kou vyzdobou (obr. 2). Fragment tvoreny dvomi cipmi
s mierne dovnutra prehnutymi bo¢nymi stenami, ktoré
st navzajom spojené v nadol ohnutom polobliku. Na

Vsetky uvedené predmety tvoria sucast zbierkového fondu Stredoslovenského muzea v Banskej Bystrici, kde st ulozené pod

evidenénymi ¢islami A-10439 az A-10441 (rekonstruované nadoby), A-10442 (zavazie), A-10443 (zrnotierka), A-11398 az
A-11400, A-11402 a7 A-11490 (fragmenty keramiky), A-11401 (fragment prenosnej piecky).
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Obr. 2. Tornala — Kolarov dom. Symetricky dvojcipy mazanicovy ttvar s plastickou vyzdobou ¢. 1. Kresba: M. Loyd-
lova; grafika: M. Hrinko.

Fig. 2. Tornala - Koldrov dom. Daub fragment consisting of two symmetrical plastically decorated tips no. 1. Draw-
ing: M. Loydlova; graphics: M. Hrinko.

frontalnej strane plasticka vyzdoba v podobe paralel-
ného rebrovania kopirujuceho horny obrys cipov. Ide
o trojicu horizontalne prebiehajicich rebier, ktoré st
v obidvoch cipoch spojené jednym kratkym vertikalne
umiestnenym rebrom vychadzajicim z ukoncenia cipu
smerom nadol. Zadnd strana je bez vyzdoby, zaoblena
a hladend. Na spodnej a ¢iasto¢ne aj zadnej strane vi-
ditelny negativ po dvojitom horizontdlne situovanom
trame. Material s primesou rastlinnych zvyskov, hnedej
az tmavej sivohnedej farby, sekundarne silno prepaleny.
Predna strana a horné okraje cipov st miestami pokryté
tenkou vrstvou jemného hlineného nateru bledej, po-
vodne asi bielej farby. Hruibka nateru sa pohybuje v roz-
péti 0,1-0,2 cm. Rozmery: v. 16 cm, §. 42 cm, hr. 11 cm
(telo cipu bez plastickej vyzdoby), v. plastickych rebier
1,5-2 cm.

2. Symetricky cipovity mazanicovy utvar s plastic-
kou vyzdobou rebier a vy¢nelku (obr. 3). Plasticka vy-
zdoba na frontalnej strane, tak ako v pripade cipu ¢. 1,
pozostava z trojice paralelne situovanych rebier, ktoré st
v cipe spojené jednym kratkym vertikdlne umiestnenym

rebrom vychadzajicim z ukoncenia cipu smerom nadol.
V spodnej Casti pod vertikilnym rebrom v mieste me-
dzi obidvomi vnutornymi rebrami zbiehajucimi sa zo
stran k vrcholu cipu plasticky vy¢nelok okrtihleho tvaru.
Zadna strana bez vyzdoby, zaoblena a hladena. Na spod-
nej a Ciasto¢ne aj zadnej strane je viditelny negativ po
dvoch nad sebou situovanych tramoch s ostrymi hrana-
mi. Hrubka horného tramu 3 cm, hrubka mazanicove;j
vrstvy medzi obidvomi tramami 2,2 cm. Materidl s pri-
mesou rastlinnych zvy$kov a drobného $trku, poévodne
svetlohnedej farby. Tmavé sivohnedé sfarbenie povrchu
sposobené sekundarnym prepalenim materialu. Na
prednej strane a hornych okrajoch cipu miestami stopy
po tenkej vrstve hlineného nateru péovodne zrejme bielej
farby. Hrubka nateru 0,1-0,2 cm. Rozmery: v. 15,5 cm,
$.25,5 cm, hr. 6,7 cm (telo cipu bez plastickej vyzdoby),
v. plastickych rebier 2-2,5 cm.

3. Symetricky cipovity mazanicovy utvar s plastickou
vyzdobou (obr. 4: 1). Plastickd vyzdoba na frontalnej
strane, tak ako v pripade cipu ¢. 1 a 2, pozostava z tro-
jice paralelne situovanych rebier, ktoré su v cipe spoje-
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Obr. 3. Tornala - Kolarov dom. Symet-

ricky cipovity mazanicovy tutvar s plas-

tickou vyzdobou ¢. 2. Kresba: M. Loyd-
lova; grafika: M. Hrinko.

Fig. 3. Tornala - Kolarov dom. Symmet-
rical tip-shaped daub fragment with ap-

joem plied plastic decoration no. 2. Drawing:

né jednym kratkym vertikdlne umiestnenym rebrom
vychddzajticim z ukonéenia cipu smerom nadol. Cast
plastickej vyzdoby na lavej strane cipu sa nezachovala,
jadro cipu v tychto miestach je hladené. Zadnd strana
bez vyzdoby, zaoblena a hladend. Spodna strana vodo-
rovna, mierne zaoblena so znizenou prednou a zadnou
hranou - zrejme negativ po gulatine. Material s prime-
sou rastlinnych zvyskov povodne zrejme svetlohnedej
farby. Tmavé sivohnedé sfarbenie povrchu spdsobené
sekundarnym prepalenim materialu. Na prednej strane
a hornych okrajoch cipu miestami stopy po tenkej vrs-
tve hlineného nateru povodne asi bielej farby. Hrubka
néateru 0,1-0,2 cm. Rozmery: v. 11 cm, §. 15,5 cm, hr.
7,5 cm (telo bez plastickej vyzdoby), v. plastickych rebier
1,5-2,3 cm.

4. Symetricky cipovity mazanicovy utvar bez plastic-
kej vyzdoby (obr. 4: 2). Frontdlna strana mierne zaoble-
nd, zarovnangd, v mieste ukoncenia cipu mierne ohnuta
smerom dozadu. Okraje $iroko zaoblené. Zadna strana
zaoblend, zdkladna cipu mierne rozsirena do strany.
Spodna strana vodorovnd, mierne zaoblend smerom
dovnttra cipu so zniZzenou prednou a zadnou hranou -
zrejme negativ po gulatine. Material s primesou rastlin-
nych zvyskov svetlohnedej a tmavsej hnedosivej farby,
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M. Loydlovd; graphics: M. Hrinko.

sekundarne prepaleny. Rozmery: v. 9,5 cm, §. 13 cm, hr.
7 cm.

5. Asymetricky cipovity mazanicovy utvar s plastic-
kou vyzdobou rebier a vy¢nelku (obr. 5). Na frontalnej
strane reliéf v podobe dvojice rebier situovanych pa-
ralelne pozdlz okrajov cipu. V jeho ukonéeni st obi-
dve rebra spojené jednym kratkym prie¢nym rebrom
orientovanym kolmo na vrchol cipu. V mieste medzi
obidvomi vnutornymi rebrami zbiehajicimi sa z oboch
protilahlych stran k vrcholu cipu plasticky vyénelok
okruhleho tvaru. Zadna strana bez vyzdoby, zaoblena
a hladend. Vnutorna strana frontdlnej steny cipu zarov-
nand, na vnuatornej strane cipu v strede oblukovita prie-
hlbina o priemere priblizne 4 cm. Material s primesou
rastlinnych zvyskov, povodne asi svetlohnedej farby.
Tmavsie sfarbenie zrejme spdsobili nanosy necistot a se-
kundérne prepalenie materidlu. Vnatorna strana frag-
mentu prepalend do tmavosiva. Rozmery: v. 18 cm, §. 23
cm, hr. 10,5 cm (telo bez plastickej vyzdoby), v. rebier
priblizne 1 cm. Vy¢nelok: v. 1,8 cm, @ 3,5 cm.

6. Asymetricky cipovity mazanicovy utvar s plastic-
kou vyzdobou rebier a vy¢nelku (obr. 6). Reliéfna vy-
zdoba na frontélnej strane vratane plastického vy¢nelku
a zadnd strana identickd s opisom fragmentu ¢. 5. Vnu-
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Obr. 4. Tornala - Koldrov dom. Symetrické cipovité mazanicové utvary: 1 — s plastickou vyzdobou ¢. 3, 2 - bez plas-
tickej vyzdoby ¢. 4. Kresba: M. Loydlova; grafika: M. Hrinko.

Fig. 4. Tornala - Kolarov dom. Symmetrical tip-shaped daub fragments: 1 - with plastic decoration no. 3, 2 - without
plastic decoration no. 4. Drawing: M. Loydlova; graphics: M. Hrinko.
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Obr. 5. Tornala - Kolarov dom.

Asymetricky cipovity mazanicovy

utvar s plastickou vyzdobou ¢. 5.

Kresba: M. Loydlova; grafika: M.
Hrinko.

Fig. 5. Tornala - Kolarov dom.
Asymmetrical tip-shaped daub
fragment with applied plastic dec-
oration no. 5. Drawing: M. Loyd-
lova; graphics: M. Hrinko.

Obr. 6. Tornala - Kolarov dom.

Asymetricky cipovity mazanicovy

utvar s plastickou vyzdobou ¢. 6.

Kresba: M. Loydlova; grafika: M.
Hrinko.

Fig. 6. Tornala - Kolarov dom.
Asymmetrical tip-shaped daub
fragment with applied plastic de-
coration no. 6. Drawing: M. Loyd-
lovd; graphics: M. Hrinko.

10cm

tornd stranu tvori neopracované jadro vymazu prepa-
lené do tmavosiva. Materidl s primesou rastlinnych
zvyskov, povodne asi svetlohnedej farby. Prednd strana
cipu a jeho okraje pokryté tenkou vrstvou jemného hli-
neného nateru bledej, pévodne asi bielej farby. Hrubka
néateru 0,1-0,2 cm. Rozmery: v. 11 cm, §. 25,5 cm, hr. 8
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cm (telo bez plastickej vyzdoby), v. rebier priblizne 1,3
cm. Vy¢nelok: v. 1,8 cm, @ 3 cm.

7. Asymetricky cipovity mazanicovy utvar s plastic-
kou vyzdobou. Reliéfna vyzdoba na frontalnej strane
v podobe dvojice rebier situovanych paralelne pozdiz
okrajov cipu. V jeho ukonceni st obidve rebra spojené
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Obr. 7. Tornala - Kolarov dom. Asymetricky cipo-
vity mazanicovy utvar s plastickou vyzdobou ¢. 10.
Kresba: M. Loydlova; grafika: M. Hrinko.

Fig. 7. Tornala — Kolarov dom. Asymmetrical tip-

shaped daub fragment with applied plastic deco-

ration no. 10. Drawing: M. Loydlovd; graphics:
M. Hrinko.

0 1|0 cm

jednym kratkym prie¢nym rebrom orientovanym kolmo
na vrchol cipu. Plasticky reliéf zachovany predovsetkym
na dolnom okraji cipu, na hornom okraji iba v ndzna-
ku. Zadna strana zaoblena a hladend. Vnutornu stranu
tvori neopracované jadro vymazu prepalené do tma-
vosiva. V jeho strednej ¢asti mensia hrotita priehlbina.
Material s primesou rastlinnych zvyskov. Predna stra-
na cipu a jeho okraje pokryté tenkou vrstvou jemného
hlineného néteru bledej, pdvodne asi bielej farby, ktory
je miestami odlupeny. Hrubka nateru 0,1-0,2 cm. Roz-
mery: v. 12 cm, §. 17 cm, hr. 8,5 cm (telo bez plastickej
vyzdoby), v. rebier priblizne 1,5 cm.

8. Asymetricky cipovity mazanicovy utvar s plastic-
kou vyzdobou. Reliéfna vyzdoba na frontalnej strane
v podobe dvojice rebier situovanych paralelne pozdiz
okrajov cipu. V jeho ukonceni st obidve rebra spojené
jednym kratkym prie¢nym rebrom orientovanym kolmo
na vrchol cipu. Plasticky reliéf zachovany predovsetkym
na hornom okraji cipu, na dolnom okraji iba v ndznaku.
Zadnd strana zaoblena a hladena. Vndtornu stranu tvo-
ri neopracované jadro vymazu prepalené do tmavosiva.
V jeho strednej ¢asti plytka priehlbina. Material s prime-
sou rastlinnych zvyskov. Predna strana cipu a jeho okraje
pokryté tenkou vrstvou jemného hlineného néteru ble-
dej, povodne asi bielej farby, ktory je na spodnom okraji
cipu odlipeny. Hribka néteru 0,1-0,2 cm. Rozmery: v.
9,5 cm, §. 10,3 cm, hr. 7 cm (telo bez plastickej vyzdoby),
v. rebier priblizne 1-1,3 cm.

9. Asymetricky cipovity mazanicovy utvar s plastic-
kou vyzdobou. Reliéfna vyzdoba na frontdlnej strane
zachovana iba v strednej casti — ide o miesto stretu obi-

dvoch vnutornych rebier ustiacich do jedného kratkeho
rebra orientovaného kolmo na vrchol cipu. Reliéfna vrs-
tva s vonkaj$imi rebrami pri okrajoch cipu sa nezacho-
vala. Zadna strana zaoblena a hladend - scasti sa na nej
zachoval odtla¢ok $ikmo situovanej hrany dosky. Vna-
tornd stranu tvori neopracované jadro vymazu prepale-
né do tmavosiva. V jeho strednej ¢asti plytka priehlbina.
Material s primesou rastlinnych zvyskov. Predna strana
cipu a jeho okraje pokryté tenkou vrstvou jemného hli-
neného nateru bledej, pévodne asi bielej farby, ktory je
miestami opadany. Hrubka nateru 0,1-0,2 cm. Rozme-
ry: v. 8 cm, §. 8 cm, hr. 6 cm (telo bez plastickej vyzdoby),
v. rebier priblizne 1 cm.

10. Asymetricky cipovity mazanicovy utvar s plastic-
kou vyzdobou (obr. 7). Reliéfna vyzdoba na frontalnej
strane pozostava z dvojice paralelnych okrajovych rebier,
ktoré st navzajom oddelené $ir$im hladenym Zliabkom.
Vonkajsie rebro tvoriace okraj cipu je zuzené a mierne
zatiahnuté ponad zliabok. Vrchol cipu, okraje a zadna
strana celého fragmentu st zaoblené a hladené. Na vnu-
tornej strane v strednej casti cipu plytka priehlbina -
material v tychto miestach je prepaleny do tmavosiva.
Material s primesou rastlinnych zvyskov. Predna strana
cipu a jeho okraje pokryté tenkou vrstvou jemného hli-
neného nateru tmavej hnedosivej farby. Hribka néteru
0,1-0,2 cm. Rozmery: v. 13 cm, §. 7 cm, hr. 5,5 cm (telo
bez plastickej vyzdoby), v. rebier priblizne 1-1,5 cm.

11. Fragment mazanice s dvomi plastickymi rebra-
mi (obr. 8: 1). Frontdlnu stranu tlomku tvori dvojica
horizontalne situovanych rebier ohnutych smerom na-
dol v miernom polobliku. Profil rebier ma priblizne
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Obr. 8. Tornala — Kolarov

dom. Fragmenty mazani-

covych rebier: 1 - tlomok

s dvomi rebrami ¢&. 11, 2 -

samostatné rebro ¢ 12.

Kresba: M. Loydlova; gra-
fika: M. Hrinko.

Fig. 8. Tornala — Kolarov

dom. Rib-shaped daub

fragments: 1 — double rib

fraction no. 11, 2 - single

rib fraction no. 12. Draw-

ing: M. Loydlova; graphics:
M. Hrinko.

Obr. 9. Tornala - Kolarov

dom. Fragment mazanice

s plastickou vyzdobou ¢. 13.

Kresba: M. Loydlova; grafi-
ka: M. Hrinko.

Fig. 9. Tornala - Kolarov
dom. Plastically decorat-
ed daub fragment no. 13.
Drawing: M. Loydlova;
graphics: M. Hrinko.



PLASTICKY ZDOBENA MAZANICA Z DOBY BRONZOVE]J Z TORNALE

Obr. 10. Tornala - Kolarov dom. 1 - fragment mazanicového vy¢nelku ¢. 14, 2 — fragment mazanice s plastickou
$piralovou vyzdobou ¢&. 15. Kresba: M. Loydlovd; grafika: M. Hrinko.

Fig. 10. Tornala — Koldrov dom. 1 - daub fragment in shape of a conical protrusion no. 14, 2 - daub fragment with
a plastic spiral decoration no. 15. Drawing: M. Loydlov4; graphics: M. Hrinko.
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Obr. 11. Tornala - Koldrov dom. Vyber fragmentov nezdobenej mazanice. Foto: M. Loydlovi; grafika: E. Smolekova.

Fig. 11. Tornala - Kolarov dom. Selection of undecorated daub fragments. Photo: M. Loydlovd; graphics: E. Smolekova.

trojuholnikovy tvar so zaoblenym vrcholom. Na zadnej
strane negativ vodorovne situovaného tramu s pravouh-
lo odsadenou hranou. Materidl s primesou rastlinnych
zvy$kov, hnedej az tmavej sivohnedej farby, silno prepa-
leny. Na frontdlnej strane miestami zvysky jemného hli-
neného nateru bledej, pdvodne asi bielej farby. Hrubka
néteru 0,1-0,2 cm. Rozmery: v. 7 cm, §. 16 cm, hr. celého
fragmentu 6 cm, v. plastickych rebier 2 cm, §. rebier pri
zékladni 2 cm.

12. Fragment mazanicového rebra (obr. 8: 2). Fron-
talna strana pozostava z jedného mierne poloblikovito
ohnutého rebra, ktoré ma v profile trojuholnikovy prie-
rez so zaoblenym vrcholom. Zadna strana je rovna. Ma-
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terial s primesou rastlinnych zvyskov tmavej sivohnedej
farby. Rozmery: §. fragmentu 10,7 cm, v. rebra 2,8 cm, $.
zakladne rebra 3,4 cm.

13. Fragment mazanice s plastickou vyzdobou (obr.
9). Reliéfna vyzdoba na frontdlnej strane pozostava
z dvojice paralelnych polobliikovych rebier, kopirujucich
neposkodeny dovnitra preliateny okraj. Zvy$nu cast
frontdlnej strany dlomku pod vnutornym rebrom tvori
Cast rovnej platne. Okraj fragmentu je rozsireny a hlade-
ny. Zadnt stranu predstavuje vnatornd plocha frontélnej
a bo¢nej okrajovej strany — prechod medzi nimi je nevy-
znaceny, poloblukovy. Materidl s primesou rastlinnych
zvy$kov povodne svetlohnedej farby. Frontalna strana
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fragmentu a jeho okraj pokryté tenkou vrstvou jemného
hlineného nateru bledej, povodne asi bielej farby. Hrub-
ka nateru 0,1 cm. Zadnd strana je bez niteru tmavosivej
farby, vyrazne prepédlena. Rozmery: v. 15,3 cm, §. 11,5
cm, hr. 6,5 cm, v. rebier priblizne 1-1,5 cm.

14. Fragment mazanicového vy¢nelku (obr. 10: 1).
Kuzelovity vy¢nelok so zaoblenym ukonéenim pozvolne
vystupujuci zo zakladne okruhleho tvaru. Spodnd strana
vy¢nelku rovna. Rozmery: v. 2,8 cm, max. @ zakladne
5cm.

15. Fragment mazanice s plastickou vyzdobou v tva-
re $piraly (obr. 10: 2). Na frontélnej strane reliéfna vy-
zdoba so $pirdlovym motivom. Rebro tvoriace liniu $pi-
raly trojuholnikového prierezu so zaoblenym vrcholom
a $ikmymi stenami plynule prechadzajiicimi do rovného
podkladu. Zadna strana rovna, prepalena do tmavosiva,
v jej strede v celej Sirke ulomku vodorovna ryha. Ma-
terial s primesou rastlinnych zvyskov. Frontdlna strana
pokryta tenkou vrstvou jemného hlineného nateru ble-
dej, povodne asi bielej farby. Hribka nateru 0,1 cm. Roz-
mery: v. 9,4 cm, §. 6 cm, hr. 1,5 cm (telo bez plastickej
vyzdoby). Rebro $pirdly v. 1 cm, §. zdkladne 1 cm.

16.-21. Fragmenty mazanice bez plastickej vyzdoby
(obr. 11). Celkovo ide o Sest vacsich blokov hlinenych
vymazov s dorovna tvarovanou frontalnou stranou.
V jednom pripade sa na hornom okraji ¢elnej strany za-
chovala suvisla vrstva tenkostennej omietky bledej farby
hrubej 0,1 cm (obr. 11: 1). Na zadnej resp. bo¢nej strane
vsetkych fragmentov negativy po horizontalne situova-
nej gulatine, resp. tramoch. Materidl s primesou rastlin-
nych zvyskov svetlohnedej a hnedosivej farby, niektoré
silne prepélené do tmavosiva.

4 ANALYZA NALEZOV MAZANICE

Prezentovany subor tvori 21 fragmentov maza-
nice, z toho 15 kusov predstavuju ulomky s plas-
tickou vyzdobou a 6 kusov je nezdobenych. Cely
sibor mozno na zéklade tvaru, vyzdoby a zacho-
vanych stop po konstrukénych detailoch rozdelit
do $tyroch skupin.

4.1 FRAGMENTY PLASTICKY
ZDOBENE] MAZANICE V TVARE
SYMETRICKYCH CIPOV

Do prvej skupiny boli zaradené $tyri fragmenty
v tvare symetrického cipu (obr. 2-4). VSetky cipy

maju tvar pravidelného rovnoramenného troju-
holnika s mierne dovnutra prehnutymi bo¢nymi
stenami a tri z nich aj plasticky zdobenu fron-
talnu stranu. Reliéfna vyzdoba md vo vsetkych
troch pripadoch podobu paralelného rebrovania
kopirujiceho horny obrys cipov. Kazdy frag-
ment je zdobeny tromi horizontalne prebiehaju-
cimi rebrami, ktoré st vo vrchole cipu navzajom
spojené jednym vertikdlne umiestnenym rebrom
vychadzajicim z ukoncenia cipu smerom nadol.
V jednom pripade sa zachoval aj plasticky vyc-
nelok, ktory bol umiestneny centralne v spodnej
¢asti cipu pod vertikdlnym rebrom (obr. 3).

Vynimo¢ny nalez predstavuje fragment s dvo-
mi cipmi, ktoré st navzdjom spojené prilahlymi
bo¢nymi stenami vytvarajucimi nadol ohnuty
polobluk (obr. 2). Podobny fragment mazanice
s dvomi cipmi zdobenymi plastickym rebrova-
nim je v sicasnosti na uzemi Slovenska zndmy
len z Trebatic (Paulik 1962, 34-43, obr. 7). V su-
vislosti so sledovanymi nalezmi sa vo vacSom
pocte stretivame predovsetkym s takymi, ktoré
predstavuju samostatné mazanicové cipy. Je pri-
tom velmi pravdepodobné, ze tieto jednotlivé
cipovité utvary mohli pévodne tiez tvorit sucast
suvislej viaccipej reliéfnej vyzdoby.

Zadna strana vsetkych cipov prvej skupiny
je nezdobend, oblukovita a hladend, v spodnej
Casti roz$irend. Toto rozostrenie zakladne tzko
suviselo so stabilnym upevnenim mazanicovej
hmoty na podklad. Vzhlad zadnych stran mal
tak cisto prakticki podobu usposobenu kon-
$trukénému zdkladu pod cipmi. Poukazuju na
to predovsetkym horizontdlne situované nega-
tivy po tramoch, pripadne gulatine, bez vynimky
pozorované na spodnej strane tychto cipov. Na
zéklade uvedeného mozno predpokladat, ze ci-
povité utvary sledovaného typu sa nandsali resp.
formovali na povrchu uz stojacich drevenych
konstrukcii v horizontalnej rovine. Podla odtlac-
kov vydrev zistenych na vnutornej strane fron-
talnej steny niektorych exemplarov je dalej zrej-
mé, Ze mazanica sa aplikovala nielen na povrchu
vodorovného prekladu, kde vytvarala telo cipu,
ale niekedy tiezZ na bo¢nt stranu tramu z ¢elného
pohladu. Tato strana v$ak uz byvala zdobena re-
liéfnou vrstvou, ktora pokryvala celd prednu
stranu cipu.
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Obr. 12. Pyrauny otomanskej kultdry s cipovitou vyzdobou vykurovacich otvorov: 1 - Spissky Stvrtok, objekt 40
(podla Vladdr 1978); 2 - Kosice-Barca, dom 2. Zdroj: archiv AU SAV- upravené.
Fig. 12. Pyraunoi of the Otomani culture with tip-shaped plastic decoration of heating openings: 1 - Spissky Stvrtok,
feature 40 (after: Vladdr 1978); 2 — KoSice-Barca, house 2. Source: archive of IA SAS- modified.

Samotné cipy boli podla vsetkého vyhotovo-
vané vo viacerych fazach. Zaklad tvorili hladené
cipy so zaoblenym vrcholom bez plastickej vyzdo-
by. I$lo o podklad, na frontélnu stranu ktorého sa
neskor po zaschnuti vymazu nanasala plasticky
tvarovand vrstva scasti prekryvajica okraje cipu.
Doklada to tak v analyzovanom subore zastipeny
fragment cipu bez akejkolvek vyzdoby ako aj tlo-
mok, z ktorého cast plastickej vyzdoby opadala
(obr. 4: 1, 2). Takyto vyrobny postup je viditelny aj
na niektorych dalsich zachovanych fragmentoch.
Zavere¢na uprava spocivala v pokryti plastickej
vyzdoby tenkou vrstvickou bielej hlinky, pripad-
ne jemne plavenej hliny, ktora sa mohla malovat
farbivami vyrobenymi z mineralnych pigmentov.
Zda sa, ze iSlo povodne o bielu farbu, resp. farbu
bledého odtiena, avsak v dosledku vysokého stup-
na prepalenia vSetkych zachovanych fragmentov
nemozno tento predpoklad bez odbornych labo-
ratérnych analyz pokladat za jednoznacny.

Pouzitie plastickej vyzdoby na frontélnej stra-
ne cipov, naroc¢nost ich vyroby spolu s umiest-
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nenim na povrchu horizontdlne umiestnenych
drevenych prekladov dovoluju predpokladat, ze
architektonicky ¢lanok so sledovanym typom vy-
zdoby mal priestorovo ohranic¢enu avsak zaroven
presne definovanu dekora¢nu funkciu na vrch-
nej, zrejme exteriérovej Casti architektury. Na
zaklade vsetkych vyssie uvedenych zisteni a v st-
lade so star§imi nazormi mozno suhlasit, ze bud
sa takyto vlys umiestiioval na tramovy preklad
okien a dveri alebo zdobil horny okraj stien pod
strechou (Kmetovd/Hladikova/Gregor 2010, 154,
155, obr. 6: 3; Paulik 1962, 38, 40, obr. 10).

Toto tvrdenie nepriamo podporuje aj vyzdo-
ba zaznamenand na niektorych stvekych pre-
nosnych hlinenych pieckach - pyraunoch. Ide
o dekoraciu vykurovacich otvorov, ktoré pripo-
minaju dverny otvor. Tie byvaju v hornej casti
opatrené plastickou listou s hrotitymi vyc¢nelka-
mi napadne pripominajicimi mazanicové cipy.
Na uzemi Slovenska st zname napr. z prostredia
madarovskej a otomanskej kultury zo zaveru
starSej doby bronzovej. Spomentt mozno pyrau-
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Obr. 13. Levice-Géna. Symetricky mazanicovy cip z ob-
jektu 11/006. Podla: Kmetovd/Hladikovd/Gregor 2010.

Fig. 13. Levice-Géna. Symmetrical tip-shaped daub
fragment from feature 11/006. After: Kmetovdi/Hladik-
ovd/Gregor 2010.

nos z objektu 40 z opevnenej osady v Spisskom
Stvrtku alebo exemplér pochédzajici z domu 2
v Kosiciach-Barci (obr. 12: 1, 2; Hdjek 1953, 321;
Vladar 1978). V tejto suvislosti je tiez zaujimavy
fragment piecky ndjdeny v sektore D/18 v Sura-
noch — Nitrianskom Hradku (Romsauer 2003,
111, tab. VI: 2; Tocik 1981, 190). Pri uvedenej
vyzdobnej a konstrukénej podobnosti vrchnych
Casti portdlov vykurovacich otvorov pyraunov
s predpokladanymi prekladmi vstupov domov
mozno za suc¢asného stavu badania iba konstato-
vat, ze analyzovand forma stvarnovania nadpra-
zia bola znama minimalne na konci starsej doby
bronzovej. Pritom sa zd4, Ze vyzdoba nemusela
pozostavat vylu¢ne iba z dohora orientovanych
cipovitych vycnelkov. Potvrdzoval by to nalez
masivneho plasticky zdobeného mazanicového
prekladu s vodorovnym ukoncenim, ktory bol

Obr. 14. Presov-Nizné Sebastova. Mazanicové cipy z ob-
jektu 2/2015. Podla: Simcik 2017.

Fig. 14. Presov-Nizn4 Sebastovd. Tip-shaped daub frag-
ments from feature 2/2015. After: Sim¢ik 2017.

povodne umiestneny nad vstupom spaleného
domu 2 z vrstvy 2 na lokalite Tiszaug-Kémény-
teté (Csdnyi/Stanczik 1992, 116, 118, Abb. 76;
Ilon 2014, 25). Tento nalez pochadza zo sidliska
nagyrévskej kultary a je datovany na zaciatok
starSej doby bronzovej (stupenn BA1). Roznu po-
dobu plasticky zdobenych tramovych prekladov
dveri preto mdzeme povazovat bud za vysledok
regionalnych resp. kulturnych specifik alebo su-
visi s odlisnym chronologickym zaradenim.

Ako uz bolo uvedené, jedina znama analdgia
k mazanicovému ttvaru s dvomi cipmi pocha-
dza z Trebatic (Paulik 1962, 34-43, obr. 7). Z lo-
kality Kutnd Hora v strednych Cechach pochd-
dza rekonstruovany mazanicovy reliéf, ktory
povodne mohol pozostavat dokonca az z troch
cipov (Benes 1981, 98, tab. VIII). Kazdopadne
podstatne Castejsie sa stretdvame s nalezmi sa-
mostatnych mazanicovych cipov v pocte 1 az
2 kusy, aj ked presnejsich analdgii nie je vela.
Spomenut mozno najnovsie komplexne publi-
kované nalezy z Levic-Géne a Presova-NiZnej
Sebastovej (obr. 13, 14; Kmetovd/Hladikovd/
Gregor 2010, 141, 143, obr. 5: 1, 2; Sim¢ik 2017,
91). Z adekvatne dokumentovaného archeolo-
gického kontextu pochddza aj zatial nespraco-
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Obr. 15. Stranska — Kraliny II. Mazanicovy vlys s cipom
z objektu 70/05. Autor: R. Rusndk.

Fig. 15. Stranska — Kraliny II. Clay frieze with a tip from
feature 70/05. Author: R. Rusndk.

vany nalez masivneho cipu zo Zvolena-Podbo-
rovej (Kvietok/Zachar 2018, 113, obr. 58: 2, 3)
a fragmenty povodne suvislého linearneho vy-
mazu so stredovym cipom z objektu 70/05 na
lokalite Stranska — Kraliny II* (obr. 15; Rusndk
2007, 166). Vietky spomenuté nalezy mozno in-
terpretovat ako architektonicky vyzdobny prvok
stien pribytkov. V tomto vyzname vystupuju aj
niektoré dalsie fragmenty mazanice s plastickou
vyzdobou, ktoré sa nasli na lokalitich mimo
uzemia Slovenska a ich supis uz bol publikova-
ny na inom mieste (Kmefovd/Hladikovd/Gregor
2010, 152).

4.2 FRAGMENTY PLASTICKY
ZDOBENEJ] MAZANICE V TVARE
ASYMETRICKYCH CIPOV

Druht skupinu predstavuje $est fragmentov ma-
zanice v tvare asymetrickych cipov (obr. 5-7).
Charakteristickym prvkom je napadné rozsire-
nie a zaoblenie cipovitych ukonceni a ich mierne
ohnutie do jednej zo stran. V porovnani s prvou
skupinou sa lidi aj plastickd vyzdoba na fron-
talnej strane, pre ktoru je prizna¢na iba dvojica
rebier. Tie su vSak rovnako ako v prvej skupine
situované paralelne pozdiz okrajov cipu a v jeho
ukonceni sa spajaju do jedného kratkeho kolmo
orientovaného rebra. Vieobecne su viak rebra
mensie a hranatejsie ako rebra symetrickych ci-
pov, preto aj zliabok medzi nimi je plytsi a Sirsi.
V dvoch pripadoch sa zachoval plasticky vy¢ne-
lok okruhleho tvaru, ktory bol umiestneny v ro-
hovej casti fragmentov, medzi obidve vnutorné
rebra zbiehajuce sa zo stran k vrcholu cipu.

2
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Obr. 16. Tornala - Kolarov dom. Vyber fragmentov
asymetrickych cipov s vnutornou stredovou priehlbi-
nou. Foto: M. Loydlova.

Fig. 16. Tornala - Kolarov dom. Selection of asymmet-

rical tip-shaped daub fragments with a shallow depres-

sion in the centre of the cross-sectional area. Photo: M.
Loydlova.

Zadna strana predmetnej skupiny cipov je
zaoblend, hladena a bez vyzdoby. Na rozdiel od
prvej skupiny vSak na tejto resp. dolnej stra-
ne chybaji negativy tramov, ktoré by dokladali
umiestnenie na podstavci. Co sa tyka konstruké-
nych detailov, v sledovanych pripadoch sa vy-
skytuje iba plytka viac ¢i menej $iroka priehlbina
pozorovana v strednej vnutornej ¢asti cipov (obr.
16). Na zaklade uvedeného mozno predpokladat,
ze cipy s priehlbinou sa pévodne mohli nacha-
dzat na zaoblenych ukonceniach horizontalne
situovanych brvien. To znamenad, Ze mohli tvo-
rit vyzdobnu sucast architektonickych clankov
umiestnenych postranne v rohovych polohach
stavby, pripadne zdobit bo¢né okraje napriklad
vyzdobnych §titov.

Samozrejme tieto cipy mohli mat v rdmci
fasady aj iné umiestnenie a rovnako nemozno
vylucit ani ich odli$nt funkciu. Je zname, Ze
plasticky zdobena mazanica sa v dobe bronzovej
uplatnovala nielen pri vyzdobe stien domov, ale
tiez ako obvodova dekoréacia ohnisk, peci, roz-
nych hlinenych podstavcov a inych drobnejsich
predmetov, ktoré byvali beznou stucastou vnu-
torného vybavenia pribytkov (Furmdnek/Velia-
Cik/Viadar 1991, 203; Paulik 1962, 47). V subore
mazanice z Tornale by na to mohol poukazovat

Za poskytnutie dokumentacie a informdcii dakujem vedtiicemu vyskumu Mgr. R. Rusnakovi, PhD.
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prave fragment, ktory J. Paulik (1969, 143) po-
vazoval za stcast celnej steny hlineného oltari-
ka (obr. 5). Takuto interpretaciu do istej miery
podporuju zistené konstruk¢né detaily. Masivny
cip totiz na frontalnej strane prechadza do rov-
nej plochej platne, ktord bola povodne viésich
rozmerov a s velkou pravdepodobnostou tvori-
la Ustrednu cast tohto architektonického ¢lan-
ku resp. predmetu, ktory predstavovala. Rovna
zadna plocha frontdlnej steny fragmentu svedci,
ze vymaz zrejme povodne licoval plochu dosku
dvihajicu sa vysoko nad uroven cipu. Poza nu
mohol byt v dolnej casti horizontale preloze-
ny kol, resp. drevena ty¢ s oblym ukoncenim,
o ktorej sved¢i SirSia priehlbina viditelnd na
vnutornej strane cipu. Tato ty¢ mohla drevenu
platiiu bud fixovat - ak bola konstrukcia posta-
vena vertikalne s cipom smerujicim nahor, ale-
bo podopierat — ak bola konstrukcia situovana
horizontalne na spdsob stola s cipom ohnutym
do strany. Hlineny vymaz sa nanasal az na po-
vrch tejto drevenej konstrukcie. Pri pévodnom
vertikdlnom umiestneni je mozné potom tento
predmet interpretovat napriklad ako pozostatok
vyzdobného §titu, kym pri horizontélnej orien-
tacii prichddza do uvahy aj funkcia oltarika.

Co sa tyka ostatnych fragmentov tohto typu,
z ktorych vi¢sina ma mensie rozmery, vzhladom
k ich torzovitosti, netiplnosti celého nalezu, ako
aj neznamym nalezovym okolnostiam nemozno
povodnu funkciu tychto artefaktov spolahlivo
identifikovat. K tomu do velkej miery prispie-
va aj nedostatok zodpovedajucich analdgii. Ten
moze suvisiet s ich nepublikovanim, v zverejne-
nych materidloch zas s netplnymi opismi, chy-
bajtiicimi vyobrazeniami a podobne, takze tieto
nélezy nie st rozpoznatelné. K vynimkam moz-
no zaradit cipovity utvar, ktory bol vyobrazeny
v suvislosti s publikovanim plasticky zdobenej
mazanice najdenej na lokalite Cerny Vil v stred-
nych Cechich (Bouzek 1985, Fig. 37: 6; Bouzek/
Vokolek 2016, 718, obr. 10: 5). O tomto cipe, kto-
ry sa uvadza len ako analégia k ndlezom z Cerné-
ho Vola je v§ak zname iba to, ze je uloZeny v Re-
gionalnom muzeu v Tepliciach na severozapade
Ciech. Ci tu ale ide o plosny vymaz v tvare cipu
so zarovnanou zadnou stranou, alebo skor plas-
ticky tvarovany cipovity utvar nie je jasné.

€ 3 >
S, - - ; 3
< /\{ B N
\ \ 4
5a &
P, L
B N W
o {
) / ~ )
o py L
(Xﬂ S - 2 )\
e 7 g ey \
|\ S P O
e e 5 — e
0 10cm
[ e 5b

Obr. 17. Levice-Géna. Asymetricky mazanicovy cip z ob-
jektu 11/006. Podla: Kmetovd/Hladikovi/Gregor 2010.

Fig. 17. Levice-Géna. Asymmetrical tip-shaped daub
fragment from feature 11/006. After: Kmetovd/Hladik-
ovad/Gregor 2010.

Zistenu paralelu predstavuje tiez mazanicovy
oblukovito ohnuty cip s plastickou vyzdobou pa-
ralelnych rebier z objektu 11/006 v Leviciach-Gé-
ni, na ktorého bocnej vonkajsej strane sa v jadre
poskodenej casti nachadzal ,,Jomeny negativ dre-
va“ (obr. 17; Kmetovi/Hladikovai/Gregor 2010,
141, 143). Podla publikovaného vyobrazenia by
tento odtla¢ok mohol predstavovat bo¢né ukon-
¢enie drevenej konstrukcie, na ktorom bol cip
povodne upevneny. Podobné asymetrické plas-
ticky tvarované mazanicové cipy s vndtornou
priehlbinou na lome sa vyskytli aj na sidlisku
Tudu pilinskej kultary v Radzovciach - Somvol-
gy (Duris 2018, 36, 37, 53, tab. 17C, 17D). Tieto
fragmenty v$ak boli mensich rozmerov a nemali
reliéfnu vyzdobu. Zrejme aj z toho dévodu boli
interpretované skor ako mozné pozostatky z in-
teriérovych funkénych predmetov alebo uzitko-
vych doplnkov, ktoré tvorili sacast vnutorného
zariadenia stavby.

Na zaklade vyssie uvedeného by velkost a vy-
zdoba asymetrickych mazanicovych cipov moh-
la byt pri posudzovani funkcie tychto utvarov
klucova. Podstatnou je tu aj skuto¢nost, ze vac-
Sie a zdobené fragmenty prezentované nalezmi
z Levic-Géne a Tornale priblizne zodpovedaju
velkostou a vyzdobou symetrickym mazanico-
vym cipom s negativom horizontalne situova-
nych tramov, u ktorych je vyzdobna funkcia cas-
ti architektdry velmi pravdepodobna. Obidva
typy mazanicovych cipov, tak symetrické ako aj
asymetrické, sa pritom vyskytli na obidvoch me-
novanych lokalitach spolo¢ne. Na zaklade toho
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mozno predpokladat, Ze v danych pripadoch
mohli mat tiez rovnakd funkciu. To znamena, Ze
boli pouzité pri vyzdobe stien architektury, ktora
sa vyznacovala zlozitejSou povrchovou upravou.

S tymto predpokladom by kore$pondoval aj
sposob vyroby a vonkajsej upravy analyzovanej
skupiny cipov, ktory vykazuje rovnaké znaky
ako pri cipovitych utvaroch prvej skupiny. Ide
predovsetkym o frontalne stvarnovanie reliéfnej
vyzdoby, pricom vrstvicka jemne plavenej hliny
presahuje okraje cipov iba v rozsahu 2-3 cm. To
naznacuje, ze dané mazanicové cipy boli tiez ur-
¢ené iba pre pohlad z jednej strany. Vezmuc do
uvahy tato skutoc¢nost a tiez rovnaky typ mate-
ridlu, z ktorého boli cipy obidvoch skupin vyho-
tovené, ich masivnost, v principe ten isty sposob
vyzdoby a tpravy povrchu tenkym naterom hlin-
ky resp. farbiva, mozno potom predpokladat, ze
vietky predstavuju najskor pozostatky plastickej
vyzdoby stien domu. Tmavosivé sfarbenie prie-
hlbni na vnutornej strane cipov druhej skupiny,
ktoré je znakom vysokého stupna sekundarneho
prepalenia poukazuje na existenciu vnutornej
drevenej konstrukcie resp. jej ukonceni, ktoré
s velkou pravdepodobnostou zhoreli do tla pocas
zéniku celej stavby.

4.3 FRAGMENTY PLASTICKY
ZDOBENE] MAZANICE BEZ CIPOV

Do tretej skupiny boli zaradené tlomky plastic-
ky zdobenej mazanice, ktoré neboli formované
do cipov, mali rozny tvar a nejednotnu vyzdo-
bu frontalnej strany (obr. 8-10). Ide o fragmen-
ty dvoch plastickych rebier, vac¢si blok vyma-
zu zdobeny dvojicou plastickych rebier, mensi
fragment vy¢nelku a tiez uplne raritny tlomok
s reliéfnou vyzdobou v podobe $piraly. Je dost
pravdepodobné, ze s vynimkou fragmentu so
$piralou vietky zlomky povodne tvorili sticast
plastickej vyzdoby cipovitych utvarov prvej ale-
bo druhej skupiny. V pripade dvoch fragmentov
oblikovito ohnutych mazanicovych rebier moz-
no dokonca tvrdit, Ze pravdepodobne spadaju do
prvej skupiny (obr. 8). Svedc¢il by o tom nielen
tvar a vacSie rozmery rebier, ale aj horizontalne
situovany negativ tramu na zadnej strane jedné-
ho z fragmentov (obr. 8: 1a). Podobné nalezy ma-
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zanicovych rebier st zname napriklad z lokality
Cerny Vl, v ramci ktorej sa tieto sice dvaju do
suvislosti s existenciou oltdrov, avsak na zaklade
inych sprievodnych nalezov mazanice pouzitych
pri rekonstrukcii fasady tamojsej svityne moze
¢ast z nich pochadzat tiez z jej architektonickej
vyzdoby (Bouzek/Tisuckd/Vokolek 2017, 789, obr.
2, tab. 1-3; Bouzek/Vokolek 2016, obr. 7: 5; 8). Na
uzemi Slovenska boli plasticky tvarované maza-
nicové rebra zistené napriklad v objekte 48 na lo-
kalite Radzovce — Somvoélgy, kde sa vyskytli spolu
s uz spominanymi fragmentami mazanice v tvare
asymetrickych cipov (Duris 2018, 36, 37, 53, tab.
14D, 16C, 16D, 17A, 17B). Spolu ide o pit frag-
mentov vo forme tak samostatnych, ako aj dvo-
jitych - ciasto¢ne deformovanych rebier. Vetky
ulomky udajne tvorili stcast plasticky tvarovanej
okrajovej listy, ktora povodne mohla lemovat
niektory z tepelnych pripadne dymovych otvorov
zistenej kupolovitej pece. Tato lista teda nema-
la vyzdobnu funkciu, ale tvorila funk¢nua sucast
metalurgického zariadenia v objekte oznacenom
ako kovolejarska dielna. Zlomky mazanicovych
rebier, ktoré pravdepodobne pochadzaju zo stien
architektury je mozné predpokladat v pripade
objektu 9/006 v Leviciach-Géni, pricom autori
$tudie uvadzaju podobné sporadické nalezy aj
z tzemia Ciech, Moravy a Rakuska (Kmetovd/
Hladikova/Gregor 2010, 140, 141, 148, obr. 7).
Stucastou mazanicovych cipov druhej skupi-
ny mohol byt zas vac¢si blok vymazu so $irokym
okrajom (obr. 9). Dokladala by to plasticka vy-
zdoba na frontalnej strane, ktora pozostavala iba
z dvojice nizkych rebier. V tomto smere je zauji-
mavy aj ndznak rovnej platne pozorovany na cel-
nej strane, ktory dovoluje spajat dany fragment
s uz vyssie spominanym ulomkom tzv. oltarika
(obr. 5). O tom, Ze obidva fragmenty mohli sku-
tocne tvorit sucast toho istého predmetu resp.
architektonického clanku vak vypoveda celkovy
charakter tohto zlomku. Nejde pritom iba o vy-
zdobu a plochy povrch, ale tiez o velkost a tvar,
ktoré nepriamo nadvizuji na mazanicovy cip
pokladany za pozostatok oltara a naznacuju, ze
ulomok mohol pdvodne tvorit jeho bo¢nu stranu
(obr. 18). Pri takomto predpoklade by spojeny
utvar realne pripominal star$iu rekonstrukciu,
ktoru J. Paulik (1969, 143, obr. 4) oznadil ako
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hlineny oltarik. Jeho stcastou mohli byt hypo-
teticky aj niektoré z fragmentov uvadzané vyssie
v opise mazanice pod ¢. 6-9, predovsetkym frag-
ment ¢. 6 (obr. 6). Nazor, Ze tu ide o torzo oltarika
pritom nemozno vylucit hlavne z dovodu zacho-
vanych stdp po konstrukénych detailoch, ktoré
poukazuju na kombinaciu pouzitia tyce s rovnou
doskou. Tvarovo velmi blizky rekonstruovanému
mazanicovému utvaru z Tornale je uz vyssie spo-
minany cipovity fragment, uloZzeny v Regional-
nom muzeu v Tepliciach (Bouzek/Vokolek 2016,
obr. 10: 5). Ci viak tieto bloky mazanice skuto¢ne
predstavuju pozostatky z obetnych stolov, ktoré
maju svoje analdgie v egejskej oblasti (Bouzek
1985, Fig. 37: 1-3), pripadne z inych predme-
tov, alebo tu ide skor o torza vyzdobnych archi-
tektonickych ¢lankov, je otazkou pre detailnejsi
vyskum.

Vynimo¢nym vyzdobnym prvkom v subore
plasticky zdobenej mazanice z Tornale je upon-
kovity motiv, ktory mozno v sledovanom pri-
pade pokladat za prvok Spirdlovej ornamentiky
(obr. 10: 2). Vyskyt $pirdlového vyzdobného sty-
lu je v Karpatskej kotline potvrdeny v stupnioch
BA2 az BB, pri¢om urcité jej transformacie su
pozorovatelné uz v stupni BA3,’ kedy sa starsia
spojend $pirala zacina postupne rozpadat (Ilon
2014, 33; Novdcek 2017, 51, 136, obr. 46). Rézne
typy Spiral su tak uz v tomto najstarSom obdo-
bi stcastou komplexnejsieho vyzdobného $tylu,
ktory v sebe zahrnal aj motivy vlnoviek, hadovi-
tych vzorov a tiez iponiek. Na tizemi Slovenska
sa spominané motivy ¢asto objavuju na réznych
predmetoch pochadzajucich z opevnenych sid-
lisk madarovskej a otomanskej kultary. Analy-
zovany motiv nachddzame napriklad vo vyzdobe
velkych plechovych lunicovych zaveskov oto-
manskej kultary z Kosic-Barce, datovanych na
prelom starSej a strednej doby bronzovej (Fur-
mdnek 1982, 321, obr. 2: 17, 18). V suvislosti so
zaveskami mozno spomenut aj bronzové otvore-
né srdcovité zavesky madarovskej a otomanskej
kultary, ktorych dovnutra rohovito zakrutené
ramena rovnako pripominaju motiv z predmet-
ného fragmentu mazanice. S mlad$imi derivat-
mi tychto zaveskov sa stretdvame tiez v Ziaro-

3

0 1‘0 cm

Obr. 18. Tornala - Koldrov dom. Rekonstrukcia casti
okraja mazanicového utvaru pozostavajiceho z asymet-
rického cipu ¢. 5 a fragmentu ¢. 13. Grafika: M. Hrinko.

Fig. 18. Tornala — Kolarov dom. Reconstruction of the
edge of a clay object consisting of daub fragments no. 5
and no. 13. Graphics: M. Hrinko.

vych hroboch pilinskej kultary, a to dokonca
i na pohrebisku v Tornali - Dobogé (Furmdnek
1982, 325, obr. 4: 19-21). Na zaklade uvedeného
mozno potom potvrdit chronologickt suc¢asnost
motivov $pirdly a tzv. iponky, ktoré viac-menej
od zaciatku vystupuju simultanne a zapadaju do
vytvarného prejavu charakteristického pre zaver
star§ej a pociatok strednej doby bronzovej, ne-
stuceho prvky podsobenia cudzich civiliza¢nych
vplyvov z eurazijskej prip. egejsko-anatolskej ob-
lasti (Bdtora 2018, 204, 293; Ilon 2014, 34).

V kazdom pripade vyzdoba na fragmente so
$pirdlou nemusi byt Gplnd. Tento motiv, ktory
podla plytkej ryhy na zadnej strane ulomku bol
situovany skor vo zvislom smere pévodne mohol
tvorit iba su¢ast nezachovaného zlozitejsie tvaro-
vaného reliéfu. Samotnu ryhu je pritom mozné

V praci pouzivame tradi¢ny periodizaény systém doby bronzovej vypracovany kolektivom autorov Furmanek — Velia¢ik - Vla-

dar (1991, 20), platny pre uzemie severnej ¢asti Karpatskej kotliny.
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pokladat za negativ hrany vodorovne ulozeného
tramu. Z uvedeného vyplyva, Ze dany fragment
s velkou pravdepodobnostou pochadza z hline-
ného vymazu aplikovaného priamo na dreveny
tram zvislej steny stavby a teda nemusi nevy-
hnutne predstavovat pozostatok plastickej vy-
zdoby vyssie uvadzanych cipovitych utvarov.

Prax nandsania vyzdobnych reliéfov v podobe
$piral na hladent vrstvu mazanice suvislo pokry-
vajucu steny domov je vroznych podobach znama
na viacerych lokalitach z doby bronzovej v Ma-
darsku. Spomenut mozno zlomok vlysu s plastic-
kou vyzdobou troch linedrne situovanych Spiral
z lokality Gy6ér-Ménf6écsanak, ¢i fragment hline-
nej platne najdeny v Nyergesujfalu-Donauufer
(Ilon 2014, 5, 22, Abb. 13, 15; Patek 1968, 35, Taf.
CXI: 7). V pripade druhej menovanej lokality ide
o nalez platne, ktorej spodna strana bola rovna,
kym vrchna strana pozostdvala z plastickej vinu-
tej $piraly. Takmer identicky fragment je znamy
z geograficky blizkej lokality Dvory nad Zitavou,
v ramci ktorej vSak uidajne tato Spirdla tvorila iba
sucast vicej platne obdlznikového tvaru pouzi-
vanej pri kultovych obradoch (Paulik 1962, 30-
32, obr. 3, 4). Spiréla z Nyergestjfalu-Donauufer,
z lokality v povodi Dunaja na slovensko-ma-
darskej hranici, ktord je od Dvorov nad Zitavou
vzdialena len necelych 35 km, je ale pokladana za
¢ast zdobenej platne, ktora bola povodne upev-
nend na stene domu. Datovanie obidvoch lokalit
do strednej a na zaciatok mladsej doby bronzovej
pritom nevykazuje velky casovy rozdiel. Na za-
klade uvedeného mozno preto predpokladat, ze
rovnaké formy Spiralovej vyzdoby sa mohli po-
uzivat na roznych typoch artefaktov ¢i objektov.
V suvislosti s reliéfnou vyzdobou zvislych stien
domov dokonca nemuselo ist vzdy iba o upravu
fasady stavby. Poukazuje na to nalez pocetnych
fragmentov s vyobrazenim plastickych $piral
v sutinach domu G na tellovom sidlisku Borso-
divanka-Marhajaras-Nagyhalom v Madarsku,
ktoré su interpretované ako pozostatok vyzdoby
interiérovych stien zaniknutého pribytku (Fischl
et al. 2022, 4, 5, Fig. 6).

Samozrejme v ramci reliéfnej vyzdoby, apli-
kovanej na rovny podklad zvislych stien stavieb,
sa neuplatnovali len $pirdly. Zndme st motivy
koncentrickych kruhov ¢i trojuholnikov kombi-
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novanych so zvizkami rovnych alebo oblikovito
ohnutych paralelne situovanych rebier (Paulik
1962, 32, 37, obr. 8-10). Z lokality Cerny Vi,
ktord je keramikou mohylovej kultiry datovana
na koniec strednej doby bronzovej (stupen BC2),
pozname dokonca fragmenty plasticky zdobe-
nej mazanice s motivom vodného vtaka a kolesa
so spicami (Bouzek/Tisuckd/Vokolek 2017, obr.
2; Bouzek/Vokolek 2016, 711, 721, obr. 3, 4). Je
nepochybné, ze skala pouzivanych motivov bola
$irsia, avSak urciti roznorodost mozno ocakavat
aj v suvislosti so samotnymi formami relié¢fnej
upravy. Okrem plastického tvarovania sa totiz
reliéfna vyzdoba mohla dosahovat aj technikou
otlacania vzorov do zarovnaného hlineného po-
vrchu zvislych stien. Takyto pripad bol zazna-
menany na lokalite Radzovce — Somvdlgy, kde
sa na exteriérovych obvodovych stenach domu 4
(objekt 74) vyskytol plosny vyzdobny reliéf v po-
dobe odtlackov z prutia (Duris 2018, 86, 88, obr.
17-19). Odtlacky boli vytvorené pomocou jed-
noduchej drevenej matrice, ktord umoznovala
opakované a pravidelné nandsanie vyzdobného
vzoru na steny stavby. Na zaklade uvedeného sa
zda, ze plastické upravy fasad domov prezento-
vané tak technickym prevedenim, ako aj pouzi-
tymi motivmi boli v dobe bronzovej pomerne
rozmanité, ¢o nepochybne stviselo s individual-
nymi moznostami, schopnostami a predstavami
jednotlivych vyrobcov.

4.4 FRAGMENTY NEZDOBENE]
MAZANICE

V $tvrtej skupine sa nachadza $est kusov maza-
nice s dorovna tvarovanou frontalnou stenou bez
plastickej vyzdoby (obr. 11). Povrch tychto frag-
mentov je zarovnany, mierne hrbolaty a pérovity.
Stvislost nezdobenej mazanice k vyssie spome-
nutym reliéfne stvarnenym utvarom naznacuje
nielen rovnaké miesto nalezu, ale aj negativy ho-
rizontalne situovanych tramov a gulatiny, pripad-
ne ich kombinacie, ktoré sa nachddzaju na zadnej
resp. hornej a dolnej strane vsetkych fragmen-
tov. V jednom pripade pokryva povrch frontal-
nej strany vymazu na jeho hornom okraji suvisla
vrstvicka, na ktorej mozno pozorovat naznaky
tenkostennej omietky bledsej farby (obr. 11: 1).



PLASTICKY ZDOBENA MAZANICA Z DOBY BRONZOVEJ Z TORNALE

Ulomky nezdobenej mazanice s dorovna vy-
hladenou stenou sa nasli aj v objekte 11/006 v Le-
viciach-Géni (Kmetovd/Hladikovai/Gregor 2010,
141-143). Podobne ako v Tornali, aj tu sa okrem
iného vyskytli spolu s fragmentmi cipovitych
utvarov s negativami horizontalne situovanych
tramov ¢o naznacuje, ze mohli tvorit sucast toho
istého objektu.

5 DATOVANIE A KULTURNE
ZARADENIE NALEZU

Analyzovany subor mazanice z Tornale, polohy
Kolarov dom sa nasiel v zasype sidliskového ob-
jektu v sprievode keramického materidlu, ktory
okrem pocetnych ¢repov obsahoval aj torza troch
rekonstruovatelnych nadob (obr. 19). Ide o misu
na nizkej dutej nézke zdobent konickymi vycnel-
kami, ktoré v spodnej ¢asti lemuji polkruhovito
usporiadané zliabky (obr. 19: 1). Horizontalnym
zliabkovanim je zdobené tiez hrdlo misky. Okraj
sa nezachoval, napriek tomu mozno predpokla-
dat, Ze tu ide o variant profilovanych mis na noz-
ke, ktorych okraje boli v mieste nad vyénelkami
vytiahnuté do vicsich lalokov. Podobné bezuché
misy sa nasli vo viacerych ziarovych hroboch na
nedalekom pohrebisku v polohe Dobogé. Napri-
klad v hrobe 10/59, v ktorom bola misa na noz-
ke zdobena rovnakou kombindciou plastickych
vyc¢nelkov a polkruhovo orientovanych zliabkov
(Furmadnek 1977, 308, Taf. XVII: 4). Uvedené
vyzdobné prvky zodpovedaju ornamentike mis
otomanskej kultiury pocetne zastipenych na
pohrebisku v Strede nad Bodrogom a ich datova-
nie spada do mladsieho useku stupna BB (Polla
1960, 345-386). Vyskyt prstencovitej dutej noz-
ky a vyzdoba v podobe kénickych plastickych
vycnelkov a oblukovitych zliabkov sa vieobecne
poklada za charakteristicky morfologicky znak
misovitych nadob zo zaveru otomanskej kultu-
ry, ktory na juhu stredného Slovenska predsta-
vuje otomansko-pilinsky horizont (Bdtora 2018,
138; Novdcek 2017, 51, 135).

K $pecifickym znakom mis z vyssie spome-
nutého obdobia patri aj ovélny tvar ustia, ktory
sa vyskytol na dalSej rekonstruovanej nado-
be z polohy Kolarov dom. Ide o nizku atypicku
misku ladvinového tvaru s uskom pod okrajom

vysoku iba 4,5 cm (obr. 19: 2). Priemer asymet-
rického tustia dosahuje hodnoty 19 x 8 cm. Steny
tela nadoby st rovné, mierne konické, takze roz-
mery misky pri dne st mensie. Vyhotovena bola
pravdepodobne z toho istého jemne plaveného
hlinitého materidlu svetlohnedej az oranzovo-
hnedej farby ako vyssie uvadzana misa na noz-
ke, pricom povrch obidvoch nadob bol hladeny.
Ovalny tvar nizkych misiek s konickymi stenami,
ktoré maju svoje obdoby aj na pohrebisku v po-
lohe Dobogd, tak isto vychddza z keramickych
predloh starsej doby bronzovej (Furmdnek 1977,
306, Taf. I: 8).

Tretou rekonstruovanou nadobou z polohy
Kolarov dom je kénicka salka s roz§irenym dnom
(obr. 19: 3). Pri jej vyrobe bol opét pouzity mate-
ridl z jemne plavenej hliny, vypaleny do tmavej
hnedooranzovej farby. Telo nadoby je mierne
zaoblené a v jeho spodnej Casti tesne nad dnom
sa nachadza pozostatok z ucha. Kénické salky
ndajdené v polohe Dobogo st ¢iastocne iné — niz-
Sie a Sirdie, pricom ucho maji obvykle situova-
né v hornej polovici tela (Furmdnek 1977, Taf. I:
4, 21; 1II: 34; IX: 14). Podstatne bliz$iu analdgiu
ponuka sidliskovy nalez $alky pilinskej kultary
z Prse, ktory podla V. Furmanka (1977, 312, Taf.
XXV: 18) nesie este vetky znaky starobronzovej
keramiky.

Celkovo mozno na vietkych troch nddobach
z Tornale, polohy Koldarov dom pozorovat tva-
rové a vyzdobné znaky vychddzajtce z keramic-
kych predloh star$ej doby bronzovej, a to pre-
dovsetkym z prostredia otomanskej kultary. Na
zaklade vietkych vyssie uvedenych skutocnosti je
mozné objekt, v ktorom sa plasticky zdobena ma-
zanica nasla a teda aj sidlisko, v kontexte ktorého
sa tento objekt vyskytol datovat do prvej polovice
strednej doby bronzovej, ktora zodpoveda starsej
faze pilinskej kultury. V ramci relativnej chro-
noldgie tento usek casovo zodpoveda stupnom
BB1-BB2 (BCl), a teda je ¢iasto¢ne paralelny so
zaciatkom pochovavania na pohrebisku v polohe
Dobog6 datovanom do stupniov Reinecke BB2-
BC (Furmdnek 1968, 10; 1973, 51). Z uvedené-
ho vyplyva, Ze osidlenie v polohe Koldrov dom
bud bezprostredne predchadzalo pochovavaniu
v miestach preskimanych G. BalaSom (1959;
1961) a V. Furmankom (1968; 1973), alebo s nim
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Obr. 19. Tornala - Koldrov dom.
Stbor rekonstruovanych keramic-
kych nadob najdenych spolu s plas-
ticky zdobenou mazanicou. Foto: M.
Loydlovd; grafika: E. Smolekova.

Fig. 19. Tornala - Koldrov dom.

Collection of reconstructed pottery

recovered from the site together

with plastically decorated daub frag-

ments. Photo: M. Loydlovd; graphics:
E. Smolekova.

bolo synchrénne v zaverecnom obdobi svojho
trvania, priblizne v stupni BB2 (BC1), tzn. na za-
¢iatku druhej polovice strednej doby bronzove;j.
Na zaklade vyssie analyzovanej keramiky, ktora
sice nesie urcité podobnosti s keramickym mate-
ridlom najdenym v polohe Dobogo, ale zaroven
vykazuje niektoré podstatne archaickejsie znaky
je mozné datovanie sidliska v polohe Koldrov
dom spresnit do obdobia stupna BB1, najneskor
na zaciatok stupna BB2 (BC1).

Uvedené chronologické zaradenie mazani-
ce z Tornale spada do SirSieho obdobia vyskytu
plasticky zdobenej mazanice v strednej Euro-
pe. Jej pouzitie pri Gpravach stien stavieb sa na
uzemi Karpatskej kotliny vo vdcsej miere zaca-
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lo praktizovat uz v star$ej dobe bronzovej, pre-
dovietkym v Potisi a strednom Podunajsku na
uzemi dne$ného Madarska (Kmetovd/Hladiko-
vd/Gregor 2010, 154). K najstar$im radime uz
spominany nalez masivneho mazanicového pre-
kladu vstupu s rovaym horizontalnym ukonce-
nim najdeného v Tiszaug-Kéménytetd, ktory je
datovany do stupna BA1 (Csdnyi/Stanczik 1992,
116, 118, Abb. 76; Ilon 2014, 25). Vo vychodnej
a severnej Casti Karpatskej kotliny sa s obdobnou
plastickou vyzdobou stien domov stretdvame az
na opevnenych sidliskach klasickej a postklasic-
kej fazy madarovskej a otomanskej kultury, kedy
sa tento jav dava do stvisu s pdsobenim silnych
juhovychodnych vplyvov z egejskej oblasti (Ilon
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2014, 34; Paulik 1962, 47). Medzi tymito nalez-
mi sa vyskytuje uz aj plasticky zdobena mazanica
v tvare cipov. Spomenut mozno cipovité frag-
menty z Pre$ova-Niznej Sebastovej patriace do
materialnej naplne zaverecnej fazy otomanskej
kultry v stupni BB1 (obr. 14; Simcik 2017, 95).
Dalsi saveky nalez z druhej polovice koszider-
ského obdobia predstavuje tiez uz vyssie uvadza-
ny tlomok mazanice s viacnasobnou Spiralovou
vyzdobou z lokality Gy6r-MénfGcsanak, ktory
vsak pochadza zo steny stavby mohylovej kultary
rozsirenej v severozapadnej ¢asti Madarska (Ilon
2014, 5).

Nélezy mazanice z Tornale mozno zrejme
najskor zaradit uz do tohto obdobia, ktoré je
na zdpadnom Slovensku a v prilahlych oblas-
tiach spojené s pociatkami mohylovych kultar
a na juhu stredného Slovenska s prechodnym
otomansko-pilinskym horizontom, resp. s po-
¢iatkom kultdr juhovychodnych popolnicovych
poli. Do naplne uz plne sformovanej pilinske;
kultary je mozné datovat nalez plasticky zdobe-
nej mazanice v tvare cipu, ktory sa nasiel v ob-
jekte 1/2013 vo Zvolene-Podborovej. Ndjdeny
fragment je keramickym materidlom datovany
do obdobia druhej polovice strednej doby bron-
zovej az na zaciatok mladsej doby bronzove;j.
Uvedené chronologické zaradenie potvrdzuje
aj "C datovanie zvieracej kosti pochadzajuicej
z toho istého objektu, ktoré ho spresiuje do roz-
medzia rokov 1432-1267 pred Kr., zodpoveda-
jucemu stupniom BC (BC2) az BD (Kvietok 2014,
67, 68, 73; Kvietok/Zachar 2018, 113, obr. 58: 2,
3). Do strednej doby bronzovej bola ramcovo
datovana tiez lokalita mohylovej kultury v Le-
viciach-Géni, konkrétne nalezy mazanicovych
rebier z objektu 9/006. Cipovité tutvary z objek-
tu 11/006, ktoré st viac-menej presnymi analo-
giami cipu zo Zvolena-Podborovej vsak boli na
zaklade podobného nalezu z Trebatic autormi
studie zaradené az do stupna BD (Kmetovd/Hla-
dikovd/Gregor 2010, 141, 154; Paulik 1962, 38,
43). Za mladsie mozeme pokladat nalezy ma-
zanice z ozdobného omazania stipov zrejme ko-
lovej stavby najdené na lokalite luzickej kultury
v Trencine, ktoré su datované do stupnov BD az
HA1 (Kujovsky 2004, 360, 363). Zatial najmladsi
znamy nalez plasticky zdobenej mazanice v tva-

re cipu, ktory sa nasiel na uzemi Slovenska a je
interpretovany ako doklad vyzdoby architek-
tury pochadza zo sidliska z mladsej a neskorej
doby bronzovej v Stranskej — Kralinach II (obr.
15; Rusndk 2007, 166). Toto sidlisko je datova-
né nalezmi keramiky az do stupnov HA1-HBI,
tzn. chronologicky uz patri do obdobia druhej
polovice mladsej doby bronzovej, resp. az na
zaciatok neskorej doby bronzovej. Vyznamnou
skuto¢nostou pritom je, Ze sidlisko v Stranskej —
Kralinach II je od lokality Tornala - Kolarov
dom vzdialené priblizne 5 km juhozdpadnym
smerom. Ide teda o takmer susedné lokality, ¢o
by poukazovalo na existenciu tradicie reliéfnej
vyzdoby fasad stavieb v tomto regidone Slovenska
pocas dlhého ¢asového obdobia.

Aj na zdklade vyssie uvedeného stru¢ného
prehladu datovania niektorych nélezov plasticky
zdobenej mazanice, ktoré s najvacsou pravdepo-
dobnostou pochadzaju zo stien stavieb je zrejmé,
ze prax zdobenia fasad pribytkov roznymi reliéf-
nymi prvkami patri do kategérie civiliza¢nych
prejavov dlhsieho ¢asového useku doby bronzo-
vej. Doklada to tiez geograficka rozsiahlost tze-
mia s relativne velkym poc¢tom lokalit, na ktorych
bol ziskany analyzovany druh nalezov. Vyskytli
sa nielen v ramci Karpatskej kotliny a stredného
Podunajska, ale aj v zdpadnom smere na uze-
mi dnesnych Ciech. Ich podrobny stpis spolu
so supisom dal$ich lokalit s ndlezmi plasticky
zdobenej mazanice, ktoré mohli mat aj odlisna
funkciu uvadzaju autori Stadie nalezov z Le-
vic-Géne (Kmetovd/Hladikovd/Gregor 2010, 149,
151). Mozno iba suhlasit, ze analyzovany feno-
mén sa na Uzemi dne$ného Slovenska vyraznej-
$ie presadzuje az koncom starsej doby bronzovej
v prostredi madarovskej a otomanskej kultury
(Kmetovd/Hladikovd/Gregor 2010, 154). Zaroven
sa udrziava v celej oblasti rozsirenia tychto sta-
robronzovych kultar aj v strednom tseku doby
bronzovej, kedy v zdpadnej casti Slovenska do-
chadza na domacom kultirnom podlozi k sfor-
movaniu mohylovych kultir a na juhu stredné-
ho Slovenska véasnych kultur juhovychodnych
popolnicovych poli. Na zaciatku mladsej doby
bronzovej mozno v zdpadnej casti Slovenska sle-
dovat prezivanie tradicie plastickej vyzdoby stien
domov aj na sidliskach starsich faz stredodunaj-
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skych, resp. neskor aj luzickych popolnicovych
poli. V rovnakom case pretrvava tento zvyk tiez
v prostredi pilinskej kultry, v ramci ktorej mo-
zeme predpokladat jeho kontinuitu minimélne
do zaveru mladsej doby bronzovej. Z uvedeného
je zrejmé, ze v pripade reliéfnej vyzdoby zvislych
stien stavieb v dobe bronzovej ide o polykultirny
fenomén so $irsim chronologickym presahom.

6 ZAVER

Analyzované nélezy z Tornale, polohy Kola-
rov dom, tvoria vacsi typologicky roznorody
sibor zdobenej i nezdobenej mazanice, ktory
vzhladom na masivnost a zachované stopy po
konstrukénom upevneni na podklad zrejme
pochadza z destrukcie stien stavby s drevenou
konstrukciou. Vo vSeobecnosti preto praca vy-
hodnocovala nélezy plasticky zdobenej mazanice
len v kontexte s architektonickou upravou stien
pribytkov.

Zaznamenana variabilita nalezov v ram-
ci skimaného suboru naznacuje, Ze zachované
fragmenty povodne tvorili sucast odlisnych ar-
chitektonickych ¢lankov. Tie boli s velkou prav-
depodobnostou situované na exteriérovej strane
stien stavby v roznych polohach. Nezdobené
bloky mazanice s rovnou stenou mohli pévodne
suvisle pokryvat celu plochu stien, kym vymazy
s vyzdobou boli podla vietkého umiestnené iba
na exponovanych miestach. V pripade cipovi-
tych utvarov prvej skupiny prichddza do tvahy
umiestnenie na trdmovych prekladoch dveri,
pripadne okien alebo na hornom okraji stien pod
strechou. Cipovité utvary druhej skupiny mohli
zas tvorit sucast vyzdobnych architektonickych
¢lankov situovanych v boc¢nych resp. rohovych
polohach stavby. V pripade cipovitého frag-
mentu s plochou stenou je realna tiez moznost
centralneho umiestnenia vo forme vyzdobného
§titu. Na druhej strane ako uz bolo uvedené vys-
$ie nemozno vylucit ani suvislost tychto ulomkov
s existenciou niektorych hlinou omazanych dre-
venych predmetov, ktoré v dobe bronzovej tvorili
beznu sucast interiéru pribytkov.

Typologicka variabilita mazanice v ramci jed-
ného nalezového celku bola v kontexte sledova-
ného fenoménu zaznamenana aj na niektorych
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dalsich lokalitach. Napriklad v Leviciach-Géni sa
vymazy v tvare cipov z objektu 11/006 vyskytli
spolu s ulomkami plastickych rebier, fragment-
mi mazanice s rovnou stenou a atypickym obla-
kovito ohnutym utvarom (Kmetovd/Hladikovad/
Gregor 2010, 141, 142). Podobna situdcia je aj na
lokalite Trebatice, z ktorej pochadza blok maza-
nice s dvomi cipmi, fragmenty plasticky zdobenej
mazanice interpretované ako okraj plochého sti-
tu z priecelia stavby a nezdobeny zlomok vymazu
z obkladu dreveného stlpa (Paulik 1962, 34, 40,
obr. 7, 8). Indicie pre vyskyt tvarovo aj vyzdobne
nejednotnych suborov reliéfne zdobenych vy-
mazov v$ak existuju aj na dalSich lokalitach. Na
zéklade uvedeného mozno predpokladat, Ze po-
vrchova uprava stien stavieb bola pévodne pes-
trejsia ako sa to dnes moze zdat a v ramci jednot-
livych lokalit sa zrejme uplatnovala v Sirsej skale
architektonickych a vyzdobnych prvkov. Medzi
nimi sa ako dominantny javi vyskyt rozne for-
movanych cipovitych ttvarov a plasticka vyzdo-
ba v podobe rebier, vycnelkov, koncentrickych
krazkov a $piralovitych motivov. Uvedené mo-
tivy sa pritom nepouzivali iba pri vyzdobe ma-
zanicovych cipov, ale mohli sa uplatnit tiez pri
vyzdobe rovnej plochy stien a to tak na ich von-
kajsej, ako aj vnutornej strane.

V odbornej literatire sa vyskyt plasticky
zdobenej mazanice nijdenej v zahlbenych sid-
liskovych objektoch niekedy spéja s existenciou
kultovej architektury, pripadne s pritomnostou
spolocenskej elity a to predovsetkym, ak st naj-
dené tlomky zdobené S$piralovitym motivom
(Ilon 2014, 35; Paulik 1962, 27, 49). V pripade lo-
kality Tornala — Koldrov dom sa ale takéto tvrde-
nie javi ako nepravdepodobné. Nasvedc¢uje tomu
charakter sprievodnych nalezov, ktoré pozosta-
vali z vac¢sieho mnozstva sidliskovej keramiky so
slamovanym povrchom, nalezu hlineného zava-
zia, fragmentu prenosnej piecky a zrnotierky. Na
zéklade toho mozno predpokladat, Ze stavba pi-
linskej kultary v polohe Koldrov dom mala pro-
fanny charakter a obytnu funkciu. Z uvedeného
zaroven nie je mozné usudzovat ani na pritom-
nost spolocenskej elity. V tejto stvislosti sved¢i
o stavbach profanneho charakteru vyuzivanych
beznym obyvatelstvom aj sprievodny nalezovy
material z niektorych dal$ich lokalit, ktoré po-
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skytli nalezy plasticky zdobenej mazanice. Ide
prevazne o fragmenty keramiky, hlinenych za-
vazi, tlomky zvieracich kosti, pripadne o nalezy
Stiepanej a hladenej industrie, ktoré boli ndjdené
v sidliskovych jamach napriklad na lokalitach
Zvolen-Podborov4, Presov-Nizna Sebastova ¢i
Trebatice (Kvietok/Zachar 2018, 113; Paulik 1962,
34, 35; Simcik 2017, 91). Absencia indicii, ktoré
by umoziovali spajat nélezy plasticky zdobenej
mazanice s pritomnostou vyssich spolocenskych
vrstiev obyvatelstva nabada, ze reliéfna vyzdo-
ba fasad stavieb mohla byt v dobe bronzovej
viac-menej beznym javom. Zachovali sa vSak iba
hlinené vymazy z obydli, ktoré zanikli poziarom,
¢im doslo k ich zakonzervovaniu. Nizky pocet
znamych pripadov mozno dozaista pripisat tiez
nerozpoznaniu vyznamu tychto nalezov, a teda aj
ich nezverejnovaniu.

Z hladiska typologicko-chronologického
predstavuju najblizsie analdgie k cipovitym ttva-
rom z Tornale nélezy z PreSova-Niznej Sebasto-
vej (obr. 14). Obidva nélezové celky mozno dato-
vat do stupna BB1, kulturne prindlezia do ramca
roz$irenia otomanskej resp. pilinskej kultury
a ich vyzdoba vykazuje spolo¢né znaky. K nim
ratame zbiehanie sa trojice paralelnych rebier
vo vrcholoch cipovitych utvarov, obdobou kto-
rého je pritomnost kratkeho vertikalneho rebra
v ukonceni cipu, a tiez vyzdobu koncentrickym
krazkom resp. vycnelkom v centralnej casti ci-
pov medzi rebrami zbiehajucimi sa z obidvoch
stran do vrcholov. Zda sa, Ze smerom k mlad$im
etapam doby bronzovej dochadza k modifikacii
tejto vyzdoby ubudanim niektorych plastickych
prvkov. Z vrcholu cipov mizne kratke vertikalne
rebro a z centralnej casti cipov plasticka kruhova
vyzdoba. Na zaciatku mladsej doby bronzovej sa
totiZ stretdvame uz iba s trojicou paralelnych re-
bier kopirujucich horny obrys cipov v suvislych
vlnach. Priblizne ten isty $tyl vyzdoby sa podla
vSetkého udrziava aj v druhej polovici mladsej
doby bronzovej, ako to vidno na naleze z lokality
Stranska - Kraliny II (obr. 15). V tomto obdobi
v8ak uz dochadza k zmene - zachovany cipovi-
ty utvar je nizsi a $ir$i ako chronologicky starsie
nalezy a plastické rebra v jeho ukonceni st skor
lomené ako zaoblené. Novinkou v tomto pripade
je aj absencia dalsich cipovitych ttvarov - zacho-

vany cip prechadza do horizontalne situovanej
zakladne, ktorej horny okraj ma rovnu stenu. Sa-
mozrejme uvedeny nacrt vyvoja vyzdoby je iba
hypoteticky, kedze pocet podobnych publiko-
vanych a datovanych nalezov je stale velmi niz-
ky. Na druhej strane je dost pravdepodobné, ze
k ur¢itym zmendm vo vyzdobe v priebehu casu
dochddzalo a mozno ich oc¢akavat.

Cely subor mazanice z Tornale predstavu-
je nepochybne len velmi redukované mnozstvo
materialu, ktory je navyse fragmentarne zacho-
vany. Rekonstrukcia vzhladu stavby, ktora stila
v polohe Kolarov dom v strednej dobe bronzo-
vej nie je preto mozna, aj ked ¢iasto¢nu podo-
bu niektorych architektonickych prvkov moz-
no dolozit. Ucelenejsie predstavy o jej podobe
v sucasnosti neumoznuje hlavne stav vyskumu
resp. publikovania analogickych nalezov ako
aj skutocnost, ze tu ide o neodborne vyzdvihnu-
ty nalez bez detailne zaznamenanych nalezovych
kontextov. Napriek tomu nalez mazanice z Tor-
nale - Kolarovho domu, vdaka svojmu rozsahu
a typologickej variabilite vyznamnym spdsobom
doplna a rozsiruje poznatky tykajice sa fenomé-
nu plastickej vyzdoby stavieb v dobe bronzove;.
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PLASTICALLY DECORATED BRONZE AGE DAUB
FROM TORNALA

MARTA DURICOVA

In 2020, an unmarked set of plastically decorat-
ed daub was found in the depository of the Cen-
tral Slovak Museum in Banska Bystrica. When
verifying the identity of this find in the muse-
um’s documentation, it was found that the mate-
rial was collected in Tornala (Revuca district) in
1959 in an unspecified location Kolarov dom. It
was brought to the museum by the then archae-
ologist G. Balasa, who at that time was conduct-
ing research in Tornala on the Piliny burial site
in Dobogoé. In order to clarify the background of
this find, the excavation report of G. Balasa’s re-
search and relevant published data were re-
viewed. As a result, two important facts were
discovered. The first was the absence of direct
data concerning the site of the find itself, which
was identified only as ,,Koldrov dom“ and thus
the inability to spatially define the presumed
settlement in relation to the Dobogé burial site.
The second fact was the discovery that the entire
assemblage of the daub, despite its uniqueness,
has not yet been processed and properly pub-
lished. The aim of the present paper is therefore
to comprehensively evaluate the discovery of
the plastically decorated daub from Tornala and
to place it in the context of related finds, which
come mainly from sites in the territory of pres-
ent-day Slovakia.

The location of the house, as well as the full
name of the owner of the land was determined
from the subsequently obtained archive data of
the Cadastral Administration in Reviica. Accord-
ing to them, the daub collection in question was
found on plot of L. Kolar No. 1690, located on
Puskinova Street in Tornala (Fig. 1). On the basis
of this finding, it can be concluded that the settle-
ment with the find of plastically decorated daub
was located approximately 170 m south-west of
the cremation burial site of the Piliny culture in-
vestigated by G. Balasa and later V. Furmanek in
the 1950s and 1960s.
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The excavation report of G. Balasa (1959, 20,
21) shows that L. Kolar obtained the find in July
1959 while digging the foundations of his house.
It consists of a set of 21 daub fragments, of which
15 pieces are fragments with plastic decoration
and 6 pieces are undecorated. The whole collec-
tion could be divided into four groups on the ba-
sis of shape, decoration and preserved traces of
structural details.

The first group included fragments of plasti-
cally decorated daub in the shape of symmetrical
tips (Figs. 2—-4). All the points have the shape of
a regular isosceles triangle with slightly inwardly
folded side walls. The relief decoration in all re-
corded cases consists of parallel ribbing follow-
ing the upper outline of the tips. Each fragment
is decorated with three horizontally running ribs.
The fragment with two tips is an exceptional find.
In the context of the observed finds, we encoun-
ter in greater number mainly those representing
separate daub tips.

The back of all the tips of the first group is un-
decorated, arched and smoothed, widened at the
base. In these places there can be found horizon-
tally situated negatives of beams or stakes. On
the basis of the above, it can be assumed that the
pointed formations of the type in question were
formed on the surface of already standing wood-
en structures in the horizontal plane. In accord-
ance with older views, it can be agreed that such
a frieze was either placed on the beam lintel of
windows and doors or decorated the upper edge
of the walls below the roof.

The second group is represented by frag-
ments of plastically decorated daub in the shape
of asymmetrical tips (Figs. 5-7). A characteristic
feature is the broad rounding of the pointed ends
and their slight bend to one side. Compared to
the first group, the plastic decoration on the fron-
tal side is also different, which is characterised by
only a pair of ribs. The back of this group of tips is
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rounded, smoothed and without decoration. Un-
like the first group, however, the negatives of the
beams are absent on the back and underside. The
structural details in these cases are only showed as
a shallow depression observed in the central inner
part of the tips. Based on the above mentioned, it
can be assumed that the tips with the depression
may have originally been located at the rounded
ends of horizontally situated timbers. This means
that they may have formed a decorative part of
the architectural elements placed laterally in the
corner positions of the building.

Of course, the tips in question could have had
other locations within the facade, and their dif-
ferent functions cannot be ruled out either. It is
known that in the Bronze Age, embossed daub
was used not only to decorate the walls of houses,
but also as a surface decoration for fireplaces, ov-
ens, various clay bases and other smaller objects
that were a common part of the interior furnish-
ings of dwellings. In the Tornala daub collection,
this could be indicated by the fragment that J.
Paulik (1969, 143) considered to be part of the
front wall of a clay altarpiece (Fig. 5). Such an
interpretation is to some extent supported by the
observed construction details, which point to the
combination of the use of a wooden pole with
a flat wood panel.

The third group included fragments of re-
lief-decorated daub that were not formed into
tips, had different shapes and inconsistent dec-
oration of the frontal side (Figs. 8-10). These
included fragments of two relief ribs, a larger
fragment of a daub decorated with a pair of relief
ribs, a fragment of a protrusion and also a rare
fragment with relief decoration in the form of
a spiral. It is quite probable that, with the ex-
ception of the latter, all the fragments original-
ly formed part of the decoration of the first or
second group’s tip-shaped formations. As for the
fragment with the spiral, the shallow groove on
its back suggests that this fragment comes from
a clay daub applied directly to the wooden beam
of the vertical wall of the building and not from
the decoration of the above-mentioned tip-
shaped formations.

In the fourth group there are six pieces of
daub with a straight shaped frontal wall with-

out relief decoration (Fig. 11). The relationship
of the undecorated masonry to the above-men-
tioned relief-formed units is suggested not only
by the same findspot, but also by the negatives
of horizontally-situated logs and beams, or
a combination of these, which are found on the
back or top and bottom of all the fragments, re-
spectively.

The analysed collection of daub from Tornala,
Koldrov dom site was found in the contents of
a settlement building accompanied by ceramic
material which, in addition to numerous sherds,
also contained the torsos of three reconstructa-
ble vessels (Fig. 19). Their shape and decoration
derive from the Early Bronze Age ceramic tradi-
tions. On this basis, the object in which the plas-
tically decorated daub was found can be dated
to the first half of the Middle Bronze Age. In the
context of relative chronology, this section cor-
responds in time to stages BB1-BB2 (BCl1). In
south-central Slovakia, this period is associated
with the beginnings of the South-eastern urn-
field cultures.

The finding of a plastically decorated daub in
the shape of a point also occurred in the given
geographical area at the Stranska — Kraliny II site
(Fig. 15). However, this settlement is dated by
pottery finds to the HA1-HB1 stages, i.e. chron-
ologically it belongs already to the second half of
the Late Bronze Age. The settlement in Strans-
ka — Kraliny II is only about 5 km south-west of
the Tornala — Koldrov dom site. They are there-
fore almost neighbouring sites, which would in-
dicate the existence of a tradition of relief deco-
ration of building facades in this southern region
of Slovakia over a long period of time.

The finds from Tornala - Koldrov dom form
a larger typologically diverse collection of deco-
rated and undecorated daub, which apparently
originates from the destruction of the walls of
a building with a wooden structure. The record-
ed variability of the finds suggest that the surviv-
ing fragments originally formed part of various
architectural elements. They were most probably
situated on the outside of the walls of the build-
ing in different positions. Undecorated blocks
of plain-walled daub may have originally cov-
ered the entire wall surface continuously, while
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the decorated blocks appear to have been placed
only in exposed areas.

Indications for the occurrence of formally and
decoratively inconsistent sets of relief decorated
daub exist at other sites as well. It can therefore be
assumed that the surface treatment of the walls of
the buildings was originally more varied than it
may appear today, and a wider range of architec-
tural and decorative elements seems to have been
applied within individual sites. Amongst these,
the prevalence of tip-shaped formations and sur-
face decoration in the form of ribs, protrusions,
concentric rings and spiral motifs appear to be
dominant.

Along with the daub, other finds were found in
Tornala — Koldrov dom. They consisted of a larger
quantity of settlement pottery with a straw sur-
face, a find of a clay weight, a fragment of a port-
able kiln and a grainer. On this basis, it can be
assumed that the building of the Piliny culture in
the position of Koldrov dom had a profane char-
acter and a residential function. At the same time,
from the nature of the recovered finds it is not
possible to infer the presence of a social elite. In
this context, the accompanying finds from some
other sites, which have yielded finds of plastically
decorated daub, also testify to buildings of a pro-
fane character used by the common population.
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The absence of clues that would allow to associate
the finds of plastic decorated plaster with the pres-
ence of higher social classes encourages that the
relief decoration of the facades of buildings could
have been more or less common in the Bronze
Age. However, only clay daub from dwellings de-
stroyed by fire have been preserved, and even that
only partially. It is also understandable that not all
such buildings have yet been unearthed. The low
number of known cases is probably also attribut-
able to the failure to recognize the significance of
these finds and hence their non-publication.

The whole collection of the Tornala daub rep-
resents only a very small amount of the mate-
rial of the original building, which is moreover
fragmentarily preserved. As such it proves only
a partial form of some architectural elements
without the possibility of reconstructing the
whole appearance of the building. Nevertheless,
the discovery of the daub from Tornala - Kolarov
dom, thanks to its scale and typological variabil-
ity, significantly complements and extends the
current knowledge concerning the phenomenon
of plastic decoration of the buildings walls in the
Bronze Age.

Translated by Veronika Kvietkova
and Marta Duricova



