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CHINY W OBLICZU WOJEN

Krzysztof Gawlikowski

TYPY | CHARAKTER DZIALAN WOJENNYCH
CESARSTWA CHINSKIEGO

Dos$wiadczenia historyczne Zachodu i Chin w aspekcie militarnym roznig si¢
bardzo wyraznie. Dotyczy to przede wszystkim celow i charakteru kampanii wo-
jennych, a wigzato si¢ $cisle z przyjmowang ideologia, warto$ciami i pojmowa-
niem samej wojny oraz koncepcjami, jak nalezy ja toczy¢. Istotng role odgrywaty
takze warunki geopolityczne, srodowisko naturalne, zaludnienie oraz sposob za-
gospodarowania terenu.

Rodzaje wojen toczonych przez Chiny

Wedtug dominujacej w Chinach konfucjanskiej wizji historii mozna wyodrgbnic,
najogolniej rzecz biorac, pigc¢ rodzajow toczonych tam wojen:

A) Wystapienia zbrojne przeciwko ,,upadlej moralnie dynastii”. Zgodnie
ze schematem historiozoficznym wypracowanym przez konfucjanistow, zato-
zyciel nowej dynastii, posiadajacy najwyzsze cnoty, otrzymuje ,,mandat Nie-
ba” (tian ming, K 7i7) na rzadzenie krajem, a wlasciwie , §wiatem” (oczywiscie
tym znanym Chinczykom). Pozniej wszakze jego nastepcy stopniowo ,,ulega-
ja degeneracji moralnej”, gdyz ,,cnota” czy tez ,,sita moralna” (de, /%) dynastii
si¢ wyczerpuje. W rezultacie Niebo odbiera jej ,,mandat” na rzgdzenie swia-
tem, a powierza go najgodniejszemu z przywodcoOw ludu, posiadajagcemu naj-
wyzsze cnoty, owa szczegodlng site de, podobna nieco do mana, i jego uznaje za
Syna Nieba (tianzi, X¥). Wtedy podnosi on stuszny bunt przeciwko ostatnie-
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mu witadcy panujacej juz tylko nominalnie dynastii, bedacemu w istocie ,,uzur-
patorem”, uciskajagcemu lud, dopuszczajacemu si¢ wielkich niesprawiedliwos$ci
i prowadzacemu rozpustne zycie w luksusie. Podnosi stuszny bunt jego wasal,
ktory ma najwyzsze cnoty (w klasycznym schemacie z dalekich peryferii). Do-
wodem na powierzenie mu tego mandatu jest masowe uznawanie jego wtadzy
przez lud oraz wtadcow wasalnych, jak tez ostateczny tryumf nad ,,uzurpato-
rem” i ustanowienie nowej dynastii. Tak cykl ktadzenia kresu ,,chaosowi” (luan,
fL) i przywracania ,fadu” (zhi, ¥f) zaczynat si¢ od poczatku'.

Kluczowa role w jego sukcesie odgrywato pozyskanie do pomocy ,,me¢drcéw”
(sheng, ®2) o najwyzszych cnotach, a dzigki temu posiadajacych najglebsza
znajomos¢ ,,natury §wiata”, jego tajemnego porzadku o charakterze moralnym,
zwanego Drogg (dao, 18). Wedhig klasycznego wzorca ustanowienia dynastii
Zhou (XI w. — 403 r. p.n.e.), opiewanej szczeg6lnie przez konfucjanistow, Wu
Wang — Kr6l Waleczny, ktory podnioést zbrojny bunt przeciwko tyranowi Zhou-
xinowi z dynastii Shang (XVII-XI p.n.e.), korzystat w swym wiekopomnym
dziele z pomocy dwdch takich medrcow: Zhou Gonga — Ksiecia Zhou, swego
przyrodniego brata posiadajacego wielkie umiejg¢tnosci administracyjne, oraz
Tai Gong Wanga — Wielkiego Ksigcia Wanga, odnalezionego po wieszczym $nie
pustelnika, a nadzwyczaj bieglego w sztuce wojennej (wywodzit si¢ on z bar-
barzyncow Yi zamieszkujacych peryferie wschodnie). Dzieki pomocy ich obu
Wu Wang obalit tyrana i sam zajat tron Syna Nieba, ponadto za$ — wedtug tra-
dycji — to oni w istocie odbudowywali porzadek polityczno-moralny. Ci dwaj
doradcy i wielkorzadcy zarazem udzielali bowiem wiladcy pouczen, wskazy-
wali najlepsze rozwigzania, jak tez podejmowali stuszne decyzje w sprawach
powierzanych im przez wtadce. Ten ostatni, cho¢ niezmiernie szanowany, po-
zostaje niejako w tle, a polityke wytyczaja i realizujg wlasnie jego medrey?.
Wojny takie miaty zatem swoisty sens potreligijny: przywrocenia tadu moralnego
w $wiecie spolecznym, a poprzez to i harmonii kosmosu. Niebo (fian, 7X), jako
bezosobowa sita moralna, wspieralo wprawdzie tego nowego wtadce, lecz nie
bezposrednio, ale gtdéwnie przez tych medrcoéw i lud gotowy odda¢ zan zycie.
Jak mowit Mencjusz (371-289 p.n.e.), drugi medrzec po zatozycielu w szko-
le konfucjanskiej, cytujac stare ksiggi, Niebo patrzy oczami ludu i stucha jego

' Wnikliwy opis narodzin doktryny mandatu Nieba daje Herrlee G. Creel, The Origins of Sta-
tecraft in China, t. 1: The Western Zhou Empire, The University of Chicago Press, Chicago—Lon-
don 1970, s. 81-100.

2 O dokonaniach przypisywanych Zhou Gongowi i teoretycznych podstawach wladzy dynastii
Zhou pisze szczegotowo Edward L. Shaughnessy. Patrz Michael Loewe, Edward L. Shaughnessy,
The Cambridge History of Ancient China. From the Origins of Civilization to 221 B.C., Cambridge
University Press, Cambridge 2006, s. 313-317.
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uszami (Mengzi, V, cz. 1, 5)°. W rezultacie mowi ono przez jego usta. Wojny
»przywracajace tad polityczny i moralny” byty kluczowe dla bytu cesarstwa
i staty sie w historii pisanej w duchu konfucjanskim centralnymi wydarzeniami
dziejow Chin. Aczkolwiek w ramach tego procesu toczono bitwy, nieraz opie-
wane, to jednak zasadnicze znaczenie mialy dzialania polityczne pretendenta
do tronu: zademonstrowanie przezen swoich doskonatych rzadow we wlasnej
domenie z pogranicza, a takze zyskanie tym samym szerokiego poparcia ludu
oraz innych wladcow udzielnych. Zwykle poddani aktualnie rzadzacej dyna-
stii, po pierwszych przegrywanych przez nig starciach, masowo przechodzili
do obozu przeciwnego, a w rezultacie jej wiadca nie byt w stanie stawi¢ efek-
tywnego oporu, gdyz opuszczaly go nawet wilasne armie. Jego przegrana mia-
ta zatem charakter bardziej polityczny niz wojskowy*.

Ostatnimi w historii Azji Wschodniej starciami politycznymi, ktore rozgrywa-
no wedle tego schematu ideologicznego byly zwyciestwo Mao Zedonga nad
Jiang Jieshi (Czang Kaj-szekiem) w Chinach w 1949 r. i zwyciestwo Ho Chi
Minha w Wietnamie nad amerykanskimi marionetkami w Sajgonie. Wspiera-
li za§ Mao w jego dziele Zhou Enlai (Czou En-laj), znakomity administrator,
wieloletni premier i organizator panstwa (w latach 1949—-1976), oraz Zhu De
(Czu Teh), wodz wojsk rewolucyjnych, a po zwyciestwie najwyzej ceniony woj-
skowy. Jak niegdys Wu Wang i jego ojciec Wen Wang — Krol Kultury w swo-
jej dzielnicy pogranicznej, tak przywodcy KPCh w swoich pogranicznych re-
jonach pokazywali catej ludnosci Chin, a nawet cudzoziemcom, doskonato$¢
swoich rzadow i niezmierzong wyzszos¢ nad przegnitym rezimem Jiang Jie-
shi oraz jego Guomindangu — Partii Narodowe;j (partie te wystepowaly nieja-
ko w roli ,,dynastii”)’.

B) Przywracanie porzadku przez Chiny. Byly to wojny toczone przez Syna Nieba
w celu potozenia kresu rebelii jego ,,wasali” najezdzajacych Chiny (lub nawet
swych sgsiadow — innych wasali), powodujacych ,,chaos” i ,,uciskajacych wia-
snych poddanych”. Historycznie najwazniejszy byt niewatpliwie front potnocny,

3 Tu i w przypadkach innych klasykow konfucjanskich odniesienia do nich podawane sa, jak
to si¢ czesto praktykuje, wedtug podziatu tekstu, ktory stosowat James Legge. Patrz J. Legge, The
Chinese Classics, t. 1: The Four Books, Clarendon Press, Oxford—Hong Kong 1861, Reprinted by
Wenshizhe, Taipei 1972.

4 Patrz opisy poczatkéw i upadku kolejnych dynastii, legendarnej Xia (XXIII?-XVIII? p.n.e.),
Shang (XVII?-XI? p.n.e.) i Zhou w konfucjanskiej Ksiedze dokumentow (Shang shu) oraz w Zapis-
kach historyka (Shi ji).

5 Opis nastrojow w Chinach i opinii spotecznych w okresie przejmowania wladzy przez komu-
nistow: Derk Bodde, Peking Diary: a Year of Revolution, Henry Schuman, New York 1950 (liczne
reprinty, jeden z nowszych: Octagon Books, New York 1976); Doak A. Barnett, China at the Eve of
the Communist Takeover, Thames and Hudson, London 1963.
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wojen z koczowniczymi i potkoczowniczymi ludami Pétnocy, najezdzajacymi
Chiny w celach rabunkowych (przede wszystkim ziarna, jedwabiu, artykutow
zbytku, a takze by porywac kobiety oraz rzemie$lnikéw). Celem tych wojen po
stronie chinskiej byta obrona przed nimi, niszczenie potencjalu przeciwnika,
wymuszanie zawarcia pokoju (z czym zwykle faczylo si¢ dostarczanie partne-
rom dobr im potrzebnych w ustalonej ilo$ci) lub narzucanie pewnego rodzaju
zwierzchnictwa, cho¢by symbolicznego. Podboj stepéw oraz terendw potpustyn-
nych i mieszkajacych tam ludow koczowniczych oraz wiaczenie ich do cesar-
stwa byly w istocie niemozliwe ze wzgledow czysto praktycznych. Mysliciele
chinscy poréwnywali ludy te do dzikiego ptactwa, ktorego niepodobna poddac
kontroli. Jednym z lepszych rozwigzan, jakie starano si¢ wielokrotnie stosowac,
bylo przeciagnigcie na swoja strong najblizej mieszkajacych koczownikow, tak
by na peryferiach cesarstwa powstaty swoiste ,,panstwa buforowe”’, majace bro-
ni¢ je przed ,,dzikszymi” pobratymcami z dalej potozonych stepow®. Najazdy
takie podejmowaty takze z Zachodu ludy tureckie i tybetanskie.

Wojny te, podobnie jak toczone z innymi ,,barbarzyncami”, traktowano jako
,karanie buntownikéw” i ,,przywracanie porzadku moralnego w $wiecie”,
opartego na podporzadkowaniu Synowi Nieba jako ,,wtadcy uniwersalnemu”.
W przypadku organizmoéw panstwowych czy ludow osiadtych w gre moglo
wchodzi¢ rozszerzanie sfery wptywow cesarstwa przez mniej czy bardziej no-
minalne podporzadkowanie si¢ wtadcow lokalnych zwierzchnictwu Syna Nie-
ba. Wedtug przyjmowanej ideologii juz samo nieuznawanie takiego zwierzch-
nictwa, nie mowiac o najazdach, bylo ,,aktem buntu” i podwazato do pewnego
stopnia legalno$¢ wtadzy Syna Nieba, nie tylko politycznej, ale i religijno-mo-
ralnej natury, szczegdlnie jesli takie wypowiedzenie postuszenstwa nie byto
zjawiskiem jednostkowym. W takim przypadku musiat on podejmowac inter-
wencje, cho¢ najwyzej ceniono ,,poddanie dobrowolne” i szeroko korzystano
z dziatan polityczno-dyplomatycznych, do sit zbrojnych odwotujac si¢ w razie
ostatecznej potrzeby. Zgodnie z przyjmowana doktryna Syn Nieba musial za-
pewniac krajowi pokoj i by¢ uznawanym za zwierzchnika przez wszystkie pan-
stwa oraz ludy, cho¢ w praktyce godzono si¢ ze stabnieciem jego wtadzy wraz
z oddaleniem od centrum cywilizacji, za jakie uznawano Chiny. Do kwestii tej
Chinczycy podchodzili do§¢ pragmatycznie i godzili si¢ na rozmaite manipu-
lacje ,,z pozorami zwierzchnictwa”. Na przyktad akceptowali rodzaj ,,przyjazni
opartej na powinowactwie” z wladcami Xiongnu (prawdopodobnie Hunow) po-
przez dawanie im ksiezniczek za zony, bez egzekwowania formalnego uznania

¢ Ten kluczowy dla polityki chinskiej problem przedstawiaja: Sechin Jagchid, Van Jay Symons,
Peace, War and Trade along the Great Wall. Nomadic-Chinese Interaction through Two Millennia,
Indiana University Press, Indiana 1989.
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zwierzchnictwa Syna Nieba. W przypadku Wietnamu przyjmowano do wiado-
mosci, ze jego wladca na terenie swego kraju uzywa tytutu cesarza i wtasnego
kalendarza, a egzekwowano tylko, by jedynie w swych listach do Syna Nieba
tytutowat si¢ ,.krolem” i uzywat jego kalendarza’.

Syn Nieba byl bowiem w teorii, jak wspomniano, ,,wladca uniwersalnym” ca-
tego rodzaju ludzkiego, ktory reprezentowal wobec Nieba i ktérym zarzadzat
z mandatu tego ostatniego, podtrzymujac Cywilizacj¢ i wlasciwy jej tad. Na
Ziemi, jak twierdzil Konfucjusz, na §wiecie moze by¢ tylko jeden Syn Nieba,
tak jak na niebie jest tylko jedno Stonce®. Wtadat on zatem nie tylko ,,Panstwem
Srodka” (Zhongguo, &), ziemiami bezposrednio przezen administrowany-
mi, gdzie ludzie sa w petni ucywilizowani, lecz rowniez sprawowat zwierzch-
nictwo nad wszystkimi innymi panstwami $wiata. Przyjmowano jednak, ze im
sa one odleglejsze, tym dobroczynny wptyw cywilizujacy Chin jest stabszy, sa
zatem coraz dziksze. Odpowiednio do tego wydzielano wigc strefy coraz mniej-
szej kontroli, poza ktorymi panuje juz tylko dzikos¢. Im wieksza liczba panstw
,barbarzynskich” uznawata wladze Syna Nieba, tym mocniej potwierdzony byt
jego, i dynastii, ,,mandat Nieba”. I odwrotnie: im wigcej takich wladcow z pe-
ryferii odmawiato mu uznania, cho¢by czysto nominalnego, tym mandat ten
stawat si¢ bardziej watpliwy. Cesarz musial zatem panowac nad peryferyjnymi
panstwami dla legitymizacji swej wtadzy nad samymi Chinami.

Zazwyczaj uzyskanie inwestytury, tytutu i pieczeci od chinskiego Syna Nie-
ba byto pozadane przez wltadcow osciennych jako forma miedzynarodowego
uznania ich statusu (podobnie jak w $redniowiecznej Europie korona krélewska
od papieza). Stolica Chin byta waznym o$rodkiem politycznym dla wickszej
czesci wschodnioazjatyckiego $wiata. Dodatkowo wtadcy wasalni uzyskiwali
W ten sposob ochrone przed wrogami, a nadto mozliwos$¢ otrzymywania z Chin
ksiag, rzemieslnikow i zaawansowanych (na d6wczesne czasy) technologii. Jesz-
cze wazniejsze bylo zezwalanie wasalom na przysytanie poselstw lennych, co
traktowano w Chinach jako przywilej, gdyz poselstwa takie przywozity cesa-
rzowi symboliczne podarki, otrzymujac zwyczajowo w zamian dary o wiek-
szej warto$ci. Nadto za§ w okresie przebywania w Chinach, nieraz trwajacym
wiele miesiecy, nabywaty rozmaite dobra wielkiego, cywilizowanego §wiata,
jakim byto dla nich cesarstwo. Podpatrywaty takze technologie i wykradaty je.

7 Chodzito gtéwnie o liczenie lat wedtug chinskich ,,er panowania” i kolejnych lat w ich ramach,
gdyz Wietnamczycy przyjmowali kalendarz chinski. Ustalanie dat kalendarza, a zatem swoista ,,wta-
dza nad czasem”, bylo w Chinach jedng z kluczowych prerogatyw cesarza.

8 Te jego wypowiedz przywotuje Mencjusz (Mengzi, V, cz. 1, 4). Jest ona takze cytowana w Za-
piskach norm i rytuatéw (Li ji), rozdz. 18. Patrz Shisan jing zhushu, + =#$5E 5 [Trzynascie ksiag
kanonicznych], Zhonghua Shuju, Beijing 1983, s. 1392.
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Dlatego nominalne uznanie zwierzchnictwa cesarza zgtaszano do$¢ chetnie i to
cesarstwo limitowato liczbg oraz czgstotliwo$¢ przyjmowanych poselstw, wy-
liczajac je tak, by na dzien nie przypadato wiecej niz jedno.

Zabiegi i wojny o podporzadkowanie sobie ,,barbarzyncow” trzeba byto podej-
mowac¢ stosunkowo rzadko. Z reguly dotyczyly tez one panstw z bezposred-
niego sasiedztwa, zsinizowanych do pewnego stopnia. Powodem ich mogto
by¢ nie tylko ukaranie za jaki$ najazd na ziemie pograniczne, lecz takze daze-
nie do ustanowienia $cislejszej kontroli nad danym sino-barbarzynskim pan-
stwem. Wigzato si¢ to nieraz ze zmiana wladcy na innego w ramach tego sa-
mego rodu lub nawet z wprowadzeniem na tron innej rodzimej dynastii. Albo
tez odwrotnie: z nieudzieleniem inwestytury nowemu wtadcy, ktéry objat tam
tron, a poparciem innego pretendenta. Nierzadko wladcy panstw wasalnych do-
stawali za zony ksiezniczki z domu panujacego w Chinach, ktérych synowie
stawali si¢ wtadcami badz pretendentami do tronu. Stosunkowo rzadko byta to
wielka kampania wojenna przeciwko catej sile takiego panstwa. Znacznie czg-
$ciej sprowadzato si¢ to tylko do wystania korpusu ekspedycyjnego z sasiednie;j
prowincji, ktory umacniat jedng ze stron konfliktu lub brat udziat w miejsco-
wej wojnie domowej’. Zasadg polityki chinskiej byto rzadzenie ludami barba-
rzynskimi za posrednictwem ich wlasnych wtadcow badz, w wypadku enklaw
,barbarzynskich” na terenie prowincji cesarstwa, poprzez ich przywodcoéw lo-
kalnych (si tu, 7] 12). Dopiero przy zaawansowanej sinizacji, a zatem i rozwo-
ju gospodarczym takich terenow, podejmowano zwykle wysitki likwidacji ich
autonomii i ustanowienia administracji cesarskiej, ktora inaczej bylaby trudna
do utrzymania i zbyt kosztowna. Niekiedy jakie$ wzgledy polityczne czy stra-
tegiczne narzucaty jednak konieczno$¢ wprowadzania administracji cesarskiej
na ziemiach jeszcze niezsinizowanych. Wtedy zazwyczaj dochodzito do walk
na rozmaitg skale. Zatem nie probowano zwykle nad panstwami ,,barbarzyn-
skimi” czy rejonami zamieszkiwanymi przez obce ludy ustanawia¢ bezposred-
niej administracji cesarskiej, ale zadowalano si¢ mniej czy bardziej formalnym
zwierzchnictwem nad nimi, pozostawiajac im administracyjng autonomie.

C) Karanie uzurpatoréw. Byly to wojny toczone miedzy panstwami chinskimi
(i sino-barbarzynskimi) w okresie rozpadu jednolitego organizmu panstwowe-
go. Wojny te mogly mie¢ ograniczone cele: zabor czesci czy catosci ich ziem
przez silniejszego sasiada, lub tez zmierza¢ wregcz do zjednoczenia panstwa (nie
zawsze daje si¢ to precyzyjnie rozdzieli¢). Kazde bowiem z takich panstw chin-
skich tylko siebie uznawato zazwyczaj za jedynego prawego dziedzica tradycji
cesarstwa, a swojego wladce za jedynego legalnego Syna Nieba, wszystkich

% Szczegdtowy opis tego systemu i analizy jego funkcjonowania w odniesieniu do sgsiadow:
John K. Fairbank (red.), The Chinese World Order, Harvard University Press, Cambridge Mass. 1968.
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innych za$ za ,,uzurpatorow”. Tylko sino-barbarzynskie badz ,,barbarzynskie”
panstwa z peryferii zwykle nie wysuwatly takich pretensji i po prostu bronity
niepodlegtosci, de facto lub nawet de iure'’. Okresy takie uznawano za ,,cza-
sy chaosu”.

Wszystkie wyliczone powyzej wojny (z wyjatkiem wojen toczonych z ko-
czownikami) miaty zatem w istocie charakter specyficznych wojen domowych,
a niszczenie ziem i ludnosci przeciwnika musiato by¢ minimalizowane. To bo-
wiem ,,legalny wladca” przejmowat ,,swoja ziemie i poddanych”, walczac tyl-
ko z buntowniczym ,,uzurpatorem” i jego ,,wyprowadzonymi na manowce po-
plecznikami”. Starat si¢ zatem wystepowaé w roli ,,wyzwoliciela”.

D) Wojny domowe w sensie $cistym. Ze strony buntownikoéw mogta to by¢ walka
o jakies$ ograniczone cele lub nawet zamiar obalenia dynastii w ramach koncep-
cji,,shusznego buntu”. Ze strony wtadz bylo to ,,przywracanie porzadku” i kara-
nie niegodziwych buntownikow. W Chinach wybuchaty niezliczone powstania
lokalne, ktore niekiedy przeradzaty si¢ w wielkie wojny chiopskie przeciwko
panujacej dynastii. Trzeba je byto thumic sita, choc represje zwykle ograniczano
tylko do ich przywddcow, a sytuacje starano si¢ roztadowywac pewnymi refor-
mami. Gdy powstanie rozlato si¢ po kraju, jeden z jego wodzow zwykle przy-
bieral tytul Syna Nieba i w ten sposob starat si¢ sprowadzi¢ dotychczas panu-
jacego do roli ,,uzurpatora”. Niejednokrotnie przegrywat, cho¢ wiele dynastii
ustanowiono wtasnie ta droga. Wygrana traktowano jako dowdd, ze to 6w zwy-
cigzca posiada ,,mandat Nieba”. Znacznie jednak czesciej rebelie takie udawato
si¢ sttumi¢, co $wiadczyto, ze ich wodzowie byli tylko ,,nedznymi buntowni-
kami”. Wojen toczonych miedzy podmiotami traktujacymi si¢ nawzajem jako
roOwne strony w istocie nie znano, a rycerskie normy prowadzenia wojny, po-
czynajac od ich uroczystego wypowiadania, odrzucono wraz z upadkiem ary-
stokracji jeszcze w starozytnosci. Przyjeto wtedy zupelnie innego typu kon-
cepcje Sun Zi (VI?-V p.n.e.), wedtug ktérego wojna opiera si¢ na oszustwach,
manipulacjach i ciggtym zaskakiwaniu przeciwnika''.

Procz konfliktow, w ktorych jedna ze stron bylo panstwo, a druga jakies sity
spoteczne, bardzo czgsto dochodzito do star¢ zbrojnych, nieraz na duza skalg
migdzy rywalizujagcymi ze sobg ,,partnerami spotecznymi”: wsiami i gminami,
rodami, grupami etnicznymi czy mniej lub bardziej samodzielnymi jednostkami

10 Przyktadem tego moze by¢ Wang Ruoxu F#5 Ji (1174-1243), jeden z nielicznych myslicie-
1i, ktory glosit (po chinsku) poglad o mozliwosci trwatego istnienia wielu ,,panstw chinskich”, a za-
tem i prawa swego panstwa do suwerennego bytu. Dziatat on w dzurdzenskim panstwie Jin na pot-
nocnym wschodzie. Patrz Jing-shen Tao, The Jurchen in Twelfth-century China, The University of
Washington Press, Seattle—London 1976, s. 103—105.

' Proces ten zostat szczegétowo omoéwiony przez autora w studium Sun Wu's Thought and Chi-
nese Military Traditions, ,,Social Sciences in China” 1995 (Peking), nr 3, s. 148—159.
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politycznymi. Panstwo zazwyczaj je tolerowato, jesli nie rozszerzaty si¢ one
nadmiernie, inaczej jego sity zbrojne musiaty wkraczaé i przywracac porzadek.

E) Wojny zaborcze w sensie $cistym — przedstawiane jednak jako ,,zaprowadza-
nie porzadku”. Toczono je, niekiedy starajac si¢ przytaczy¢ do cesarstwa nowe
ziemie i zamieszkujace je obce ludy, zmierzajac do ustanowienia nad nimi wia-
snej administracji panstwowej albo do $cislejszego podporzadkowania z wpro-
wadzeniem chinskich garnizonow, ale przy zachowaniu pewnej autonomii oraz
wiladcow rodzimych. Byly to bardzo rzadkie wypadki i dotyczyly glownie pew-
nych terytoriow Potudnia oraz Zachodu. Wojny wtedy bywaty zaciekte. Na sze-
roka skale toczyly je zazwyczaj dynastie etnicznie niechinskie, jak mongolska
Yuan (1271-1368) czy mandzurska Qing (1644-1911).

Klasyfikacja ta dotyczy przede wszystkim epoki cesarstwa od epoki Han
(206 p.n.e. — 220 n.e.), a znalazly w niej rowniez odbicie schematy historiozoficz-
ne wypracowane przez konfucjanistow w odniesieniu do opiewanych przez nich
Trzech Dynastii, wspomnianych wyzej: legendarnej Xia (XXI-XVII p.n.e.), Shang
(XVII-XI p.n.e.) oraz Zhou (XI w.—256 r. p.n.e.). W znacznie mniejszym stop-
niu dotyczy on natomiast okresu Wiosen i Jesieni (722—476 p.n.e.) oraz Kroélestw
Walczacych (475-221 p.n.e.), kiedy to Chiny rozpadly si¢ na wiele wtadan, z kto-
rych uformowaty si¢ pdzniej samodzielne krolestwa. Sprzeczne z nim sg réwniez
dzieje gigantycznych podbojoéw prowadzonych przez zachodnie potbarbarzynskie
panstwo Qin (zamieszkiwane przez liczne ludy tureckie, mniej czy bardziej zsini-
zowane), co doprowadzito do pokonania wszystkich innych panstw ,,chinskiego
$wiata” i stworzenia scentralizowanego cesarstwa (w 221 r. p.n.e.). Warto zwro-
ci¢ uwagg, ze Pierwszy Cesarz, jego tworca i zatozyciel efemerycznej dynastii Qin
(221-207 p.n.e.), jest poniekad, wedtug schematu konfucjanskiego, zarazem okrut-
nym ,,ostatnim wtadca” — tyranem. Wprawdzie zachowat on wtadzg az do $mierci
(w210r. p.n.e.), a obalono dopiero ubezwlasnowolnionego przez dworska kamaryle
jego nieletniego syna, lecz to jego ojciec budzil postrach i groze przez tysiaclecia.

Mieli$my za jego panowania mordy i zestania do katorzniczej pracy w bezprzy-
ktadnej skali (m.in. do budowy Wielkiego Muru), jak tez ogromne podboje przed
utworzeniem cesarstwa i po jego powstaniu. Bylo to zjawisko wyjatkowe i dopie-
ro pierwsi wladcy mongolscy go przewyzszyli. Chociaz, co trzeba podkresli¢, sam
Pierwszy Cesarz nie byt typem wojownika, lecz administratora, i nigdy nie dowo-
dzit osobiscie wojskami. Podbijal on ziemie poinocne i dalekiego potudnia (az po
rejon wspolczesnego Kantonu), uznawane za ,,barbarzynskie”, na ktorych wptywy
rodzacej si¢ cywilizacji chinskiej byty nikte albo wrgcz nie istnialy, a dokonywat
tego glownie przy pomocy sit zbrojnych, przy wspomagajace;j tylko roli dyplomac;ji.
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W tym okresie, jak tez w poprzedzajacych go epokach rozpadu panstwa, woj-
ny duzo bardziej przypominaty te toczone na Zachodzie. W Epoce Wiosen i Jesie-
ni mniejsze i wicksze wladania arystokratycznych rodow toczyly bowiem miedzy
soba ustawiczne wojny. W ich wyniku z ponad tysigca wtadan powstato ostatecz-
nie siedem wielkich krélestw. Podczas gdy feudalne wtadania uznawaty nominal-
nie zwierzchnictwo stabych Synow Nieba dynastii Zhou, ktorzy sprawowali real-
ne rzady jedynie w swojej dzielnicy senioralnej, krolestwa nie uznawaly juz nad
soba zadnej wtadzy i formalnie byty sobie rowne, cho¢ mogtly dysponowac rozma-
itym potencjalem. Zawieraty one alianse i toczyly wojny, az ostatecznie panstwo
Qin podbito je wszystkie. Pierwszy Cesarz rozciagnal swe panowanie nawet da-
leko poza ich granice'?. Warto doda¢, ze owo panstwo Qin z zachodnich peryferii
$wiata chinskiego miato ludno$¢ mieszana i znaczna jej czes$¢ stanowity ludy tu-
reckie, przyzwyczajone do wojaczki i obchodzenia si¢ z konmi. Trudno nie zwro-
ci¢ uwagi, ze wszystkie w istocie dynastie ,,wojownicze”, prowadzace polityke
podbojow, nie byty etnicznie chinskie, jak mongolska dynastia Yuan (1279-1368)
czy mandzurska dynastia Qing (1644-1912).

Wspomnie¢ mozna, ze wzmiankowane zjednoczenie Chin droga podbojow sta-
nowilo ukoronowanie procesow trwajacych przez kilkaset lat. Juz pod koniec Epo-
ki Wiosen i Jesieni pojawito si¢ zjawisko panowania ,,hegemonow” czy tez ,,ksia-
zat opiekunow” (ba, #7), w latach 679475 p.n.e., opierajgcych swg szczegdlng
pozycje przywodcy politycznego wszystkich panstw gtéwnie na sile zbrojnej. Nie
kwestionowali oni nadrzednej pozycji krola z dynastii Zhou, nominalnie sprawu-
jacego zwierzchnig wladzg i petniacego przede wszystkim funkcje rytualne. Oni
dziatali niejako w jego imieniu, pomagajac mu w utrzymaniu fadu politycznego
w $§wiecie chinskim, gdyz dysponowali znaczacymi sitami zbrojnymi. Wielu z nich
byto wiadcami wielkich panstw sino-barbarzynskich z peryferii'®.

12 Procesy podboju i jednoczenia panstwa szczegotowo opisujg Victoria Tin-bor Hui, War and
State Formation in Ancient China and Early Modern Europe, Cambridge University Press, Cam-
bridge 2005, s. 64—108; Derk Bodde, China's First Unifer. A Study of the Ch’in Dynasty as Seen in
the Life of Li Ssu (280-208? B.C.), E.J. Brill, Leiden 1937 (reprint z poprawkami Hong Kong Uni-
versity Press 1966).

13 Tradycyjnie pisze si¢ o ,,pigciu hegemonach”. We wczeéniejszych tekstach wymienia si¢ na-
stepujacych ksigzat: Huana z panstwa Qi (685-643), Wena z Jin (636—628), Zhuanga z potudnio-
wego sino-barbarzynskiego Chu (613—-591), He Lii z sino-barbarzynskiego panstwa Wu i Gou Jiana
z sino-barbarzynskiego Yue (496—465). W pozniejszych zroédtach dwoch ostatnich zastepuja ksiaze
Xiang z Song (650-637) i Mu z sino-barbarzynskiego panstwa Qin (659—621). Podawane daty doty-
czg ich panowania, a nie sprawowania hegemonii, co duzo trudniej precyzyjnie wyliczy¢. Lista tych
hegemondéw byla w istocie dtuzsza. Patrz Sydney Rosen, Changing Conception of the Hegemon in
the Pre-Ch’in China, w: David T. Roy, Tsuen-hsuin Tsien (red.), Ancient China. Studies in Early Ci-
vilization, The Chinese University Press, Hong Kong 1978, s. 99, 106. Patrz takze Cambridge Hi-
story of Ancient China..., s. 551-561.
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W ciagu tych kilkuset lat dominowaty wojny zaborcze (i obronne z drugiej stro-
ny). Wigzaly si¢ tez one z narzucaniem swej supremacji (w ramach relacji suze-
rena i wasala), cho¢ zdarzaly si¢ tez wojny wszczynane w obronie honoru, w celu
zmazania obrazy czy wywolane po prostu kiétniami migdzy wtadcami oraz ich ry-
walizacja. Do ,,sztuk arystokratycznych” tej epoki nalezato kierowanie rydwanem
bojowym i walka z niego, jak tez strzelanie z luku. Wielu za$ arystokratow, a na-
wet 1 wladcoOw zdobywato stawe wielkich wojownikow.

Poczatkowo feudatom walczacym na rydwanach towarzyszyli jedynie ich ary-
stokratyczni krewniacy i shuzba. Stopniowo jednak piechota postepujaca za rydwa-
nami odgrywata coraz wieksza role, a liczba piechuréw towarzyszacych wozowi
rosta (od 25-30 do 75, a ostatecznie do 100). Rydwan bojowy, jego oddziat pie-
choty oraz woz transportowy tworzyly podstawowa jednostke armii. Pod koniec
Epoki Wiosen i Jesieni (770-476 p.n.e.), w VI-V w. p.n.e., dawne niewielkie ar-
mie arystokratyczne zaczely wypiera¢ armie masowe, ztozone gtownie z piecho-
ty, dla ktorej rydwany bojowe byty tylko wyspecjalizowanymi jednostkami prze-
tamujacymi opdr wroga. W IV w. p.n.e. pojawita si¢ takze w Chinach kawaleria
wzorowana na wojskach koczownikow. Podczas gdy w VII w. p.n.e. armia liczaca
10 tys. ludzi byla uwazana za gigantyczng, w Epoce Krolestw Walczacych (475—
—221 p.n.e.) armie liczace ponad 100 tys. ludzi staly si¢ zwyczajnym zjawiskiem,
a najwigksze mogly liczy¢ nawet ponad pot miliona zotnierzy'*. Nowego typu ar-
mie masowe, ztozone gldwnie z poborowych chlopow, zmienity rzecz jasna caty
krajobraz polityczno-spoteczny i doprowadzily do koncentracji wladzy oraz po-
jawienia si¢ wielkich panstw. Tak wielkie armie mogly bowiem wystawiac tylko
potezne mocarstwa, zdolne do budowy przemyshu wytwarzajacego masowe uzbro-
jenie z taniego zelaza i stali, zamiast dawnego z brazu, jak tez mogace zgroma-
dzi¢ odpowiednie ilo$ci ziarna i zasoboéw finansowych. Dawne wojny arystokra-
tow rozstrzygano w kilka dni, natomiast armie masowe prowadzily wojny trwajace
nawet kilka lat. Dawne niewielkie wtadania feudalne musiaty zatem ustapic¢ miej-
sca wielkim panstwom ze sprawnym aparatem administracyjnym i odpowiednimi
kadrami wojskowymi.

Warto doda¢, ze w Cesarstwie Chinskim, generalnie rzecz biorac, funkcjono-
wat system poboru do armii, na zasadzie jeden zoknierz z kazdej rodziny chtopskiej
(gdyz chtopi byli traktowani jako ,,obywatele” z petnig praw). Chociaz w niektorych
okresach wojsko rekrutowano z ,,rodzin wojskowych” tworzacych niejako osobny
stan. W epoce Han (206 p.n.e. — 220 n.e.) wprowadzono system bardzo podobny

14 Patrz Mark Edward Lewis, The Early Chinese Empires: Qin and Han, The Belknap Press,
Cambridge Mass. 2007, s. 31-32; Liu Zhan 21} (red.), Zhongguo gudai junzhi shi, F 5 v A€ B 1 52
[Historia systemow organizacyjnych armii chinskich w epoce starozytnej], Junshi Kexue Chubanshe
[bez miejsca wydania] 1992, s. 74—123.
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do funkcjonujacych w nowoczesnej Europie. Przedpoborowych ¢wiczyli najpierw
w poblizu miejsca zamieszkania weterani przy okazji robot publicznych, na ktore
wzywano chtopcéw w wieku 15-17 lat. Nastgpnie mezczyzni w wieku 20-24 lat
musieli odbywa¢ dwuletnig stuzbg wojskowa: rok w garnizonie stotecznym i rok
na pograniczach (gdzie czgsto byto niespokojnie) lub na wyprawach wojennych.
Nastepnie jako rezerwisci byli zobowiazani do odbywania co roku miesi¢czne;j
stuzby wojskowej, czesto na pograniczach. W zwiazku z dalekg droga do miejsca
jej odbywania akceptowano ,,zastepstwa”, czyli jedna osoba odbywata np. stuz-
be takze za kilku sasiadow (oczywiscie za optata z ich strony), ale takie ¢wiczenia
mogly by¢ takze organizowane w poblizu siedziby wtadz administracyjnych. Wy-
jatkowo zdarzalo si¢ powotywanie ich na wyprawy wojenne. Po osiagnieciu 58—
—65 lat mezczyzn zwalniano od stuzby. System byt bardziej skomplikowany, gdyz
uwzgledniano jeszcze fizyczng charakterystyke kandydata i istniat system zwal-
niania 0so6b uznanych za ,,niepetnosprawne”. Od stuzby zwalniano rodziny o wyz-
szej pozycji spotecznej itd. Dziatania wojenne opieraty si¢ w duzym stopniu na od-
dziatach elitarnych, ztozonych z wyszkolonych zotierzy (w tym kawalerzystow
i marynarzy). Generalnie zotnierze mieli niska pozycj¢ spoteczna, dlatego w razie
potrzeby dodatkowego poboru zdarzato sie, ze oferowano stuzbe wojskowa prze-
stepcom odbywajacym kare w zamian za jej redukcj¢'s. Zazwyczaj dwa razy do
roku, wiosna i jesienig, wojska zbierano na wielkie ¢wiczenia w formie polowan.

Chociaz wojny odgrywaty w Chinach starozytnych ogromna role, a wypraco-
wane wtedy struktury spoleczno-polityczne w duzej mierze miaty im stuzy¢, to
jednak nie uformowata si¢ wtedy ideologia militarystyczna, lecz zatryumfowata
,kultura cywilna” propagowana przez konfucjanistow i taoistow, ktora nastepnie
zostata jeszcze umocniona w cesarstwie. Warto zwroci¢ uwage, ze Epoka Krolestw
Walczacych byla jedynym okresem w dziejach Chin, kiedy istniato wiele panstw
traktujacych si¢ jako réwnorzgdne podmioty. Dotyczylo to nie tylko ,,panstw chin-
skich” z Krainy Srodka, lecz takze otaczajacych je panstw ,,potbarbarzynskich”.
Ich wiadcy uzyskiwali na przyktad status ,,hegemona”, wspomnianego powyzej,
a jedno z nich, panstwo Qin, ostatecznie zjednoczyto je wszystkie. Mimo politycz-
nych podziatow wszystkie one uznawaly sie tez za spadkobiercéw Trzech Dyna-
stii (legendarnej dynastii Xia, Shang i Zhou). Nawet panstwa potbarbarzynskie za
swych zalozycieli uznawaty jakich$ ich potomkdow.

15 Patrz opis zmieniajacego si¢ systemu epoki Han M.E. Lewis, The Early Chinese...,s. 107—
—108; Liu Zhan, Zhongguo gudai..., s. 124-167.
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Peryferyjne ziemie cesarstwa

Terytorium opanowane przez Pierwszego Cesarza prawie pokrywajace si¢ z dzi-
siejszymi ,,ziemiami chinskimi” (poza ziemiami dalekiego potudnia — basenu Rze-
ki Pertowej) w nastepnych tysiacleciach ulegato juz tylko stosunkowo niewielkim
zmianom. Wigzato si¢ to przede wszystkim z warunkami geograficznymi. Teryto-
rium Chin rozciagato sie od nieprzebytych gor i tropikalnych dzungli na dalekim
poludniu, do tancuchow gorskich masywu Himalajow oraz pustyn na zachodzie
i pustyni Gobi, pasa stepowego oraz krancoéw tajgi na pdétnocy. Od wschodu do-
siegto za§ wybrzeza Pacyfiku. Wprawdzie pdzniej przylaczano don jeszcze dosé
rozlegle ,,ziemie peryferyjne”: krainy gorskie, pustynne i stepowe (na poinocy, za-
chodzie i poludniu), byly one wszakze stabo zaludnione i az do XIX w. czy nawet
do poczatkéw wieku XX miaty one w wiekszej czgsci status ,,panstw wasalnych”,
a zarzadzali nimi wladcy i zarzadcy miejscowi. Owe ,,ziemie peryferyjne” cesar-
stwa to odpadaty, to znowu byly przytaczane, a ostateczny los kazdego z nich za-
lezat od specyficznego uktadu warunkow historycznych.

Na przyktad Mongolia i Mandzuria znalazly si¢ ostatecznie w cesarstwie w wy-
niku jego podboju przez tamtejszych wtadcow i ustanowienia w Chinach panowania
mongolskiej dynastii Yuan, a potem mandzurskiej dynastii Qing. Tak zwana Mon-
golia Zewnetrzna (w odroznieniu od Wewnetrznej pozostajacej w granicach Chin)
ogtosita niepodlegtos¢ w 1912 r., gdy rewolucja Xinhai obalila cesarstwo (by sta¢
si¢ niedtugo swoistym protektoratem sowieckim)'¢. Mandzurowie natomiast szyb-
ko zsinizowali si¢, a po powstaniu Yihetuan (1899-1901), zwanym na Zachodzie
powstaniem bokserdéw, zezwolono na osadnictwo chinskie w Mandzurii, wydzie-
lonej do tego czasu jako ziemie rodzinne rzadzacej dynastii. W rezultacie pozo-

1 Na terenach Mongolii Wewnetrznej, od starozytno$ci blizej zwigzanej z Chinami, mieszka
wspotczesnie ponad 3 min Mongolow, czyli nieco wigeej niz w Mongolii Zewngtrznej. Bezposrednio
po II wojnie §wiatowej podjeto nieudang probe jej oddzielenia od Chin, lecz bez powodzenia i wia-
dze Guomindangu w 1947 r. ustanowity tam region autonomiczny. Mimo decyzji aliantéw na konfe-
rencji w Jalcie o uznaniu niepodlegto$ci Mongolskiej Republiki Ludowej, a takze zaakceptowaniu jej
niepodlegtosci w 1945 r. przez Jiang Jieshi (Czang Kaj-szeka), w wyniku negocjacji ze Zwigzkiem
Sowieckim, guomindangowskie wtadze Republiki Chinskiej na Tajwanie traktowaty cata Mongoli¢
jako czg$¢ Chin. Podczas gdy w Mongolii zdominowanej przez Zwiazek Sowiecki wprowadzono
cyrylice zamiast pisma mongolskiego, a kraj intensywnie sowietyzowano, w Mongolii Wewngtrz-
nej zachowano tradycyjne pismo i inne zwyczaje. Czgs¢ historycznych ziem mongolskich znalazta
si¢ w obrebie Rosji jako Buriacja. Zatem narodowe ruchy panmongolskie si¢ pojawiaty, ale dziata-
ty w bardzo trudnych warunkach. O skomplikowanych drogach formowania mongolskiej tozsamo-
$ci narodowej pisze Uradyn E. Bulag, Nationalism and Hybridity in Mongolia, Oxford University
Press, Oxford 1998.
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staje dzi$ ona cze$cig Chin, a proby oderwania jej przez Japonczykow jako mario-
netkowego panstwa Mandzukuo (1931-1945) zakonczyly si¢ niepowodzeniem.

W poélpustynnym Turkiestanie Wschodnim, zamieszkiwanym glownie przez
ludy tureckie, przez stulecia panowali miejscowi chanowie i bejowie, to uznajacy
zwierzchnictwo chinskie, to buntujacy si¢ (chociaz na czgsci tych ziem kilkakrot-
nie ustanawiano bezposrednig administracje cesarska). W 111 I w. p.n.e. cesarstwo
probowato rozciagna¢ swa kontrole nawet znacznie dalej, az po doling Fergany
i pothellenistyczne panstwa Sogdiany, by zdoby¢ kontrole nad stawnym Jedwab-
nym Szlakiem. Jednak te i pdzniejsze proby podbojow nie daty trwalszych rezul-
tatow i musiano ograniczy¢ sfere wptywow do Turkiestanu Wschodniego, ktory
ostatecznie inkorporowano do Chin jako ich prowincje Xinjiang (to jest Nowe Po-
granicze) dopiero w 1884 r. Wybuchaty tam i p6zniej antychinskie powstania, roz-
wijaly sie ruchy niepodleglosciowe i separatystyczne. Ostatnig probe oderwania
tych ziem podjeto po Il wojnie Swiatowej, tworzac tam (przy poparciu Zwigzku
Sowieckiego) Turkiestanska Republike Ludowa. Jednak w 1950 r. Mao Zedong
wymogl na Stalinie zgode na jej likwidacj¢ i ponowne przytaczenie tych ziem do
Chin. Ruchy narodowe zamieszkujacych tam ludow muzutmanskich (gtownie
Ujguréw) nie wygasty wszakze do dzi$, mimo formalnego nadania tym ziemiom
w 1955 r. statusu Ujgurskiego Rejonu Autonomicznego'”.

Stosunki z ludami tybetanskimi (zwanymi po chinsku Qiangami) byty nie mnie;j
burzliwe. Ludy te wielokrotnie najezdzaty cesarstwo i byty przez nie pacyfikowa-
ne, istniaty tez wzajemne zwiazki kulturalne. Przez wiele wiekow Tybet podzielo-
ny byl na liczne wojujace ze soba ksiestwa, jednoczyt si¢ albo znowu si¢ rozpadat,
anaturalne bariery gorskie oraz zrdznicowanie jezykowo-kulturalne utrudniato for-
mowanie wspolnej tozsamosci. W VII i VIII w. krolowie Tybetu kilkakrotnie brali
sobie za zony ksigzniczki z domu cesarskiego w Chinach, ustanawiajac w ten spo-
sob ,,stosunki oparte na pokrewienstwie” (co Chiny praktykowaly juz od dawna
z koczownikami z pétnocy). W XIII w. Tybet po raz pierwszy stat si¢ panstwem
wasalnym cesarstwa znajdujacego sie¢ wowczas pod wtadza Mongotow. Dzieki ich
wsparciu rod Sa-skjapow zdobyt pozycje dominujaca, a Kubilaj-chan (1260-1294)
rozszerzyl nawet jego panowanie terytorialnie, przekazujac administracji tybetan-
skiej pewne ziemie pograniczne. Od tego czasu poselstwa tybetanskie dos¢ regu-
larnie sktadaty hold cesarzom chinskim.

17O narodzinach i rozwoju ujgurskiej tozsamos$ci narodowej oraz ich relacjach z Chinami pisza
Andrew D.W. Forbes, Warlords and Muslims in Chinese Central Asia. A Political History of Republi-
can Sinkiang, 1911-1949, Cambridge University Press, Cambridge 1986; Linda Benson, Ujgur Po-
liticians of the 19405, ,,Central Asian Survey” 1991, nr 4, s. 91-93; Justin J. Rudelson, Oasis Iden-
tities; Uyghur Nationalism Along China s Silk Road, University of California Press, Berkeley 1998.
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Wielokrotnie spory wewnetrzne w Tybecie, czy tez najazdy z zewnatrz, powo-
dowaty zwracanie si¢ wladcow miejscowych o pomoc do Chin, co stawato si¢ oka-
zja do umacniania wptywow cesarstwa. Poparcie dynastii mongolskiej, a pdzniej
jej nastepcow, stato sie kluczowym czynnikiem umacniania politycznej roli dalaj-
lamow. W 1652 r. V dalajlama osobiscie odebrat w Pekinie symbole inwestytury,
cho¢ dopiero w 1750 r. cesarz chinski ostatecznie zlikwidowatl urzad krola Tybetu
i przeksztalcit ten kraj w panstwo teokratyczne. Mozna wspomnie¢, ze zar6wno
wsrod ludow mongolskich, jak i tybetanskich Cesarstwo Chinskie celowo wspo-
magato upowszechnianie buddyzmu, gdyz zaktadano, ze zmniejszy to ich wo-
jowniczos¢. Warto dodaé, ze Mandzurowie w duzej czesci przyjmowali lamaizm
i szanowali dalajlamow jako swoich ,,duchowych nauczycieli”. W 1720 r. wojska
cesarstwa przyszty na ratunek Tybetowi najechanemu przez Dzungaréw. W kon-
sekwencji tych wydarzen ustanowiono w Lhasie garnizon chinski, a na tron wpro-
wadzono VII dalajlame. Tak Tybet stat si¢ swoistym protektoratem cesarstwa rza-
dzonego wowczas przez mandzurska dynastie Qing (1644—-1912).

Od konca XIX w. Brytyjczycy podejmowali proby oderwania Tybetu od Chin,
by przytaczy¢ go do swoich indyjskich posiadiosci, ale ze wzgledu na warunki na-
turalne ograniczyli si¢ tylko do dziatan dyplomatycznych. Sami Tybetanczycy prze-
ktadali ,,wasalng”, cho¢ wowczas w istocie tylko nominalng zalezno$¢ od Chin,
nad popadniecie pod kolonialng kuratele brytyjska. Dopiero po upadku cesarstwa
w 1911 r. XIII dalajlama (1875-1933) podjat proby oddzielenia si¢ od Chin, co
w epoce kolonialnej nie bylo jednak tatwe, gdyz mocarstwa kolonialne generalnie
uznawaly panstwa ludow ,,kolorowych” za ,barbarzynskie” i wymagajace ,,ucy-
wilizowania”, czyli zachodniego panowania kolonialnego.

Na konferencji w Simla (1913-1914) z Brytyjczykami ustalono autonomig
Tybetu za ceng uznania go za brytyjska sfere wptywow. Po nieudanych probach
wladz tybetanskich dyplomatycznych manewrow (nawet z zabiegami o poparcie
Rosji sowieckiej), ostatecznie w 1929 r. uznaty one jednak zwierzchnictwo Repu-
bliki Chinskiej, ktora przejeta kontrole nad jego obrona, transportem i stosunka-
mi zagranicznymi. W Lhasie ustanowiono tez biuro chinskiego rzadu centralnego
(ktore przetrwato tam do 1950 r.). Po okresie wojen domowych lat 20. w Chinach
i przywréceniu przez Guomindang nominalnej bardziej niz realnej jednosci kra-
ju w 1928 r., delegaci z Tybetu uczestniczyli w zgromadzeniach wypracowuja-
cych nowy porzadek konstytucyjny panstwa (1931, 1946). Wtadze Guomindangu
nie prébowaty ustanowi¢ nad nim $cislejszej kontroli, cho¢ uznawaly go za czesc¢
Chin, a wladze tybetanskie nie podejmowaty prob uzyskania niepodlegtosci. Gdy
generalissimus Jiang Jieshi stat si¢ cennym sojusznikiem aliantow w wojnie z Ja-
ponia, sprawa przynaleznosci Tybetu nie byta juz podnoszona przez Wielka Bry-
tani¢. Tak wigc alianci nawet nie rozwazali jakiego$ innego jego statusu w powo-
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jennym swiecie. Natomiast Stalin w 1945 r. snul plany oderwania Tybetu od Chin,
podobnie jak Turkiestanu i Mandzurii, co jednak Moskwie si¢ nie udato.

Po wojnie domowej w Chinach w latach 1947-1949 i ustanowieniu ChRL,
w 1951 r. panujacy w Tybecie dalajlama — po nieudanych probach stawiania oporu
zbrojnego — uznal zwierzchnictwo nowego rzadu i zezwolit na ponowne wprowa-
dzenie garnizon6éw chinskich (nie majac w istocie alternatywy). Wiadze centralne
przejety w petni faktyczng kontrole nad Tybetem dopiero po nieudanym powsta-
niu, ktére wybuchto tam w 1959 r., i ucieczce XIV dalajlamy do Indii (w 1965 r.
nadaty ziemiom tybetanskim nominalny status okrggu autonomicznego). Ruch se-
paratystyczny jednak nie wygast i cieszy si¢ duza sympatia na Zachodzie, choc¢
sam dalajlama na uchodzstwie od lat 80. zada obecnie przede wszystkim auten-
tycznej autonomii dla swego kraju w granicach Chin, w zgodzie z dawnymi tra-
dycjami i prawno-mi¢dzynarodowym statusem Tybetu'®.

Zupetnie inaczej potoczyly sie losy Korei. W 108 r. p.n.e. wojska dynastii Han
podbily krolestwo Choson, obejmujace czes$¢ dzisiejszej Mandzurii oraz pdinocna
Koreg. Utworzono tam chinskie jednostki administracyjne, wprowadzajac system
biurokratyczny i kulture cesarstwa. Juz jednak pod koniec I w. p.n.e. cesarstwo
utracilto faktyczna kontrolg nad tymi terytoriami, chociaz pewne struktury wpro-
wadzone wczesniej przetrwaly jeszcze jaki$ czas. W pozniejszym okresie wladze
cesarstwa musialy si¢ zadowoli¢ jedynie uznawaniem ich zwierzchnictwa nad
niepodlegltymi panstwami Pétwyspu Koreanskiego. Toczone kilkakrotnie wojny
o zmiang tej sytuacji nie daty rezultatow, ale wladcy Korei starali si¢ by¢ wrecz
wzorowymi wasalami. Sytuacja taka utrzymata si¢ az do wojny japonsko-chinskiej
1894-1895, w wyniku ktorej Chiny musialy si¢ zrzec zwierzchnictwa nad Korea,
czego wynikiem byto jej formalne przeksztatcenie w 1910 r. w kolonig japonska'.

Na potudniu podbdj zamieszkujacych je ludow Yue (Vietow) rozpoczal jesz-
cze Pierwszy Cesarz w 219 1. p.n.e. W 111 r. p.n.e. inkorporowano wasalne krole-

18 Patrz Roland Barraux, Dzieje dalajlaméw. Czternascie odbié¢ w Jeziorze Widzen, thum. S. Go-
dzinski, Alfa, Warszawa 1998; Edwin O. Reischauer, J.K. Fairbank, East Asia, The Great Tradition,
G. Allen & Unwin, London 1960, s. 277-278, 360-363; Alastair Lamb, Britain and Chinese Cen-
tral Asia. The Road to Lhassa, 1767-1905, Routledge & Kegan, London 1960; Melvyn C. Gold-
stein, A History of Modern Tibet, 1913—1951. The Demise of the Lamaist State, University of Cali-
fornia Press, Berkeley 1989. O stosunkach Tybetu z Chinami w XX w. pisze szczegdtowo ten ostat-
ni: The Snow Lion and the Dragon, China, Tibet, and Dalay Lama, University of California Press,
Berkeley 1998. Wtadze Republiki Chinskiej na Tajwanie takze uznawaty Tybet (podobnie jak Mon-
golig) za czgs¢ Chin. Patrz jej konstytucja, rozdz. 111, pkt 3, The Republic of China Yearbook 2010,
Government Information Office, Taipei 2010, s. 537. Mozna wspomnie¢, ze narodowe aspiracje Ty-
betanczykow nie znajduja dotychczas zrozumienia nawet w kregach demokratycznej opozycji chin-
skiej, dzialajacej zarowno w kraju, jak i na emigracji.

1 Patrz J.K. Fairbank, E.O. Reischauer, Albert M. Craig, East Asia, Traditions and Transforma-
tions, Houghton Mifflin Co., Boston 1989, s. 277-323, 609-618, 907-924.
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stwo Nan Yue (obejmujace przybrzezne regiony dzisiejszych Chin poludniowych)
bedace ostatnim autonomicznym organizmem panstwowym tych ludéw. Az do
939 1. dzisiejszy pétnocny Wietnam (Annam) znajdowat si¢ pod bezposrednig ad-
ministracja chinska. Dodajmy, ze obecny Wietnam $rodkowy zamieszkiwali wte-
dy Czamowie majacy wlasne panstwo (Czampa) znajdujace si¢ pod duzymi wpty-
wami Indii. Natomiast ziemie jego dalszego potudnia zamieszkiwaty gtownie ludy
mon-khmerskie i nalezaty one do panstw przez nie tworzonych. Dopiero w 939 .
ponocna czes¢ Wietnamu uzyskata status krolestwa wasalnego, a Wietnamczycy
(Kinhowie) rozpoczeli stopniowy podboj oraz kolonizacj¢ dalszych terendw po-
hudniowych wzdluz wybrzeza, co trwato az do XVIII w. Chiny wprawdzie kilka-
krotnie podejmowaty wysitki zbrojne $cislejszego podporzadkowania Wietnamu,
jednakze podobnie jak w przypadku Korei zakonczyly si¢ one porazkami. Wiet-
nam, w XIX w. kontrolujacy cate terytorium az do Sajgonu, definitywnie zostat
oderwany od Chin przez Francje (w 1885 r.), ktéra wlaczyta go do swych posia-
dtosci kolonialnych?®.

Gorzyste tereny dalekiego potudnia Chin, zamieszkiwane przez ludy tajskie
i tybeto-birmanskie, od starozytnosci znajdowaly si¢ pod wplywami chinskimi,
cho¢ miaty tradycje wtasnej panstwowosci (panstwa Nanzhao, 738-902, i Dali,
938-1254) na terenie dzisiejszej prowincji Yunnan, ustanowionej dopiero przez
dynasti¢ Yuan (1271-1368). Liczne tam mniejszosci etniczne korzystaly pdzniej
z szerokiej autonomii w ramach wspomnianego systemu ,,zarzadcoOw lokalnych”.
Znaczace osadnictwo chinskie rozwinelo si¢ tam dopiero w XX w. Na terenach
tych po dzi$ dzien dominuja wszakze mniejszosci etniczne, zarzadzane obecnie
w systemie rozmaitych jednostek autonomicznych.

W XIX wiek zachodnich podbojow kolonialnych Chiny wchodzity jako prze-
ogromne cesarstwo, gdyz panujaca dynastia mandzurska przy uzyciu sit zbrojnych
wlaczyta do Chin lub podporzadkowata im znaczne obszary na potnocy i zacho-
dzie. Mongolia i Tybet byty traktowane jako jednostki autonomiczne, ale podlegle
cesarstwu?!, Koreg i Wietnam za$ uznawano za najblizsze panstwa wasalne o spe-
cjalnych zwiazkach. Ponad 300 innych panstw uznawano w Pekinie za ,,wasalne”,
chociaz w wielu przypadkach, zwlaszcza w przypadku panstw odleghych, byta to
zaleznos$¢ czysto nominalna, albo nawet zupehie fikcyjna, jak w przypadku Por-
tugalii, Hiszpanii czy Wielkiej Brytanii, ktore tak klasyfikowano w Pekinie, nie

20 Ibidem, s. 258-276, 602—609.

21 Dotyczyto to np. sit zbrojnych i stuzby pocztowej wiaczonych w system cesarski. Patrz D.W. Pu-
tjata, Kitaj, Oczierki gieografii, ekonomiczeskogo sostojanija, administratiwnogo i wojennogo ustroj-
stwa Sieredinnoj Impierii i wojennogo znaczienija pogranicznoj s Rossijej potosy, Wojennaja Tipo-
grafija, S. Petereburg 1895, s. 151-152.
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uznajac w istocie ze wzgledow ideologicznych statusu suwerennych panstw nie-
podlegajacych Synowi Nieba jako wtadcy uniwersalnemu.

Jak z tego przegladu wida¢, prébowano wprawdzie rozszerzac terytorium ce-
sarstwa, zwlaszcza pod panowaniem luddéw niechinskich z pétnocy, o duzo bar-
dziej wojowniczej kulturze. Zwykle podboje takie prowadzono jednak na ograni-
czong skale i dotyczylo to gtownie terenéw pogranicza. Jedynie nieliczni cesarze
podejmowali wysitki dalej idacej ekspansji. Jedne tereny ulegaly mniej czy bar-
dziej zaawansowanej sinizacji i byly inkorporowane, drugie — mimo pewnej sini-
zacji — ostatecznie wybity sie na byt niepodlegly. Ostateczne losy ludow zamiesz-
kujacych ,,peryferie” zalezaty, jak wida¢, od wielu czynnikow, czesto od zbiegu
rozmaitych okoliczno$ci. Porownujac polityke dawnych Chin i Rzymu, te pierw-
sze podbijaty zazwyczaj terytoria juz wczesniej, chocby czesciowo, zsinizowa-
ne, podczas gdy srédziemnomorskie mocarstwo najpierw podbijato jakie$ ziemie,
a potem wprowadzato na nich swdj system i kulture. Podobnie postgpowaty tez
nieraz pdzniejsze panstwa europejskie. Takiej polityki wymagal charakter Cesar-
stwa Chinskiego: jego system administracyjny byt dos¢ efektywny, ale kosztow-
ny, gdyz opieral si¢ na rozbudowanym aparacie biurokratycznym. Na terenach sta-
biej rozwinietych, bez wysokiej kultury rolnej, wprowadzanie chinskiego systemu
administracyjnego byloby zbyt kosztowne i deficytowe. Dlatego m.in. nawet we-
wnatrz prowingji cesarstwa utrzymywano autonomi¢ obszarow zamieszkiwanych
przez ,,ludy barbarzynskie”.

Problem ,,peryferii” cesarstwa jest niezmiernie ztozony. Czgs¢ ich odpadta, jak
wida¢ z powyzszego wyliczenia, a cze$¢ pozostata w obrebie panstwowosci chin-
skiej po dzi§ dzien. W XX w. w przyblizeniu az 60% terytorium Chin stanowity
ziemie ludow niechinskich, zachowujacych swoja tozsamo$¢ kulturowo-etniczna,
a niekiedy nawet wykazujacych aspiracje niepodleglego bytu. Sa to glownie rzad-
ko zaludnione i zacofane gospodarczo ,,ziemie pogranicza” ze wzgledu na warun-
ki naturalne malo sprzyjajace rozwojowi tam rolnictwa (z wyjatkiem Mandzurii,
obecnie zamieszkiwanej przez Chinczykow oraz resztki catkowicie niemal zsini-
zowanych Mandzurow).

Po ustanowieniu Republiki Chinskiej w 1911 r. przyjeta ona zatem koncepcje
,panstwa pieciu narodow” — Chinczykoéw etnicznych (Hanoéw), Mandzuréow, Mon-
gotow, ,,Muzutmanow” (czyli przede wszystkim Ujgurow) i Tybetanczykow — co
symbolizowat jej pigciobarwny sztandar (z pasami czerwonym, zo6ttym, niebie-
skim, biatym i czarnym). Dopiero p6zniej Guomindang zastgpit go swoim: czer-
wonym z biatym stoncem na niebieskim tle. W ChRL uznaje si¢ oficjalnie obec-
no$¢ 55 ,,mniejszosci narodowych” i ich prawa do zachowywania wlasnej kultury.

,»Subkontynent chinski” stanowit zatem swoisty tygiel setek ludow, mieszaja-
cych sie, sinizujacych, a niekiedy formujacych na bazie tradycji rodzimych oraz
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kultury chinskiej odrebna tozsamos¢. W ciagu trzech tysiecy lat jedne ludy podbi-
jaly drugie, tworzyly swe panstwa, ktore mogly ostatecznie odpas¢ od cesarstwa
lub integrowac¢ si¢ z Chinami w mniejszym badz wigkszym stopniu. Wprawdzie
kulturowo i politycznie dominowaly ludy chinskie, lecz wielokrotnie one same
na cze$ci lub nawet catosci swego terytorium popadaty pod dominacje sasiadow.

Wedle przyjmowanego od starozytno$ci schematu polityczno-ideologicznego
Kraing Srodka otaczaly ludy barbarzynskie: Yi # od wschodu, Man %# na potu-
dniu, Rong # od zachodu i Di #k na pétnocy, ktérych wtadcy uznawali zwierzch-
no$¢ Syna Nieba. Taka strukture panstwa miat stworzy¢ po raz pierwszy Cesarz
Z6tty, mitologiczny tworca wielu podstawowych elementéw cywilizacji chinskiej,
ktory miat panowac w 111 tysigcleciu p.n.e. Podane powyzej zbiorcze nazwy ,,bar-
barzyncow czterech stron §wiata” nie uwzgledniaty ich przynaleznosci etnicz-
nej, niepomiernie bardziej skomplikowanej. Obszar Krainy Srodka rozszerzat si¢
wraz z postepami sinizacji. Zachodnie panstwo Qin, ktore ostatecznie zjednoczy-
o Chiny, uznano w istocie za ,,chinskie” jeszcze przed ustanowieniem cesarstwa,
podobnie jak potomkoéw wschodnich ludow Yi. Tereny poludniowego, bardzo ob-
szernego panstwa Chu oraz jego ludnos¢ (pokrewne Chinczykom ludy Miao i Yao,
tajskie i tybeto-birmanskie) uznano za przynalezne do Krainy Srodka w epoce
Han (206 p.n.e. — 220 n.e.). Ludy Wu i Yue (gltéwnie proto-malajskie) zamieszku-
jace srodkowa cze$¢ wybrzeza — duzo pozniej. Sinizacja terenow na potudnie od
rzeki Jangcy dokonata si¢ dopiero w epokach Tang (618-907) i Song (960-1279).

W waskim sensie ,,Chiny” stanowila tylko owa rozszerzajaca si¢ ,,kraina §rod-
ka”, w szerokim zas$ nie tylko ona, lecz i podporzadkowane jej peryferie pozosta-
jace pod zwierzchnictwem Syna Nieba, ale zarzadzane przez ich wtasnych wiad-
cow — ,,wasali”. Stad panstwo chinskie miato charakter wieloetniczny, a $cislej
—ponadetniczny, ,,panstwa uniwersalnego” sprawujacego zwierzchnictwo nad cata
ludzkoscia i utrzymujacego porzadek moralny i polityczny w calym $wiecie. W tym
sensie zazwyczaj nazywano cesarstwo ,,wszystkim pod Niebem” (fianxia, X T).

W zwiazku z przyjmowaniem konfucjanskiej koncepcji dobrowolnego uzna-
wania zwierzchnictwa Syna Nieba przez ,,barbarzyncow” koncepcje cyklow dyna-
stycznych rozwijane przez uczonych konfucjanskich miaty $cisty zwiazek z pano-
waniem nad peryferiami. Na poczatku dynastii jej strefe panstw wasalnych starano
sie poszerzac, traktujac uznanie zwierzchnictwa nowego Syna Nieba przez panstwa
z peryferii jako potwierdzenie jego mandatu. Gdy wtadza dynastii stabta i w kra-
ju szerzyly si¢ zamieszki, panstwa z peryferii uniezaleznialy si¢. Na to jednak pa-
nujaca dynastia nie mogta pozwoli¢, bo to podwazatoby jej legitymizacje. Stara-
no si¢ zatem przywroci¢ panowanie nad nimi, podejmujac kampanie wojenne. Ich
koszty rujnowaty skarb i zwigkszaty jeszcze ciezary ludnosci, co przyspieszato
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ostateczny upadek dynastii. Tak wiec ,,kraina srodka” i peryferie byly ze sobg po-
wigzane w sposob szczegodlny.

Mozna wspomnie¢, ze wspotczesnym $ladem pradawnej tradycji legitymiza-
cji wladzy przez uznanie jej przez cudzoziemcow byly za zycia Mao zabiegi chin-
skie o hotdy dlan ugrupowan maoistycznych z r6znych krajow oraz ich deklaracje
wiernosci jego ideom. Oczywiscie zdawano sobie w Pekinie sprawe z niewielkie-
go ich znaczenia politycznego w krajach rodzimych, lecz politykom chinskim byty
one potrzebne dla propagandy wewnetrznej. Przejawszy tradycje Syna Nieba, Mao
musiat by¢ ukazywany jako czczony przez ,,barbarzyncow” (z ktorych najwarto-
$ciowszymi byli biali). Dlatego tak ogromne znaczenie nadawano tez w polityce
chinskiej krajom ,,przyjmujacym zasady chinskie”, jak Albanii czy Rumunii. Po-
dobny mechanizm wykorzystano tez w Korei Pétnocnej dla potwierdzenia glorii
Kim Ir Sena oraz jego nastgpcow.

Przyczyny ograniczonej ekspansii oraz polityki izolacjonizmu

Wszystkie panstwa prowadza wojny i zazwyczaj daza do powigkszania swojej
potegi, dotyczy to takze dawnych Chin, lecz cele, ktorym stuzg wojny, ich skala
oraz sposob ich prowadzenia sa zalezne od kultury i warunkow spoteczno-histo-
rycznych. Dlatego wojny Cesarstwa Chinskiego roéznity si¢ pod wieloma wzgle-
dami od tych prowadzonych w dawnej Europie.

Herrlee G. Creel slusznie wskazuje na przelomowy charakter okresu, w kto-
rym swe nauki glosit Konfucjusz (551-479 p.n.e.), gdyz to wtedy wilasnie zaczat
si¢ zmienia¢ stosunek do wojny i wojownikow. Podczas gdy wczesniej rzadzita
i dominowata arystokracja rodowa, ktorej jednym z kluczowych zadan bylto pro-
wadzenie wojen zgodnie z rycerskimi normami, od czasow Konfucjusza zacze-
to sie upowszechnia¢ potepianie wojen, walk i pogardliwe traktowanie wojowni-
koéw, a gloryfikowanie cywilnej administracji oraz jej funkcjonariuszy, dbajacych
o dobro spoteczenstwa, majacych niezbgdne wyksztatcenie i kwalifikacje moral-
ne*. Zgodnie z nowymi koncepcjami podstawowymi wartosciami byty harmo-
nia i zgoda, nie za$ heroizm na polu bitwy. Inaczej niz w Europie nie przynosit
on prestizu i stawy. W podobnym duchu potepienia wojen glosili takze swe na-
uki na poty legendarny Lao Zi (VI? w. p.n.e.) i Mo Di (ok. 479-381 p.n.e.), inny
wielki filozof starozytny. Jedyna szkola mysli chinskiej propagujaca polityke mi-
litarystyczna i podboje byli legisci (fajia, 17:5%). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage,
ze nie gloryfikowali oni wojen w duchu podobnym do tradycji europejskich, lecz

2 H.G. Creel, The Origins..., t. 1: The Western..., s. 252.
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ich prowadzenie i mobilizacje dla wojny traktowali w duchu pragmatycznym jako
srodek umacniania panstwa i podporzadkowania mu spoteczenstwa?. Doktryng te
przyjmowano jedynie w starozytnym panstwie Qin, ktore w wyniku jej stosowania
podbito wszystkie inne panstwa chinskie i w 221 r. p.n.e. utworzyto zjednoczone
cesarstwo, jak tez za czaséw jej niedlugiego panowania (221-207 p.n.e.). Pdzniej
zostata ona na wieki potepiona.

Politycy chinscy uczyli si¢ zatem przez ponad dwa tysiaclecia, ze panstwo po-
winno by¢ dobrze zarzadzane, zapewnia¢ dobry porzadek spoteczny i moralny,
a takze zapewnia¢ ludziom edukacje oraz elementarne warunki bytowe, nie za$
podejmowac podboje obcych ziem?*. Jak uczyt wielki starozytny strateg Wu Qi
(zm. 381 p.n.e.):

Wtadca, ktory zwyciezy pigc razy, sprowadzi na swoje panstwo ciez-
kie tarapaty; ten, ktory zwyciezy cztery razy, bardzo je ostabi; ten,
ktory zwyciezy trzy razy, stanie si¢ hegemonem wsrdd ksiagzat; ten,
ktory zwycigzy dwa razy — zostanie krolem, a ten, ktory zwycigzy raz
jeden, stanie si¢ cesarzem. Niewielu byto takich, ktorzy zapanowali-
by na $wiecie, czesto zwycig¢zajac, ale wielu jest takich, ktorzy wielo-
ma zwyciestwami doprowadzali swoje panstwo do zguby (Wuzi, 1.3).

Jego przestanie bylo jasne: czgste wojowanie nawet wienczone zwycigestwami
doprowadza panstwo do zguby albo bardzo je ostabia. Im mniej si¢ wojuje, walczac
o dominacjg, tym wigkszy sukces si¢ odnosi. Sukcesy nalezato bowiem — zdaniem
strategow chinskich — odnosi¢ metodami dyplomatycznymi politycznymi, a takze
przez odpowiednia propagande. Jak wskazywat ten sam Wu Qi, nalezy swojemu
spoteczenstwu wpoi¢, ze ma wspaniatego wladce troszczacego si¢ o lud i jest za-
rzadzane najlepiej na Swiecie, a spoleczenstwom po stronie wroga, ze ich wladcy sa
tyranami, bezsensownie za§ wojuja z panstwem, w ktorym zyje si¢ o wiele lepie;j.

Victoria Tin-bor Hui, ktéra porownywata wojny toczone w dawnych czasach
w Europie i w Chinach, stwierdza, ze zachodnie czesto toczono o zdobycie ja-
kich$ ziem, natomiast chinskie o dominacje. W rezultacie stabe i niewielkie pan-
stwa miaty o wiele wicksze szanse na przetrwanie w Chinach niz w Europie, cho-
ciaz musiaty czesto uznawac przywodztwo jakiego$ mocarstwa. Ponadto, jak to
ujeta, zachodni stratedzy dziatali w duchu Hobbesa, koncentrujac si¢ na walce,

2 Te aspekty mysli chinskiej analizuje wnikliwie studium: D. Bodde, Harmony and Conflict
in Chinese Philosophy, w: idem, Essays on Chinese Civilization, Charles Le Blanc, Dorothy Borei
(red.), Princeton University Press, Princeton 1981, s. 237-298.

2 Szerzej o tym pisze Jozef Pawtowski, ,, Paristwo” we wezesnej filozofii konfucjariskiej, Wy-
dawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2010.
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stratedzy chinscy za$ w duchu Machiavellego, postugujac si¢ gtownie podstepami
i manipulacjami®, czego uczyt Sun Zi (VI?-V? p.n.e.) i szkota strategow (bing-
Jjia, SeZ)%. To wigzato sie z koncepcjami suwerennoéci panstw i ich réwnosci
w Europie (chociaz oczywiscie znano takze zasade wasalnosci lub podporzadko-
wania dominujacemu. W Chinach natomiast dominowaly struktury hierarchicz-
ne zarowno miedzy ludzmi czy wspdlnotami, jak i panstwami. W zwigzku z tym
w Europie ,,umacnianie panstwa” sprowadzato si¢ zwykle do poszerzania jego te-
rytorium i powiekszania liczby ludnosci (a pokonywania jakich$ innych panstw),
w Chinach za$ oznaczalo przede wszystkim awans w zhierarchizowanym systemie
panstw, do czego podbijanie obcych ziem nie tylko nie byto potrzebne, lecz mogto
wrecz by¢ niebezpieczne. Kalevi J. Holsti zwrocit uwage na jeszcze jeden istotny
szczegot. Otoz w Europie traktaty podpisywane migdzy panstwami uznawano za-
Zwyczaj za wigzace zobowigzanie obu stron, natomiast w Chinach jedynie za je-
den z ,,tymczasowych forteli”*’, nawet wtedy, kiedy byty uroczyscie ratyfikowane.
Dotyczyto to obu stron, ale przede wszystkim silniejszej i dominujacej, ktora fama-
a porozumienia, gdy tylko uznata ona, ze bedzie to korzystniejsze. Trzeba pamig-
ta¢, ze Azji Wschodniej az do czaséw najnowszych obca byta cata tradycja prawna
odgrywajaca tak kluczowa role na Zachodzie, co miato przy tym duze znaczenie.

Ponadto inaczej pojmowano samo panstwo w Azji Wschodniej niz w Europie.
Podczas gdy na Zachodzie od czas6w rzymskich przywigzywano ogromna wage
do jego granic (wytyczanych i bronionych przez specjalne garnizony), w Azji klu-
czowa dla panstwa byla stolica. Natomiast granic r6znego znaczenia bylo w nim
wiele, a zasigg jego kontroli byl zmienny i nieostry. Okreslenie ,,granic” dawnych
Chin nie jest zatem proste. Mieli$my tam bowiem Panstwo Srodka znajdujace si¢
pod bezposrednia administracja cesarska, ale podzielone granicami prowincji, okre-
gow powiatdow, a nawet wsi, ponadto z licznymi enklawami autonomicznymi ludéw
niechinskich, a poza nimi dziesiatki krolestw i ksigstw wasalnych z pogranicza,
w rozmaitym stopniu kontrolowanych ze stolicy, i setki innych odlegtych panstw
,»wasalnych” czesto tylko nominalnie. Schemat stref zmniejszajacej si¢ kontro-
li i panstw wasalnych otaczajacych ,,ziemie $rodka” funkcjonowat od poczatkoéw

3 Victoria Tin-bor Hui, War and State Formation in Ancient China and Early Modern Europe,
Cambridge University Press, Cambridge 2005, s. 156—158.

2% Przelamanie tradycji arystokratycznych walk rycerskich, a wprowadzenie koncepcji Sun Zi
dla protonowoczesnych wojen z armiami masowymi autor opisat w studium Sun Wu's Thought and
Chinese Military Traditions. Patrz takze analiz¢ K. Gawlikowskiego koncepcji strategow: Distinctive
Features of Chinese Military Thought, w: Joseph Needham, Robin D.S Yates (red.), Science and
Civilisation in China, t. 5, cz VI: Military Technology: Missiles and Sieges, Cambridge University
Press, Cambridge 1994, s. 67—100.

21 Kalevi J. Holsti, International Politics. A Framework for Analysis, Englewood Cliffs, Prenti-
ce Hall 1995 (wyd. 7), s. 47.
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chinskiej panstwowosci i wiazat si¢ z religijno-rytualna koncepcja wladzy oraz
wspomniang juz koncepcja mandatu Nieba dla wiadcy Chin jako Krainy Srodka
na przywracanie lub utrzymywanie porzadku w $wiecie?®. Podziaty na wspomnia-
ne powyzej ,,strefy kontroli” miaty niejako charakter ,,wewnetrzny” i byty ptynne:
gdy cesarstwo si¢ umacniato, rozszerzal si¢ zasigg jego faktycznej kontroli, kiedy
za$ stabto — tracito wptywy, a geograficzny zasieg jego dominacji malat. Podob-
na sytuacja wystepowata w wielu innych panstwach azjatyckich, a poza ziemia-
mi efektywnie podporzadkowanymi wtadcy byly peryferie zamieszkiwane przez
inne ludy, z ich wlasnymi wodzami czy ksiazetami, zalezne od wtadz centralnych
w réznym stopniu. W zwiazku z tym trudno tam byto nawet wskazac¢ ,,granice ze-
wnetrzne” podobne do rzymskich /imes. Stawny Wielki Mur chinski miat przede
wszystkim powstrzymywac najazdy koczownikow stepowych z poinocy i nie sta-
nowil granicy cesarstwa w naszym rozumieniu, gdyz zazwyczaj panstwo to stara-
fo si¢ kontrolowac takze obszary lezace poza nim.

W Europie zatryumfowato zatem ,,panstwo terytorialne”, ktore jest identyfiko-
wane przede wszystkim z pewnym terytorium, dlatego tak wazne byty dlan grani-
ce. Natomiast w Azji Wschodniej dominowato panstwo moralistyczno-religijne.
Stad tamtejsi wladcy odgrywali takze role zwierzchnikow religijnych, gdyz nie
bylo tam autonomicznej struktury Kosciota. Dlatego tez tak fundamentalne zna-
czenie miala tam stolica, stanowigca centrum nie tylko administracyjne, ale takze
religijne, rytualne i uosabiajgce wtasciwy porzadek moralny.

W przypadku Cesarstwa Chinskiego prowadzenie wigkszych podbojow utrud-
niata nie tylko gospodarczo-spoteczna struktura cesarstwa, brak uformowania
si¢ w nim szczegolnego ,,etosu wojownika” i negatywne nastawienie do wojen,
lecz i jego konfucjanska ideologia, ktora narzucata pojmowanie organizacji pan-
stwowej w sposob nader specyficzny. ,,Cesarstwo” jawilo si¢ bowiem jego elitom
przede wszystkim jako pewien hierarchiczny porzadek polityczno-moralny o cha-
rakterze uniwersalnym, czyli obejmujacym caty $wiat, nie za$ jako ,,panstwo” oto-
czone innymi panstwami w dzisiejszym rozumieniu tego terminu. Podboje tery-
torialne w takim kontek$cie nie miaty wiele sensu. Wojowano natomiast glownie
o Scislejsze podporzadkowanie sobie jakich§ autonomicznych podmiotdéw. Przy-
jete wspotczesnie w stosunkach migdzynarodowych normy panstwowosci zostaty
narzucone przez Zachod i maja glebokie korzenie w jego tradycjach, z naciskiem

2 Patrz opis systemu wasalnego dynastii Shang (XVII-XI p.n.e.) L.I. Duman, Wnieszniepoli-
ticzeskije swjazi drewniego Kitaja i istoki danniczeskoj sistiemy, w: S.L. Tichwinskij (red.), Kitaj
i sosiedi, w driewnosti i sriedniowiekowje, 1zdatielstwo Nauka, Moskwa 1970, s. 13—36. Por. Chen
Mengjia 2 5, Yinxu buci zongshu F& . N #4734 [Podsumowanie badan inskrypcji wrozebnych
z Yinxu], Kexue Chubanshe, Beijing 1956. Analiz¢ rozwoju tych koncepcji przeprowadza Gu Jie-
gang MEFEM), Shilin zazhi EAREEE [Rozmaite studia historyczne], Zhonghua Shuju, Beijing 1977,
s. 1-19. Patrz takze J.K. Fairbank (red.), The Chinese World...
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ktadzionym przede wszystkim na terytorium i granice. ,,Panstwo terytorialne” moz-
na — czy wrecz nalezy — rozszerzaé, tym bardziej gdy mowimy o niewielkich jed-
nostkach terytorialnych typu europejskiego, ale moralno-polityczny ,,porzadek™
mozna tylko ,,umacnia¢” (co osiaga si¢ przede wszystkim dzialaniami edukacyj-
nymi i administracyjnymi) lub ,,restytuowac”, w tym przypadku zazwyczaj takze
przy uzyciu srodkow wojskowych. Dlatego inne pojmowanie panstwa przez Mon-
gotow i Mandzurow (szczegolnie przed ich glebsza sinizacja) owocowato znacznie
szerszg skala podbojow. Nalezy koniecznie doda¢, ze rozwazania dotyczace Chin
odnosza si¢ glownie do ,,zjednoczonego panstwa”, nie za$ do okresu jego rozbi-
cia w koncu Epok Wiosen i Jesieni (770476 p.n.e.) oraz Walczacych Krolestw
(475221 p.n.e.), kiedy to — jedyny raz w dziejach Chin — kraj ten byl podzielony
na autonomiczne podmioty polityczne z relacjami miedzypanstwowymi przypo-
minajacymi Europg i prowadzeniem podbojow na szeroka skale.

W tych warunkach fundamentalnymi zasadami chinskimi staty si¢ od staro-
zytnosci ,,kara¢ pochodem wojennym barbarzyncow rgkoma barbarzyncow” (yi
yi fa yi, VARARF)> oraz ,,zarzadzaé barbarzyncami przez barbarzyncow” (yi yi
zhi yi, LA#E i 58)%. Staralo si¢ ono zatem, cho¢ nie zawsze skutecznie, likwido-
wac zagrozenia ze strony obcych ludéw przez napuszczanie na nie innych wasali
barbarzynskich, a angazowalo si¢ samo zazwyczaj jedynie w wypadku ostatecznej
potrzeby. Jesli poréwnamy jego gigantyczny potencjal ludzki, gospodarczo-tech-
nologiczny i organizacyjny z Mongotami, ktorzy podbili tak wielka cze$¢ Euraz;ji,
bedzie to tym bardziej uderzajace. W wojnach toczonych przez cesarstwo w za-
sadzie nie praktykowano tez wybijania wrogow do nogi ani tym bardziej mordo-
wania ludnos$ci na ,,nieprzyjacielskim” terytorium, gdyz zadnej z zajmowanych
ziem nie uznawano za takie, a traktowano je jako ,,potencjalng zdobycz”. Podob-
nie nie znano praktyki burzenia zdobywanych miast i wycinania ludno$ci w pien,
co praktykowano nieraz w basenie Morza Srodziemnego (i co czasem stosowali
rowniez Mongotowie). Zaden z wodzéw chinskich nie mogt sie zatem chlubi¢ licz-
ba zabitych czy wzigtych do niewoli wrogéw ani trofeami wojennymi, ktore tam
bytyby postrzegane jako prymitywne i niewicle warte wyroby ,,barbarzynskie™!.

» Tong Yubin 1% K, Tong Zhou 14}, Junshi chengyu cidian 855 it s #L [Leksykon po-
wiedzen wojskowych], Changcheng Chubanshe, Beijing 1997, s. 388. Powiedzenie to jest juz cyto-
wane w Historii dynastii Han Pézniejszej (Hou Han shu, 1% ), panujacej w latach 25-220 n.e.,
cho¢ zasadg t¢ stosowano juz wezesniej. Uzywano takze kilku podobnych powiedzen rézniacych
si¢ jedynie niuansami.

30 Tbidem, s. 388. Warto zwroci¢ uwagg, ze premier Zhou Enlai w duchu tego powiedzenia uzy-
wat jego modyfikacji yi hua zhi hua, VAEEH| 2 — | Zarzadzaé Chinczykami rekoma Chifczykow” i tak
okreslat panowanie imperialistycznych mocarstw nad Chinami w formie poétkolonii, ibidem, s. 384.

31 Nie bylo to rezultatem tylko sinocentrycznego nastawienia, lecz odpowiadato w duzej mierze
realiom. Zwiedzajacy muzea, nawet przy pobieznej znajomosci sztuki chinskiej, odrézni na pierw-
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Elementy takich militarystycznych obyczajow i zdobywanie trofeéw wystepowaty
tylko we wspomnianym okresie podziatu Chin, do epoki Qin. Ponadto we wszyst-
kich tych wojnach, poza wojnami zaborczymi w sensie $cistym (typ E), kluczowa
role odgrywaty dziatania polityczno-dyplomatyczne, nie za§ sama sita wojskowa.
Ta ostatnia byta tylko elementem w o wiele bardziej ztozonych rozgrywkach po-
litycznych i miata dziata¢ gtownie odstraszajaco.

Chinscy stratedzy i mysliciele uczyli, ze zdoby¢ jakie$ terytorium jest tatwo,
duzo trudniej je utrzymac. Ponadto za$ podbicie i upokorzenie jakiegos$ ludu czy
panstwa, powoduje zapiekta wrogos¢ pokonanych i che¢ odwetu, z czym pdzniej
trudno sobie radzi¢. Dlatego o wiele korzystniejsze jest — jak uczyt Sun Zi — za-
chowywanie wszystkiego w catosci i podporzadkowywanie sobie przeciwnika bez
walki. Inni stratedzy i mysliciele konfucjanscy dodawali, ze armia powinna trakto-
wac¢ ludno$¢ na terytorium przeciwnika oraz jej mienie z najwieksza troska i chro-
ni¢ je, a rzadzacym po stronie przeciwnika nalezato okazywa¢ maksymalny sza-
cunek i demonstrowac¢, ze dba si¢ o ich interesy nawet lepiej niz oni sami. Dlatego
kluczowa zasada wojen w Chinach brzmiata: ,,zjednywanie umystow przeciwnika
jest najwazniejsze” (gong xin wei shang, B 1% )2, W przypadku dobrze roz-
wazonego zamiaru podboju i inkorporacji jakiego$ terytorium zalecano postepo-
wanie zgodnie z zasadg ,,ggsienicy jedwabnika, ktora zjada 1is¢ morwy po kawa-
teczku” (can shi jing tun, B & ).

Wysitki koncentrowano na rozwoju gospodarczym wiasnego kraju oraz jego
~cywilizowaniu”. Rozszerzanie ziem bezposrednio podlegajacych cesarzowi czy
tez sfery wplywow traktowano jako pochodng tych proceséw i sprawe drugorzgdna
lub nawet niewarta zachodu. W sferze ideologicznej dominowata zasada rozdziele-
nia Chinczykow (czyli ludoéw ,,cywilizowanych”) od barbarzyncéw (co ujmowano
w formie podziatu cesarstwa na dwie sfery ,,wewnetrzng” — nei, N i ,,zewngetrzng”
—wai, #I). Czasami tylko gloszono hasto ,,nierozdzielania Chinczykow od barba-
rzyhcow”, czyli niewyrdzniania peryferii barbarzynskich (wu wai, #41), z eks-
ponowaniem opieki cesarza nad wszystkimi ludami. Wiazato si¢ to z polityka bar-

szy rzut oka przedmioty powstate w krainach peryferyjnych od tych z Panstwa Srodka: zazwyczaj
sg one istotnie duzo mniej wyszukane i bardziej prymitywne.

32 Tong Yubin, Junshi..., s. 109. Powiedzenie to mozna interpretowa¢ na wiele sposobow, gdyz
znaczenie jego jest szersze, a w oryginalnym sformutowaniu chinskim mowi si¢ o ,,atakowaniu umy-
stow przeciwnika”, co mozna robi¢ na wiele sposobow, chociaz jednym z gtéwnych byto zjednywa-
nie go sobie. Autorstwo tej zasady przypisuje si¢ tradycyjnie Zhuge Liangowi (181-234), najstyn-
niejszemu strategowi chinskiemu.

33 Zasade t¢ mozna tez przetlumaczy¢ nieco inaczej, jako: ,,zjes¢ caly [1i$¢] jak gasienica jedwab-
nika”. Patrz Miu Tianhua #8 K #¢, Chengyu dian 54 [Leksykon powiedzen], Fuyu Shuju, Taibei
1973, s. 752. Metafora ta pojawia sie juz w starozytnych Shi ji 250 [Zapiskach historyka], Zhonghua
Shuju, Beijing 1972, s. 276 (rozdz. 6), w opisie polityki Pierwszego Cesarza.
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dziej ekspansjonistyczna, ktora nalezaloby okresli¢ raczej jako ,,aktywna polityke
zagraniczng” niz jako zaborczg**. Przy praktykowanej przez konfucjanistow zasa-
dzie taczenia w kazdym organie administracyjnym funkcji sitowych z administra-
cyjno-edukacyjnymi (wen wu he yi, LG ), jak w XIX w. stwierdzal rosyjski
putkownik Putjata, ,,przy ogromnej mnogosci wojsk brakuje armii”. Kazdy urzad
administracyjny miat jakie$ swoje oddziaty rozmaicie szkolone i uzbrojone, jednak
ich zebranie w armi¢ polowa nie tylko byto trudne, ale wymagato tez wiele czasu®.

Mimo istotnego rozszerzenia terytorium ,,krainy $rodka”, a do pewnego stop-
nia nawet samych granic cesarstwa w ciggu dwoch tysiacleci, skala wojen, kto-
re mozna by okresli¢ ,,zaborczymi”, byla stosunkowo niewielka. W istocie Chiny
gtéwnie probowaly jedynie rozcigga¢ swoja kontrole wcigz na te same zacofane
peryferie cesarstwa, ktore to zostawaly podporzadkowane, to znowu uniezalez-
niaty sie. Nie probowaly za$ zdobywac jakichs$ krain odlegtych, cho¢ dyspono-
waly potencjatem materialno-technicznym umozliwiajacym takie podboje z ladu
i z morza. Najdalsze z takich wypraw zaborczych dotyczyly Azji Centralnej, dzi-
siejszego Wietnamu pdtnocnego i Korei, nie podjeto zas nigdy np. podboju Japo-
nii czy chocby lezacych po sasiedzku i znacznie stabiej zaludnionych krajow Azji
Potudniowo-Wschodniej. Jedynie mongolska dynastia Yuan probowata podboje
takie podejmowac, a na wyraznie mniejsza juz skale — mandzurska dynastia Qing.

Struktura spoteczno-polityczna cesarstwa oraz jego ideologia uniemozliwia-
ly w istocie znaczniejsze podboje. Panowato ponadto przekonanie, ze najbogat-
sze 1 najwyzej rozwini¢te sa wtasnie same Chiny (co jednak w przypadku Rzymu
nie wykluczato podbojow barbarzynskiej Europy). To do nich przyjezdzano po
dobra, nauki i od nich zapozyczano zaawansowane — na 6wczesne czasy — tech-
nologie. Nie tylko Chiny zabiegaty o uznanie ich zwierzchnictwa przez ,,barba-
rzyncow”, lecz takze sami wladcy z peryferii czesto starali si¢ o uznanie ich za
,»wasali” w celu swoistej miedzynarodowej legitymacji i uzyskania szerszego do-
stepu do dobr chinskich. Panstwo chinskie miato monopol na handel zagranicz-
ny. Nie zezwalano kupcom chinskim na wyjazdy, a kupcow cudzoziemskich $ci-
$le ograniczano i kontrolowano ich przyjazdy. W tej sytuacji poselstwa do Chin
stawaly si¢ okazja do okresowych wielkich zakupow w Chinach za zgoda i pod
nadzorem wtadz cesarstwa. Chinski Syn Nieba, troche podobnie jak papiez w $re-
dniowiecznej Europie, przyznawal rangi i tytuty wladcom innych panstw, a jego
patac byt centrum zycia migdzynarodowego Azji Wschodniej, gdzie decydowa-
no o wielu sprawach (trochg podobnie jak wspotczesnie ONZ). Whadcy mniej czy
bardziej odleglych panstw zabiegali zatem o przychylnos¢ cesarza, podobnie jak

3% Patrz studium Wang Gungwu, Early Ming Relations with South-East Asia, w: J.K. Fairbank,
The Chinese World...
35 D.W. Putjata, Kitaj..., s. 174.
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dzi$ staraja si¢ o poparcie prezydenta USA, cho¢ ten pierwszy dysponowat nie-
pomiernie mniejszymi sSrodkami militarnymi, ktérych nadto rzadko uzywat, a za-
zwyczaj ograniczat si¢ do interwencji politycznych.

Niewatpliwie w ciaggu ponad dwdch tysiacleci dominowata polityka izolacjo-
nizmu. Rzadko wydawano Chinczykom zezwolenia na wyjazdy za granice (dla-
tego wlasnie handel z cesarstwem odbywat si¢ za posrednictwem kupcow cudzo-
ziemskich, glownie z Bliskiego Wschodu), a kupcy chinscy nigdy nie docierali do
Europy. Cudzoziemcom za$§ bardzo ostroznie zezwalano na wjazd do Chin i cza-
sowy w nich pobyt (przypominato to nieco obecne restrykcje imigracyjne Unii Eu-
ropejskiej oraz USA, cho¢ miato to glebsze uzasadnienia ideologiczne). Ponadto
starano si¢ ich izolowac¢ i rzadko zezwalano im na podroéze po kraju. Gdy posel-
stwa cudzoziemskie przybywaty droga morska do Kantonu, jedynego portu otwar-
tego dla statkow cudzoziemskich, i uzyskiwaly stamtad zezwolenie na podréz do
stolicy, starano si¢ je wiez¢ dzonkami po rzekach i kanatach na poktadzie otoczo-
nym wysokim parawanem, a po6zniej zamknietymi lektykami. Lokowano je cza-
sem na noc w jakichs rezydencjach rzadowych otoczonych murem i pilnowanych
przez straznikdw przy bramie. A wypuszczono je w stolicy na dziedzincu odda-
nego im do uzytku patacu z ogrodem okrazonym znowu wysokim murem. Chin-
czycy mieli najczgdciej zakaz kontaktowania si¢ z cudzoziemcami, poza funk-
cjonariuszami panstwowymi zobowigzanymi do opiekowania si¢ nimi. Nawet
0 wyjscie na targ delegacja musiala prosi¢ i udawata si¢ tam pod nadzorem. W ten
sposob, przejechawszy cale Chiny, obce poselstwo ogladato gtéwnie chinskie nie-
bo, przysylanych funkcjonariuszy i palace udostgpniane mu na mieszkanie, kraju
za$ nie widzialo prawie wcale*. Jedynie poselstwa rosyjskie, podrozujace ladem
na podstawie specjalnych porozumien sasiedzkich, miaty znacznie wigcej swobo-
dy. Wspomnijmy, ze w XVIII w. w ramach restrykcji antycudzoziemskich wpro-
wadzono nawet kare $mierci za uczenie ,,barbarzyncéw zamorskich” jezyka chin-
skiego. To daje najlepsze wyobrazenie, do jakiego stopnia doprowadzano czasami
polityke izolacjonizmu. Pamietajmy, ze zamknigte byly wsie i wspolnoty ulicz-
kowe w miastach, na granicach jednostek administracyjnych odbywaty si¢ kon-
trole dokumentdéw i pobierano myto, a podroze nawet wewnatrz kraju wymagaty
zezwolen w ramach walki z przestepczoscia i wtoczegostwem. Na przekraczanie
granic, ktore mozna by okresli¢ jako ,,zewnetrzne”, obowigzywaly specjalne ze-
zwolenia wtadz centralnych, a pierwsze ,,paszporty” wystawiano w Chinach juz
w Epoce Krolestw Walczacych (475-221 p.n.e.). Od $redniowiecza wystawiano
podréznym rodzaj dowoddw tozsamosci, a za przestepcami rozsytano swoiste listy

36O wielu takich ograniczeniach pisano w relacji znanego poselstwa brytyjskiego Lorda Mac-
arthneya. Patrz J.L. Cramer-Byng (red.), An Embassy to China. Being the Journal Kept by Lord Ma-
carthney During His Embassy to the Emperor Ch’ien-lung, 1793—1794, Longmans, Bristol 1962.



Krzysztof Gawlikowski 3 7

goncze. Teoretycznie, gdyz nie zawsze przestrzegano tego w praktyce, o kazdej
osobie ,,obcej”, nierezydencie, zostajacej na noc nalezato informowac lokalnego
zwierzchnika. Wymyslono nawet system wypisywania przy wejsciu do domostwa
wszystkich jego rezydentéw, z dopisywaniem ,,gosci”. Obyczaj zwracania uwagi
na wszelkich ,,obcych” przez sasiadow i informowania o nich lokalnych szefow
wspolnoty przetrwat do dzi§ w wielu krajach regionu, nawet w Japonii. Dodajmy,
ze w obrgbie murow miejskich starego Pekinu za panowania dynastii Qing takich
wspolnot uliczkowych na noc zamykanych bramami, ze swoimi strazami, insty-
tucjami i §wigtyniami, byto ponad 1200. Do wszelkich ,,obcych” odnoszono si¢
zwykle podejrzliwie, a nieraz wrgcz nieprzyjaznie.

Nie chodzito przy tym tylko o osoby ,,obce etnicznie”, gdyz restrykcje te do-
tyczyly wszystkich Chinczykow. Osoby wywodzace si¢ z ludéw niechinskich, za-
mieszkujacych cesarstwo, po przyjeciu norm kultury chinskiej i przyswojeniu jej
dorobku pisanego uznawane byly za ,,Chinczykow”, za warto§ciowych i petno-
prawnych poddanych cesarza i miaty dost¢p do najwyzszych nawet stanowisk?’.
Do kwestii pochodzenia etnicznego nie przywiazywano wagi tak dalece, ze nie
odnotowywano tego nawet w biografiach i obecnie badacz moze jedynie pode;j-
rzewac, ze dany funkcjonariusz czy poeta mégt nie by¢ etnicznym Chinczykiem,
lecz czgsto trudno nawet znalez¢ wzmianki o tym. Sami Chinczycy sa nadto do
dzi$ podzieleni na wiele etnosow, traktowanych jako rownorzedne, a niekiedy na-
wet ,,zbarbaryzowane™*. W zwigzku z tym granice mi¢dzy nimi a ,,lJudami barba-
rzynskimi” bywatly nieostre.

W tym aspekcie cesarstwo bylo istotnie uniwersalistycznym tworem politycz-
nym o ponadetnicznym charakterze. W ramach przywilejow dla bliskich ,,panstw
barbarzynskich” zezwalano im niekiedy nawet na przysytanie kandydatow do zda-
wania egzaminow publicznych w Chinach, co otwierato im drogg do kariery po-
litycznej w samym cesarstwie (korzystaty z nich np. Wietnam i panstwo Czamow
lezace w dzisiejszym $srodkowym Wietnamie, kulturowo zwigzanych z Indiami).
Jak bardzo atrakcyjne mogto by¢ zaliczenie si¢ do ,,wspolnoty chinskiej”, swiadczy
najlepiej przyktad potnocnego ludu Toba, ktéry podbit duze obszary Chin pétnoc-
nych i ustanowil tam wlasng dynastic Wei P6inocng (386-535). Jej wtadcy rozpo-
czeli wtedy pod przymusem sinizacje swoich rodakow, nakazujac im przyjmowa-
nie nazwisk, strojow i obyczajow chinskich. Przeksztatcenie ich w Chinczykow
postrzegali bowiem jako awans i historyczng szanse zyskania w wyniku podboju

37 Patrz Ch’én Ytian, Western and Central Asians in China Under the Mongols, Their Transfor-
mation into Chinese, przekl. Ch’ien Hsing-hai, L. Carrington Goodrich, Monumenta Serica Mono-
graphs, Los Angeles 1966. Praca przedstawia ten problem przekrojowo, w wielu epokach.

3% Jedna z nielicznych prac poswigconych ich analizie jest Leo J. Moser, The Chinese Mosaic.
The Peoples and Provinces of China, Westview, Boulder — London 1985.
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i tych przemian kulturowych statusu ,,ludzi cywilizowanych”. Doda¢ jednak trze-
ba, ze wprawdzie plemi¢ sprawujace wladze, podobnie jak wigkszos¢ plemion
(60%) sktadajacych si¢ nan byto pochodzenia tureckiego, to jednak czes¢ (35%)
byla pochodzenia mongolskiego, dwa z nich tunguskiego, wsrdd nich byto nawet
jedno indoeuropejskie®. Podobnie zréznicowane etnicznie byly i inne ludy pod-
bijajace Chiny, jak Dzurdzenowie, Mongotowie i Mandzurowie (w czg$ci ztozeni
wrecz z Chinezykoéw zwanych Nowymi Mandzurami). Toba nie byli tez wyjatkiem.
Wtadcy dynastii Qing wprawdzie starali si¢ zachowa¢ wsréd Mandzuréw ich wia-
sny jezyk i obyczaje, jednakze ich sinizacja postepowata bardzo szybko, a pewne
roznice obyczaju i znajomo$¢ wlasnego jezyka oraz pisma (obok chinskiego) za-
chowaty si¢ do XX w. jedynie w formach szczatkowych.

Tron Smoczy az do XIX w. stanowit centrum polityczne Azji rejonu Pacyfiku,
rozstrzygajace konflikty, podejmujace mediacje, nakazujace wstrzymac agresje itp.
Kluczowa kwestig byla jego obrona, szczeg6lnie przed ludami z Potnocy, wielo-
krotnie najezdzajacymi je, a nawet zdobywajacymi panowanie na dtugo. Podbijanie
jakichs odleglych, duzo biedniejszych krain wydawato si¢ z jego punktu widzenia
po prostu bezsensowne. Bytoby to ponadto bardzo kosztowne i trudne ze wzgle-
du na bariery naturalne gor i pustyn czy wody Pacyfiku. Niewielkie stosunkowo
wojny o panowanie nad ziemiami peryferyjnymi byly juz wystarczajaco cigezkie
i wyczerpujace dla cesarstwa w ksztalcie, w jakim si¢ ono uformowato. Ponadto
administracja cesarska byla wprawdzie dos¢ efektywna, ale jej utrzymywanie by-
loby trudne organizacyjnie i nieoptacalne ekonomicznie na ziemiach nierozwinie-
tych dostatecznie gospodarczo. Dlatego znacznie praktyczniejszym rozwigzaniem
bylo utrzymywanie systemu ,,ziem wasalnych”, z wtasnymi wtadcami czy zarzad-
cami, korzystajacych z szerokiej autonomii. Decyzje o ustanowieniu tam bezpo-
sredniej administracji cesarskiej podejmowano zatem ostroznie.

Nie znano zakladania kolonii na ziemiach dalekich i w istocie nie bylo takiej
potrzeby, gdyz nadmierng gestos¢ zaludnienia az do XIX w. roztadowywano po-
przez ,.kolonizacje” wewnatrz granic cesarstwa. Mozna wspomnie¢, ze na kilka-
dziesiat lat przed Vasco da Gama i Kolumbem Chiny wystaty kilka wielkich wy-
praw morskich, ktore dopltywaty az do Zatoki Perskiej i Afryki Zachodniej. Nie
bylo to kilka nedznych stateczkéw z kilkudziesigcioma ludzmi na poktadach, jak
w wyprawie Kolumba, lecz prawdziwe armady. W pierwszej wyprawie Zheng He
(1405-1407) uczestniczyto 317 statkow, w tym 62 wielkie zabierajace na swe po-
ktady po kilkaset os6b (kazdy z nich miat wypornos¢ ok. 3 tys. ton, podczas gdy
wszystkie statki Kolumba razem miaty wypornos¢ ok. 450 ton), a cata wyprawa
sktadata si¢ z ponad 27 tys. ludzi. Jak pisze John K. Fairbank, inaczej niz odkrywcy

3 Wolfram Eberhard, Conquerors and Rulers. Social Forces in Medieval China, E.J. Brill,
Leiden 1952, s. 69.
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portugalscy i hiszpanscy, Chinczycy poruszali si¢ po swiecie do§¢ dobrze im zna-
nym, gdyz miedzy potudniowymi Chinami a Bliskim Wschodem od stuleci kur-
sowaly stale liczne statki kupieckie (sam Zheng He, jako muzutmanin, prawdopo-
dobnie wczesniej odbyt pielgrzymke do Mekki). Ponadto wyprawy chinskie miaty
przede wszystkim charakter dyplomatyczny. Nie stuzyty one podbijaniu nowych
terytoriow, lecz nawigzaniu lub zaciesnieniu stosunkow z krajami mniej czy bar-
dziej znanymi (oczywiscie w formule nominalnej ich wasalnosci). Ponadto znaczne
wysitki wktadaty one w wymuszenie na wtadcach miejscowych walki z piractwem,
bedacym plaga morz poludniowych. Miaty tez one funkcje poznawczo-badawcze,
przywozily dziwaczne przedmioty i egzotyczne zwierzeta do cesarskich ogrodow
(w tym pierwszg zyrafe i strusie). Od tych czasow chinskie wptywy w Azji Po-
hudniowo-Wschodniej bardzo si¢ umocnily. Jak wszakze odnotowuje Fairbank,
w 1433 r. wyprawy te nagle zakonczono, podobnie jak nieoczekiwanie je podje-
to. Chiny znowu zamknetly si¢ w sobie, a w 1479 r. nawet dokumentacja tych wy-
praw zostata zniszczona, by nikt juz ich nie kontynuowat*.

Frederick W. Mote stwierdza zatem, ze z pewnoscia juz na poczatku XV w.
Chiny dysponowaly technologia, potencjatem organizacyjnym i zasobami do zbu-
dowania wielkiego imperium morskiego i podbojow innych kontynentéw. Mogly
zatem wyprzedzi¢ Europejczykow, gdyby tego chciaty, lecz nie dazyty one do roz-
szerzania w ten sposob swoich wladan. Panstwa europejskie podejmowaty takie
inicjatywy w celu uzyskania korzysci handlowych, jak tez strategicznych i umoc-
nienia swojej pozycji w konkurencji miedzynarodowej. Tymczasem Chiny nie po-
trzebowaty ani dodatkowych zyskow, ani podwyzszenia swego prestizu, ktory byt
przeciez i tak juz ogromny, a zainteresowane byly przede wszystkim sprawami
wewnetrznymi, w skali przeogromnego cesarstwa — bardzo trudnymi i skompli-
kowanymi. Totez wielkie wyprawy morskie byly przede wszystkim cesarska za-
chciankg i zjawiskiem wyjatkowym w ich polityce*'. Mozna wspomnie¢, ze juz
w pierwszych wiekach naszej ery statki chinskie podejmowaty trwajace po wiele
miesiecy podroze morskie do Azji Potudniowo-Wschodniej, a by¢ moze i dalej.

40 J.K. Fairbank, China. A New History, The Belknap Press, Cambridge Mass. 1994, s. 137-138,
polski przektad: Historia Chin. Nowe Spojrzenie, ttum. T. Lechowska, Z. Stupski, Marabut, Gdansk
1996, s. 123—124. Zniszczenie tej dokumentacji dokonato si¢ najprawdopodobniej w wyniku samo-
woli urzedniczej 1 wigzato si¢ z ostra walka wsrod elity rzadzacej o charakter polityki chinskiej: przy-
jecie kursu izolacjonistycznego badz aktywnej polityki imperialnej pociagajacej za soba duze na-
ktady $rodkéw. Patrz szczegdtowy opis tych kontrowersji w pracy A.A. Bokszczanin, Kitaj i strany
Jjuznych moriej w XIV-XVI ww., Izdatielstwo Nauka, Moskwa 1968, s. 125. Opis ekspedycji Zheng
He mozna znalez¢ w Ma Huan, Ying-yai sheng-lan, ,, The Overall Survey of Ocean's Shores” (1433),
thum. J.V.G. Mills, Cambridge University Press, Cambridge 1970.

41 Patrz Frederick W. Mote, Imperial China, 900-1800, Harvard University Press, Cambridge
Mass. 1999, s. 616.
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W przypadku Chin mamy zatem do czynienia z cywilizacja niezmierzonego
kraju wielkos$ci catej Europy, z ogromnymi wysitkami utrzymujaca wewnetrzna
stabilnos¢ polityczng lub odbudowujaca swoja jednos¢ polityczna, jak tez bronig-
cg si¢ przed najezdzcami. Swiat zewnetrzny postrzegano przede wszystkim jako
zagrozenie. Utrzymywanie pokoju w otaczajacym $wiecie w formie dominacji
czy cho¢by nominalnego zwierzchnictwa (pax sinica) bylo wymogiem jego bez-
pieczenstwa i gospodarczej prosperity. Symbolicznym wrecz wyrazem tej polity-
ki byto kilkukrotne odbudowywanie Wielkiego Muru.

Jesli poming¢ sfere ideologiczno-rytualng, w istocie polityka ta przypomina
nieco t¢ prowadzong przez Stany Zjednoczone po rozpadzie Zwiazku Sowieckie-
go: dazen do utrzymywania swej dominacji i pokoju w $wiecie podzielonym na
liczne panstwa. Oczywiscie miedzy oboma panstwami wystepuja fundamentalne
roznice. USA maja gospodarke przemystowa powigzang $cisle z rynkiem $wiato-
wym, podczas gdy Chiny opieraty si¢ na rolnictwie, a zagraniczne rynki zbytu dla
ich wyrobow rekodzielniczych i przemystowych, jak tez dostawy z zagranicy nie-
ktorych surowcow oraz artykulow zbytku miaty drugorzedne znaczenie.

Okresy bardziej otwartej i ekspansywnej polityki byly zwykle krotkotrwate i po-
jawialy sie¢ w czasach rozkwitu i potegi. Zazwyczaj kwestig centralng byta obro-
na przed najezdzcami, z ktorymi cesarstwo wielokrotnie haniebnie przegrywato.
Dwukrotnie, jak wspomniano, popadto pod panowanie obce, co jednak w ramach
jego pluralizmu etnicznego mogto zosta¢ stosunkowo tatwo zaakceptowane, gdy-
by obcy zdobywcy nie dyskryminowali Chinczykow. Wielokrotnie godzito si¢ ono
nawet na wysytanie potgznym sgsiadom z pétnocy zagrazajacym mu, cho¢ nomi-
nalnym wasalom, swoistego trybutu (oczywiscie w formie ,,daréw taskawego ce-
sarza”), byle tylko kupi¢ sobie spokoj na granicach. Stusznie bowiem kalkulowa-
no, ze i tak jest to tansze niz wojny. W podobnym celu popierano upowszechnianie
buddyzmu wsérod ludéw tybetanskich i z poéinocnych stepoéw, by zmniejszy¢ ich
wojowniczo$¢. W sferze teorii wojskowych polityka taka zaowocowata pojawie-
niem si¢ koncepcji przywiazujacych kluczowa wage do obrony, a nawet ,,zwycie-
stwa przez obrong”#.

Trudnos$¢ utrzymywania porzadku wewnatrz cesarstwa wigzata si¢ juz z samym
jego ogromnym obszarem, z wielka liczba konfliktow lokalnych, ktore stale si¢
pojawiaty, jak tez z kleskami zywiotowymi, ktére co roku nawiedzaly mniejsze
lub wigksze jego obszary. Gdy jedne dotykala katastrofalna susza, gdzie indziej

4 Zostalo to nawet ujete w rodzaj zasady ,,uczynié obrone atakiem” (yi shou wei gong, PA~F 2 20).
Idee takie pojawialy si¢ juz wcze$niej, lecz sformutowanie to pochodzi od Qin Guana (1049-1100).
Patrz Tong Yubin, Junshi..., s. 386-387. O zorientowaniu chinskiej mysli wojskowej na obrong pi-
sza Wei Rulin #li% 7, Liu Zhongping 241 °F, Zhongguo junshi sixiang shi * 8] 75 3% O AR 5 [Hi-
storia chinskiej mysli wojskowej], Liming Wenhua Shiye, Taibei 1985, s. 465.
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rozlewaty si¢ powodzie. A kleski takie z reguty pociagaty za soba gldd, pojawia-
nie si¢ szajek rozbdjniczych, thumow ,,ludzi luznych” opuszczajacych swoje sie-
dziby w poszukiwaniu mozliwo$ci przezycia oraz bunty chlopskie. Jesli kryzys sie
poglebial, dochodzito do powstan na wielka skale, wojen domowych i najazdow
ludow sasiednich, wykorzystujacych tatwo$¢ zdobyczy. Jak dramatyczne miato
to nastepstwa, S$wiadcza najlepiej dane demograficzne oparte na spisach ludnosci:
w epokach rozkwitu jej liczba osiggata w Chinach poziom ok. 60 nawet do 100
mln, a w okresach klesk zywiotowych i wojen mogta si¢ zmniejsza¢ do potowy
lub nawet niemal o dwie trzecie.

Intensywna gospodarka rolna, przy znacznej gestosci zaludnienia, byta nader
wrazliwa na wszelkie perturbacje klimatyczne. Ona to w istocie determinowata
chybotliwa nature spoteczeczno-politycznej stabilnosci panstwa. Do tego zas$ trze-
ba jeszcze doda¢d, ze dotyczylo to rowniez dalekich peryferii cesarstwa, a przede
wszystkim pasa stepowego na poinocy: gdy bydto koczownikow gingto na skutek
niezwyczajnej suszy czy tez wielkich opadéw $niegu zima, zmuszeni oni byli szu-
ka¢ ratunku w najazdach na bogatego sasiada. To, jak tez pewna komplementarno$¢
gospodarki rolnej i pasterskiej, a nie tylko wojownicza kultura ludow pasterskich,
powodowaty wielka czestotliwos¢ konfliktow na potnocnych rubiezach cesarstwa.
Gigantyczna skala panstwa chinskiego zapewniala mu wprawdzie ogromny poten-
cjat, ale powodowala zarazem jego stabos$¢.

Ideologia konfucjanska odpowiadata dobrze tym realiom gospodarczo-spotecz-
nym i dlatego mogta utrzymac si¢ ponad dwa tysiace lat, wyznaczajac jako glow-
ne zadanie wladz panstwowych utrzymywanie pokoju i stabilno$ci politycznej, jak
tez kultywowanie i obrong starozytnej cywilizacji. Przyjmowata ona, ze panstwo
powinno przede wszystkim postugiwac sie ,,Srodkami cywilnymi”: wpajaniem
cnot, nagradzaniem za ich przejawianie, politycznymi sposobami rozwiazywania
konfliktéw oraz dyplomacja, do uzycia sily za$ uciekac si¢ tylko w ostatecznosci.



