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1. Wprowadzenie

Sektor technologii zwiazanych z ochrona srodowiska postrzegany jest na Swie-
cie jako jeden z najbardziej dynamicznie rozwijajacych si¢ obszaréw gospodarki.
Podobnie jak branza technologii informatycznych i komunikacyjnych reprezen-
tuje on duzy potencjal innowacyjny i gospodarczy. Wielko$¢ rynku produktéw
i ustug prosrodowiskowych jest trudna do oszacowania. O jego skali i dynamice
rozwoju $wiadczy¢ moze poziom i zmiany nakladéw inwestycyjnych na ochrone
srodowiska. Pozwalaja one na okreslenie potencjalu rozwoju rynku produktéw
i ustug proekologicznych.

W wielu krajach wysoko uprzemystowionych obserwowany jest wzrost wydat-
kéw inwestycyjnych na ochrone srodowiska. Jako przyklad mozna wskaza¢ USA
czy Japonie, gdzie rynek proekologiczny rozwija si¢ dwukrotnie szybciej niz cata
gospodarka [11]. Natomiast jesli chodzi o Uni¢ Europejska, jak podaja najnow-
sze dane Eurostatu, istnieja duze dysproporcje miedzy krajami starej i nowej UE.
W krajach UE-15 wydatki na inwestycje ekologiczne s3 dziesi¢ciokrotnie wyzsze
niz w krajach UE-27.

Sektor ustug ochrony srodowiska to tylko jeden z kilku elementéw two-
rzacych rynek produktéw i ustug proekologicznych. Poza nim rynek ten tworza
gospodarstwa domowe oraz sektor publiczny. W Polsce najwicksze naktady na
ochrone srodowiska ponosza wtasnie gospodarstwa domowe (53%), natomiast
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udziat sektora ustug ochrony srodowiska wynosi ok. 34,7%, a sektora publiczne-
go—11,5% [9].

Innowacyjnos$¢ podejmowanych przedsiewziec¢ jest jednym z podstawowych
zr6édel budowania przewagi konkurencyjnej w globalnej gospodarce, co przejawia
si¢ wprowadzaniem na rynek innowacyjnych produktéw. W obliczu wyczerpywa-
nia si¢ nieodnawialnych zasobéw naturalnych duzy potencjal tkwi we wdrazaniu
innowacji proekologicznych. Realizacja dzialan o charakterze proekologicznym
wymaga zastosowania rozwigzan innowacyjnych, ktére w mniejszym stopniu
ingeruja w Srodowisko i przynosza roéwniez wymierne korzysci ekonomiczne.
Dlatego tez w niniejszym artykule na podstawie badan PKPP Lewiatan oraz badan
wtasnych, podjeto prébe odpowiedzi na pytanie, czy polski sektor MSP realizuje
innowacyjne inwestycje proekologiczne.

2. Proekologiczne uwarunkowania
rozwoju przedsiebiorstw

Polskie przedsiebiorstwa postrzegaja ochrone srodowiska przede wszystkim
jako dodatkowe koszty zmniejszajace ich konkurencyjnos¢, a obcigzenia biurokra-
tyczne, ktérym musza sprostaé, wymagaja od nich zaangazowania dodatkowych
sit i sSrodkéw. Wiele firm nie zdaje sobie sprawy z tego, w jakim stopniu ich dzia-
talnos$¢ wplywa na srodowisko, a wiekszos¢ przedsiebiorstw jest przekonana, ze
ich dziatalno$¢ ma maly wplyw lub w ogoble nie wptywa na Srodowisko. Dziala-
nia zwiazane z ochrona srodowiska postrzegane s3 gléwnie przez pryzmat coraz
bardziej skomplikowanych przepisow i wynikajacych z nich obowiazkéw dla
przedsicbiorcow. Nie dostrzega sie korzysci spotecznych wynikajacych z realizacji
programow poprawiajacych stan Srodowiska przyrodniczego. Jest to poniekad
zrozumiate, gdyz korzysci te sa czesto trudno identyfikowane, a jednoczesnie nie
maja bezposredniego przelozenia na wymierne efekty dla firm je realizujacych.
Niemniej jednak w dluzszej perspektywie, wraz ze wzrostem $swiadomosci spo-
lecznej, podejmowane dziatania moga przyczynic si¢ do poprawy ich wizerunku,
a tym samym wzrostu ich pozycji rynkowe;j.

Biorac to pod uwage, zgodnie z zasada maksymalizacji korzysci spolecz-
nych, istniejacy system przepisOw z zakresu ochrony srodowiska ma za zadanie
wymuszenie calego szeregu zachowan proekologicznych w przedsiebiorstwach.
Niestety organy kontrolne koncentruja swojga uwage przede wszystkim na du-
zych firmach, ktérych dziatalno$¢ w znacznie wiekszym zakresie niekorzystnie
oddziatuje na srodowisko przyrodnicze. Ma to zresztg swoje uzasadnienie jako
bardziej skuteczny, a zarazem efektywny sposob zmniejszenia presji Srodowi-
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skowej. Nalezy jednak pamigtac, iz realizacja przedsi¢wzie¢ proekologicznych
w malych firmach moze takze przyczynia¢ si¢ do poprawy stanu Srodowiska
przyrodniczego, przede wszystkim w skali lokalnej. Biorac pod uwage duza licz-
be tego typu przedsiebiorstw, pozytywne efekty Srodowiskowe moga wykraczaé
poza ich wymiar lokalny, stajac si¢ jednym z kluczowych elementéw polityki
srodowiskowej panstwa.

W przypadku duzych przedsiebiorstw aparat panstwowy wypracowal sku-
teczne sposoby i Srodki egzekwowania odpowiednich norm czy przepiséw eko-
logicznych. Skutecznos¢ aparatu kontrolnego, okreslana wielko$ciami redukcji
emisji zanieczyszczenn do powietrza, wod i gleby jest tutaj stosunkowo wysoka.
W przeciwienstwie do tego, opracowanie i egzekwowanie odpowiednich przepisow
srodowiskowych dotyczacych matych i Srednich przedsiebiorstw nie jest zadaniem
fatwym. W zwiazku z tym MSP w Polsce maja klopoty z wypelnianiem swoich
obowiazkow wynikajacych z prawa ochrony srodowiska. Najczesciej rowniez nie
sa one w stanie nadazy¢ za ciagle zmieniajacymi si¢ przepisami.

W zwigzku z tym istnieje potrzeba udzielenia im wsparcia nie tylko w zakre-
sie realizacji inwestycji proekologicznych, ale takze zwickszenia ich §wiadomosci
ekologicznej. Wzrost wielkosci niezbednych srodkéw finansowych w przypadku
tego typu dzialan mozna zaobserwowac szczegélnie po wstapieniu Polski do UE,
gdyz jest to jeden z wazniejszych priorytetow polityki UE. Drugi kierunek w diuz-
szej perspektywie moze sie przetozy¢ na wieksze niz do tej pory zaangazowanie
prosrodowiskowe MSP. Jak dotad rzadowe programy wsparcia w tym zakresie
okazywaly si¢ mato efektywne, poniewaz brak im bylo sp6jnosci i elastycznosci
w dostosowaniu sie do rzeczywistych potrzeb MSP i warunkéw ich funkcjono-
wania. Wstapienie Polski do UE pozwolilo zwiekszy¢ pule krajowych Srodkéw
pomocowych o kwoty, ktére umozliwiaja realizacje programoéw skierowanych
specjalnie do MSP. Sa to zaréwno niewielkie przedsiewziecia racjonalizujace
zuzycie wody, ograniczajace powstawanie i gromadzenie odpadéw, prowadzace
do poprawy najblizszego otoczenia firmy, jak i projekty inwestycyjne realizowa-
ne na duza skale. Do kluczowych czynnikéw odpowiedzialnych za sukces takich
przedsiewzie¢ nalezy zaliczy¢:

— odpowiedzialno$¢ firm za swéj program zarzadzania Srodowiskiem i plano-
wanie dziatan w tym kierunku;

— dokladne monitorowanie zmian oddzialywania na srodowisko;

— wnikliwa analiza kosztoéw i korzysci podejmowanych przedsiewziec;

— stale motywowanie do realizacji istniejacych oraz podejmowania nowych
dzialan proekologicznych;

— statle doskonalenie, wykorzystujace przyklady osiagnictych sukcesow
i doswiadczenia innych.
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3. Dzialalnos¢ inwestycyjna polskiego sektora MSP
w latach 1999-2008

W latach 1999-2008 dziatalnos$¢ inwestycyjna realizowato $rednio ok. 50%
przedsiebiorcéw, a w 2009 roku ze wzgledu na kryzys gospodarczy az 70% przed-
siebiorcow nie prowadzito zadnych dzialan inwestycyjnych. Co prawda z badan
przeprowadzonych przez PKPP Lewiatan w 2008 roku wynika, ze wiekszos¢ re-
spondentéw nie odczuta skutkéw kryzysu, jednak przedsiebiorcy obawiali si¢ go
w najblizszej przysztosci, dlatego tez powstrzymali sie od dziatan inwestycyjnych.
Jako gléwne przyczyny niepodejmowania dzialan inwestycyjnych przedsiebiorcy
podawali: stabg koniunkture gospodarcza, niewykorzystane zasoby techniczne,
brak strategii rozwoju oraz ograniczony dostep do zewnetrznych Zrédel finan-
sowania [5].

Sposréd grupy przedsiebiorstw, ktére realizowaly dziatlania inwestycyjne,
w okresie poprzedzajacym przystapienie Polski do UE, ponad 60% matych i Sred-
nich przedsiebiorcéw inwestowata w komputery i systemy komputerowe. Te de-
cyzje inwestycyjne wydaja sie uzasadnione, poniewaz ponad 50% przedsiebiorstw
w analizowanym okresie nie posiadala systeméw komputerowych ani dostepu do
internetu. Przedsiebiorcy kupowali réwniez maszyny i urzadzenia produkcyjne
zarébwno nowe, jak i uzywane. W roku 2004 inwestowano takze w kupno maszyn
i urzadzen o podobnych parametrach produkcyjnych, rozwdj sieci sprzedazy,
poprawe jakosci oferowanych ustug, zakup nowoczesnych maszyn i urzadzen
produkcyjnych. Przedsiebiorcy kupowali réwniez grunty, szkolili pracownikow;,
modernizowali infrastrukture biurowa oraz inwestowali w celu zmniejszenia
kosztoéw prowadzenia dziatalnosci. Czynnikiem motywujacym do podjecia wymie-
nionych inwestycji byla przede wszystkim che¢ podotania wzmozonej konkurencji
na rynku unijnym. Wyrazna zmiang struktury inwestycji mozna zauwazy¢ od roku
2005. Przedsiebiorcy z mysla o koniecznosci konkurowania na wsp6lnym rynku UE
zmienili profil inwestycji. Wiekszos$¢ z nich zaczela inwestowa¢ w nowe maszyny
i urzadzenia produkcyjne z mysla o wprowadzaniu na rynek nowych produktow.
Wyniki badan przedstawiono w tabeli 1.

Jak wynika z zaprezentowanych w tabeli 1 danych, wicksza czes¢ inwestycji,
zaréwno w 2004 jak i 2005 roku, w analizowanym sektorze stanowily inwesty-
cje w zakup maszyn i urzadzen o charakterze produkcyjnym. Podkresli¢ nalezy,
ze w 2005 roku 3/; stanowily inwestycje o szeroko rozumianym charakterze
innowacyjnym. Ponadto przedsiebiorcy zaczeli inwestowaé w badania i rozwoj
(3,7%), podczas gdy rok wczesniej tego typu inwestycji nie podjeto. Jak wynika
z przedstawionych wynikéw badan, naklady na B+R nie s3, ale i nie muszg by¢,
gléwnym kierunkiem inwestycji w sektorze MSP, chocby ze wzgledu na mala
skale produkgji i duze koszty prowadzenia takich badan. Pomiedzy rokiem 2004
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a 2005 mozna zaobserwowac wzrost (cho¢ niewielki) odsetka przedsiebiorstw
realizujacych inwestycje w ochrone sSrodowiska, co niewatpliwie jest zwigzane
z rozszerzeniem si¢ rynku unijnego i koniecznoscia dostosowania do przepi-
sOw w tym zakresie oraz wysokiej wrazliwosci klientéw unijnych na ten aspekt
(tab. 2).

Tabela 1
Struktura inwestycji w sektorze MSP w Polsce, w latach 2003-2006
Odsetek firm, %
Rodzaj inwestycji

2003 2004 | 2005 2006
iill(gg% f;naszyn i urzadzen ze wzgledu na nowa tech- _ B 32.0 203
Wprowadzenie nowych produktow i ustug - - 30,1 24,3
fvai(;z 121:;115;}(7;12 L :1111:?)(:22?1 ECﬁOdObHYCh parametrach £ 44 28.1 343
Uzywane maszyny i urzadzenia 235 - - -
Wymiana starych ma.lszy,n.na nowe o podobnych B _ 279 20.1
parametrach i wydajnosci do dotychczasowych ’ ’
Modernizacja sSrodkow transportu 41,5 8,1 27,9 23,6
Poprawa jakosci oferowanych débr/ustug - 13,9 25,9 30,6
?;jlg:wa /zakup budynkéw/ magazyny/hale produk- 245 : 22.4 18.4
Rozwdj sieci sprzedazy - 43 21,2 10,7
Informatyzacja firm 59 7,6 20,5 14,6
Modernizacja infrastruktury biurowej - 3,0 14,9 -
Szkolenie pracownikéw - 0,9 11,1 -
Zmniejszenie kosztow prowadzenia dziatalnosci - 4,3 10,2 -
Zakup gruntow - - 9,1 -
Badania i rozwdj - 0,0 37 6,9
Modernizacja systemu zarzadzania - 0,1 2,3 -
Dzialania na rzecz ochrony srodowiska - 0,0 1,9 -

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: [6, 7, 10]
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Tabela 2
Naktady na ochrone srodowiska w 2005 roku, w sektorze MSP
Wyszczegllnienie Rok Znaczny Wzrost Bez zmian Znaczny
WZrost spadek

Naktady na ochro- 2005 8,2 % 28,5% 0,8% 71,2%
ng srodowiska 2004 5,1% 22,1% 0,2% 72,4%
Wprowadzanie no- 2005 32,0% 36,2% 1,4% 30,4%
wych produktéw
na rynek 2004 28,8% 30,4% 0,9% 39,9%

2005 11,4% 30,7% 2,6% 54,7%
Inwestycje w B+R

2004 9,6% 25,7% 2,5% 62,2%

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: [6)

Od 2007 roku mozna zauwazy<¢ spadek udzialu przedsiebiorstw zainteresowa-
nych inwestycjami w innowacje, co przejawia si¢ w malejacej liczbie inwestujacych
w maszyny i urzadzenia ze wzgledu na nowa technologie (tab. 3). Powodem rezyg-
nacji z innowacyjnych i zarazem kosztownych inwestycji mogt by¢ maly popyt na
rynku polskim na produkty innowacyjne. Wynika to z faktu, iz wiekszos$¢ polskich
konsumentéw przy podjeciu decyzji o zakupie kieruje si¢ cena.

Jak wynika z danych zaprezentowanych w powyzszej tabeli, zainteresowanie
inwestycjami o charakterze proekologicznym byto tylko chwilowe, zwiazane z ak-
cesja Polski do UE. Przedsi¢biorcy obawiali si¢, ze beda zmuszeni do szybkiego
dostosowania si¢ do przepiséw unijnych w tym zakresie, stad tez w 2005 roku
zwickszyl sie odsetek przedsiebiorcow realizujacych tego typu inwestycje.

Jednak przystapienie Polski do UE spowodowalo, ze istniejacy w Polsce sy-
stem prawny odnoszacy sie do kwestii ochrony sSrodowiska przybral dos¢ ztozona
strukture. W sktad Zrédet prawa powszechnie obowiazujacego weszly bowiem,
poza aktami prawa krajowego, rowniez akty prawa unijnego w postaci dyrektyw,
rozporzadzen oraz decyzji.

W hierarchii aktéw prawnych kluczowe znaczenie posiadaja dyrektywy, ktore
sa wiazace dla panstwa cztonkowskiego, zostawiajac wltadzom krajowym wybor
form i metod prowadzacych do osiagniecia wyznaczonego dyrektywa celu. Dyrek-
tywa do swego oddzialywania wymaga implementacji do krajowego prawodawstwa
i powinna znalez¢ odzwierciedlenie w akcie prawa krajowego. Dotychczasowe
przepisy nie wymuszaja jeszcze na przedsiebiorcach z sektora MSP tego typu
inwestycji. Niemniej jednak przedsiebiorcy powinni analizowa¢ dyrektywy odno-
szace sie do kwestii ochrony srodowiska, poniewaz pozwoli im to na okreslenie
kierunku przysztych zmian polskiego prawa ochrony srodowiska.

72



Zrédta finansowania inwestycji proekologicznych...

Tabela 3
Struktura inwestycji w polskim sektorze MSP w latach 2007-2010

Odsetek przedsiebiorstw, %

Rodzaj inwestycji 2007—

plan na
2008 2009 2010
Zakup maszyn i urzadzen ze wzgledu na nowa techno- 21,9 215 215

logi¢

Zakup maszyn i urzadzen o podobny parametrach pro- 17.9 18.6 18.6

dukcyjnych

Budowa lub zakup budynkéw 14,9 10,8 10,8
Wymiana maszyn/urzadzen na podobne 10,0 9,0 9,0
Modernizacja Srodkow transportu 8,4 6,6 6,6
Poprawa jakosci 7,4 7,4 7,4
Wprowadzanie nowych produktéw 5,1 4,4 4,4
Dywersyfikacja dziatalnoS$ci 3,8 19 19

Zrédto: opracowanie wasne na podstawie: [8)

4. Zroédla finansowania inwestycji w polskich MSP

MSP w Polsce napotykaja na wiele barier utrudniajacych im prowadzenie
dzialalnos$ci zarbwno operacyjnej, jak i inwestycyjnej. Jedna z powazniejszych
jest bariera kapitalowa, ktéra ogranicza finansowanie kosztownych inwestycji in-
nowacyjnych, w tym réwniez inwestycji proekologicznych. Jak wynika z danych
Eurostatu, istnieja wyrazne dysproporcje w wydatkach na ekologie w krajach no-
wej i starej UE. Kraje czlonkowskie starej Unii na dzialalno$¢ inwestycyjna w tym
zakresie wydaja ponad 42 mld euro, a kraje cztonkowskie nowej UE 4,3 mln euro.
Sposréd krajéw Europy Srodkowowschodniej najwiecej w ekologie inwestuja:
Stowacja i Czechy (ponad dwukrotna $rednia unijna). W Polsce mozna zauwazy¢
tendencje malejaca. W roku 2001 wszystkie wydatki poniesione przez przedsie-
biorstwa polskie wyniosty 1,09% PKB, a w roku 2005 stanowily tylko 0,74% PKB,
co plasowalo Polske na poziomie $redniej unijnej [3].

Wydatki poniesione na inwestycje w tym zakresie sa proporcjonalne do
wielkoSci przedsiebiorstwa. Im wieksze przedsiebiorstwo, tym wicksze naklady
na inwestycje. Nadmieni¢ jednak nalezy, ze najwiecej zainwestowaly te przedsie-
biorstwa, ktére zidentyfikowaly wpltyw wlasnej dzialalnosci na srodowisko jako
duzy lub bardzo duzy (tab. 4).
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Tabela 4

Wydatki poniesione na inwestycji proekologicznych w polskim sektorze MSP!

Odsetek przedsiebiorstw, %
Wydatki, z1
$rednie male mikro ogoltem
Do 100 000 23 50 79 76
Od 100 000 do 1 min 69 27 11 12
Pow. 1 mln 3 11 0 1
Nie wiem 5 13 11 11

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie: [9]

Sposréd wszystkich firm, ktére wdrozyly innowacje, az 70% z nich okreslita
je jako innowacje ograniczone do ich firmy. Dotyczylo to zwlaszcza firm Srednich,
zajmujacych sie produkcja. Co dziesiata firma wprowadzila innowacje w skali swojej
branzy, a tylko 7% w skali regionu, 6% w skali kraju, na skale europejska 1% i 4%
firm ustugowych na skale Swiatowa. Wyniki badai przedstawiono w tabeli 5.

Tabela 5

Skala wdrozen innowacji proekologicznych

Struktura branzowa MSP, %
WyseczegOlnienie Ustugi Bucdtgvvgni- Przemyst Ogodltem
W skali firmy 64 68 75 69
W skali regionu 3 17 10 7
W skali branzy 11 7 9 10
W skali kraju 8 5 6
Na skale europejska 8 - - 1
Na skale swiatowa 8 - - 4
Nie wiem 4 4 1 3

Objasnienie: Proba badawcza: n-376 (w przemysle n = 212, w budownictwie n = 46, w uslugach

n = 117)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie [9]

! Pytano tylko te firmy ktére wdrozyly innowacje¢ proekologiczna w ciagu ostatnich trzech lat.
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Jak wynika z przedstawionych danych, wiekszos¢ polskich MSP w dotychczaso-
wej dzialalnosci nie wprowadzata innowacji proekologicznych. Ci przedsi¢biorcy,
ktérzy podjeli juz takie dziatania ograniczali si¢, przede wszystkim, do skali lokal-
nej lub wlasnej branzy. Jako powdd braku aktywno$ci na tym polu przedsiebiorcy
podawali brak sSrodkow finansowych oraz twierdzili, ze ich dziatalnos¢ nie wymaga
tego typu przedsiewziec. Ponadto wskazywano jeszcze na: brak dostatecznej infra-
struktury technicznej, brak wiedzy na temat dostepnych technologii informacyjnych
oraz brak zasobéw ludzkich dostepnych w firmie (tab. 6).

Tabela 6
Przyczyny niepodejmowania inwestycji proekologicznych
Struktura przedsiebiorstw, %
Wyszczegollnienie
Srednie | male miko | ogélem

Brak srodkéw finansowych 32 25 16 16
Brak wiedzy o innowacjach 5 10 7 7
Brak zasobéw ludzkich w firmie 6 9 7 7
Specyfika branzy nie wymaga takich inwestycji 62 69 71 71
Brak df)stf;pu do zewnetrznych zrédet finan- 2 9 14 14
sowania
Brak dostepu do zew. zrédet wiedzy 9 7 4 4
Brak infrastruktury technicznej 10 5 8 8
Inne 1 2 1 1
Nie wiem 2 1 1 2

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie [9]

Z danych zaprezentowanych w powyzszej tabeli wynika, ze ok. 70% respon-
dentéw, bez wzgledu na wielkos¢ przedsiebiorstwa, nie podejmuje inwestycji pro-
ekologicznych, gdyz uwaza, ze specyfika ich branzy nie wymaga takich inwestycji.
Mozna zatem wnioskowac, ze jedna z gtdwnych przyczyn braku proekologicznych
inwestycji w sektorze MSP, oprocz ograniczonych mozliwosci finansowych, jest
brak $wiadomosci wsréd przedsiebiorcéw dotyczacych takich zmian.

W zwiazku z tym, ze przedsi¢biorcy maja problemy z pozyskaniem zewnetrz-
nych zrédet finansowania, az 70% z nich w calosci finansuje inwestycje ze sSrodkow
wiasnych (tab. 7). W latach 1999-2009 gtéwnym Zrodltem finansowania inwesty-
¢ji byl kapital wlasny pochodzacy z zysku zatrzymanego i kapitalu wniesionego
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przez wiascicieli. Drugim Zrédlem finansowania byt kredyt bankowy. W latach
1999-2000 wickszy odsetek przedsiebiorcéw korzystal z tego zréodla, jednak
z czasem banki zaczely zaostrza¢ kryteria przyznawania kredytéw, glownie ze
wzgledu na duza liczbe¢ kredytéw straconych oraz duzy odsetek szczegolnie firm
mlodych, funkcjonujacych krécej niz jeden rok, ktére zmuszone byly zakonczyc
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Mozna réwniez zaobserwowal coraz
mniejsze zainteresowanie przedsiebiorcow leasingiem. Strukture finansowania
inwestycji w polskim sektorze MSP przedstawia tabela 7.

Tabela 7
Zrodta finansowania dziatalnosci polskiego sektora MSP w latach 1999-2009
Odsetek firm, %
Wyszczegolnienie

1999/ 2004 2005 2006 2007 2009

2000
Kapitaly wlasne w tym zysk 76 36 69.1 73.1 72.6 64.8
zatrzymany
Kredyt bankowy 38 14,2 166 | 12,7 | 174 | 17,7
Leasing 24 12,6 10,5 9,0 6,9 8,3
Fundusze UE 0 4,6 1,4 1,9 1,9 7,3
Inne 0 0 2.4 33 1,2 1,9

Zr6dio: opracowanie wlasne na podstawie: [1, 6, 8, 10]

W analizowanym okresie mozna zauwazy¢ wzrost zainteresowania przed-
siebiorcow srodkami pochodzacymi z funduszy unijnych. Poczatkowo przedsie-
biorcy podchodzili bardzo sceptycznie do mozliwosci pozyskania tych srodkow.
Wiekszos¢ z nich nawet o nie nie aplikowala (ponad 95%). Jednak w roku 2009,
w poréwnaniu z rokiem 2007, zainteresowanie ta forma wspoétfinansowania in-
westycji wzrosto bardzo istotnie — o prawie 15% (tab. 8). Wzrosta znaczaco liczba
przedsiebiorstw sktadajacych wnioski [14].

Do innych barier zwigzanych z finansowaniem dziatalnosci ekologicznej przed-
sigcbiorcy zaliczyli takze: czeste zmiany przepisow (30%), niejasnos¢ przepiséow
(23%) oraz sprzecznos¢ przepisOw krajowych i europejskich (17%). Jednoczesnie
co czwarta firma nie potrafita wskaza¢ zadnych barier, ale ta sytuacja dotyczyla
tych respondentéw, ktorzy byli przekonani o braku wplywu swojej dziatalnosci

na Srodowisko. Tylko 7% firm jest przekonanych o braku barier. Wyniki badan
zamieszczono w tabeli 9.
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Tabela 8
Odsetek malych i Srednich przedsi¢biorstw korzystajacych z funduszy unijnych w latach
2004-2009
Korzystanie z funduszy unijnych, %
Wyszczegollnienie

2004 2005 2006 2007 2009
Zr/laczn}.r.wzrost wspolfinansowania ze $rod- 3.6 27 2.1 3.0 17.9
koéw unijnych
Bez zmian 7.9 16,9 9,8 11,8 11,3
Znaczny spadek 0,2 0,6 0,0 0,5 0,9
Nie dotyczy 88,2 79,8 88,1 84,6 69,9

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie: [8)
Tabela 9
Bariery ograniczajace inwestycje proekologiczne w polskim sektorze MSP?
Odsetek respondentow, %
Bariery
$rednie | male mikro | ogélem

Czeste zmiany przepisow 65 40 30 30
Niezrozumiale przepisy/normy 18 28 23 23
Sgrzecznosc przepisoéw krajowych i europej- 15 19 17 17
skich
Zachowanie norm emisji substancji trujacych 43 12 13 14
Wysokie koszty 1 2 1 1
Brak barier 1 2 6 6
Inne 2 3 4 4
Nie wiem 3 15 21 21

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: [9]

Jak wynika z powyzszych danych, najwiecej firm stwierdzilo, ze w ich opinii,
najwicksza bariera sa czeste zmiany przepisOw. Natomiast koszty stanowia nie-

istotne ograniczenie.

2 Respondent mogt wskaza¢ dwie bariery.

77




Joanna Duda, Mariusz Kudetko

5. Dzialalnos¢ inwestycyjna matopolskich MSP
z wykorzystaniem funduszy strukturalnych

Z uwagi na prowadzong prze Komisje Europejska polityke promujaca inno-
wacje proekologiczne oraz polityke innowacyjnosci w Polsce dostepne s3 rézne
instrumenty wsparcia finansowego malych i sSrednich przedsi¢biorstw. Dotycza
one udzialu MSP w badania naukowych, wdrazania innowacyjnych rozwiazan oraz
wspierania rozwoju firm innowacyjnych. Jednym z instrumentéw wspierania inno-
wacyjnosci ze Srodkéw publicznych jest realizacja programéw wsparcia w ramach
PO Innowacyjna Gospodarka, a zwlaszcza dzialanie 4.4. ,Nowe inwestycje 0 wyso-
kim potencjale innowacyjnym” ukierunkowane na dofinansowanie przedsiewziec
charakteryzujacych sie wysokim potencjalem innowacyjnym. Jednak staba strona
tego projektu jest to, ze minimalna warto$¢ inwestycji nie moze by¢ mniejsza niz
8 mln z1l, co z reguly eliminuje mikro- i male przedsicbiorstwa.

Dlatego tez w tej czeSci artykulu zostang przedstawione badania wlasne
przeprowadzone wsroéd matopolskich MSP, ktére pozyskaty srodki z programéw
unijnych. Badania zostaly przeprowadzone w dwoéch grupach. Pierwsze z nich
zostaly przeprowadzone we wrzesniu 2007 roku wsréd 30 mikroprzedsi¢bior-
cow prowadzacych dziatalno§¢ w Matopolsce i starajacych sie o dofinansowanie
w ramach ZPO ,Innowacyjna Gospodarka”. Wsr6éd ankietowanych dominowaty
przedsi¢cbiorstwa jednego wiasciciela (83%), ktore prowadzity dziatalnos¢ ustugo-
wa, tylko 8% zajmowalo sie¢ produkcja. Do badan zostaly wybrane zaprezentowane
programy, z tego wzgledu, ze kwota dofinansowania projektu inwestycyjnego byla
duzo nizsza i bardziej dostosowana do inwestycji realizowanych przez mikro-
i male przedsiebiorstwa.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze przedsiebiorcy inwestowali przede
wszystkim w maszyny i urzadzenia ze wzgledu na nowa technologie (46%), w in-
formatyzacje firmy, cho¢ prawie 60% juz w chwili prowadzenia badania posiadato
dostep do internetu. 42% inwestowalo w maszyny i urzadzenia o podobnych
parametrach do posiadanych. Prawie 30% zakupito licencje, 21% dokonalo inwe-
stycji ze wzgledu na podniesienie poziomu jakosci oferowanych produktéow. 8%
realizowalo inwestycje zwiazane z ochrona §rodowiska. Dokladne wyniki badan
przedstawiono na rysunku 1.

Druga grupe badawcza stanowi 45 matopolskich mikroprzedsiebiorcéw,
ktorzy aplikowali o Srodki z dziatania 2.6 ,Zostan malopolskim przedsiebiorca”.
Ankiety zostaly przeprowadzone w listopadzie 2009 roku. Wszyscy przedsiebiorcy
prowadzili jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza, gdyz taki byl wymog tego
programu.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze dominowaly inwestycje zwiaza-
ne z poprawg jakosci (37%), nastepnie przedsiebiorcy inwestowali w maszyny
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i urzadzenia produkcyjne o nowych parametrach, nowe technologie. Kupowali
licencje i patenty. Inwestowali takze w informatyzacje swoich firm. Mniejszy niz
w poprzedniej grupie odsetek dokonal inwestycji zwiazanych z ochrong srodo-
wiska (3%). Wyniki badan przedstawiono na rysunku 2.
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Rys. 1. Struktura inwestycji matopolskich mikroprzedsiebiorcéw, ktérzy pozyskali
dotacje unijne w ramach programu ZPO ,Innowacyjna Gospodarka” w 2007 roku
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Z przeprowadzonych badai wynika, ze w grupie matopolskich przedsiebior-
cow, ktorzy pozyskali dotacje ze Srodkow unijnych, inwestycje zwigzane z szeroko
rozumiana ochrona srodowiska maja niewielkie znaczenie. W roku 2007 w dzia-
falnos¢ proekologiczna inwestowato 8% respondentéw. Mozna rowniez zauwazyc,
ze w roku 2009 w badanej populacji odsetek przedsi¢cbiorcéw inwestujacych
w ekologie byt jeszcze mniejszy i wynidst tylko 3%.

6. Wnioski

Innowacyjno$¢ polskiego sektora malych i srednich przedsi¢biorstw jest
przedmiotem szerokich dyskusji szczegdlnie w aspekcie globalizacji i integracji
europejskiej. W literaturze przedmiotu zwraca si¢ uwage na niski poziom innowa-
cyjnosci przedsiebiorstw z tego sektora, a szczeg6lnie przedsiebiorstw mikro.

Dlatego tez w niniejszym artykule dokonano analizy Zr6det finansowania oraz
struktury inwestycji w sektorze MSP w Polsce pod katem inwestycji proekologicz-
nych w okresie przed- i poakcesyjnym Polski do Unii Europejskiej. Z przedsta-
wionych wynikow badan mozna wywnioskowacé, ze do roku 2004 przedsi¢biorcy
inwestowali gtéwnie w stare maszyny i urzadzenia produkcyjne oraz maszyny
o podobnych parametrach produkcyjnych do posiadanych. Fakt akcesji Polski
do struktur unijnych budzil wsréd przedsiebiorcéw wiele emocji zaré6wno pozy-
tywnych, jak i negatywnych. Obawiali si¢ oni, ze zostana wyparci z rynku przez
silniejsze kapitatlowo i lepiej zarzadzane firmy unijne. Te obawy znalazly swoje
odzwierciedlenie w podejmowanych przez nich decyzjach inwestycyjnych. Od
2005 roku wida¢ wyrazna réznice w strukturze realizowanych dziatan inwesty-
cyjnych. Przedsiebiorcy zaczeli inwestowa¢ w nowoczesne maszyny i urzadzenia
produkcyjne, realizowali inwestycje z mysla o wprowadzaniu nowych produktéw
na rynek. Zacze¢li rowniez inwestowa¢ w B+R oraz ochrong srodowiska (tab. 1.).
W roku 2005 w poréwnaniu z 2004 zwiekszyt sie odsetek przedsiebiorcéw ktorzy
dokonali inwestycji proekologicznych (tab. 2). Jednak z dalszej analizy danych
wynika, ze w latach 2007-2009 liczba przedsi¢biorcéw inwestujacych w szeroko
rozumiana ekologie zmalata. Poczatkowo przedsiebiorcy obawiali sie, ze wraz
z przystapieniem Polski do rynku unijnego beda musieli w kr6tkim okresie dosto-
sowac sie do przepiséw unijnych, ktére w tym wzgledzie sa bardziej restrykcyjne
niz przepisy polskie. Jednak z czasem okazalo sie, ze proces ten przebiega powoli
i pozostawia kazdemu z krajéw cztonkowskich duza swobode w ksztaltowaniu
prawodawstwa w tym zakresie.

Istotna kwestia dotyczaca podejmowania dziatan srodowiskowych jest uswia-
domienie sobie rodzaju i zakresu wplywu zwigzanego z prowadzong dziatalnoscia
na srodowisko. Wyniki badan przeprowadzonych przez PKPP Lewiatan i zaprezen-
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towanych w niniejszym artykule wskazuja znaczne réznice w zakresie Swiadomosci
polskich przedsiebiorcoéw. Z jednej strony czynnikiem réznicujacym jest wielkos$¢
przedsiebiorstwa (poziom $swiadomosci wzrasta wraz z wielkoscia przedsiebior-
stwa), z drugiej specyfika branzy, w ktorej przedsiebiorstwa dzialaja. Wsrod tych
przedsi¢biorstw, ktore realizowaly innowacyjne dziatania proekologiczne, dominu-
ja innowacje ograniczone do ich firmy. Co dziesiata firma wprowadzita innowacje
w skali swojej branzy, a tylko 1% na skale¢ europejska. Z badan wynika rowniez,
Ze istnieja grupy przedsiebiorstw (np. zajmujacych si¢ wytwarzaniem produktow
izolacyjnych), gdzie Swiadomos¢ jest znacznie wyzsza od przecietnej. Jako gtdwne
przyczyny braku takich inwestycji podawano: brak srodkéw finansowych, brak
wiedzy o innowacjach oraz specyfike branzy.

Polskie MSP od poczatku procesu transformacji gospodarczej borykaja si¢
z ograniczonym dostepem do zewnetrznych Zrodetl finansowania. Jak wykazano
w tabeli 7 gléwnym Zrédlem finansowania inwestycji byt i jest kapital wlasny,
a dokladniej zysk zatrzymany, co nie pozwala przedsicbiorcom na realizowanie
kosztownych inwestycji proekologicznych o charakterze innowacyjnym.

W drugiej czesci artykutu przedstawiono wyniki badan wlasnych przeprowa-
dzonych wsréd matopolskich MSP, ktore pozyskaly sSrodki z programéw wsparcia.
W tej grupie przedsiebiorstw mozna zauwazy¢, w porOwnaniu do catej populacji
MSP w Polsce, wzrost zainteresowania przedsiebiorcéw inwestycjami o charak-
terze innowacyjnym. Dominujace byly inwestycje w nowoczesne maszyny i urza-
dzenia produkcyjne, patenty, licencje oraz poprawe jakosci. Jednak inwestycje
zwiazane z ekologia ksztaltowaly sie¢ na bardzo zblizonym poziomie do calego
sektora MSP.
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