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Rynek w Swidnicy jest jednym z najlepiej zachowa-
nych wnetrz urbanistycznych na Dolnym Slasku.
Zniszczenia wojenne byly stosunkowo niewielkie.
Wysoko oceniony jako zbytek ratusz, pomimo kata-
strofy zawalenia wiezy, byl objgty opieka konserwa-
torska. Podobnie zabezpieczono wigkszo$¢ kamienic
1 obiekty matej architektury. Drugie co do wielkosci
w czasach nowozytnych miasto Slaska!, gtéwny osro-
dek Przedgbrza Sudeckiego, swdj rozkwit zawdzigezal
polozeniu na szlaku handlowym i rozwojowi rzemio-
sta. Zamozno$¢é mieszkancdw, mimo ze uszczuplona
wydarzeniami wojny trzydziestoletniej, miala swoje
odzwierciedlenie w wygladzie miasta. Rynek dzigki
przebudowom 1 naprawom po nieszcz¢Sliwym wy-
darzeniu, pozarze w 1716 roku [Schmidt 1846, t. 1,
s. 155, 216; Schirrmann 1909, s. 39], nabrat charakteru
reprezentacyjnego barokowego placu. W koncu XVIII
wieku docenit to kronikarz, opisujac go jako urzadzo-
ny ,we wloskim guscie” [Kosmann 1786, s. 28] Efekt
tych przeksztalcent do dzi$ odciska si¢ na charakterze
krajobrazu urbanistycznego. Mimo to niewiele jest
badari po$wigconych temu etapowi przemian miasta’.
Historycy, a zwlaszcza historycy architektury, kon-
centruja si¢ na Sredniowiecznej przeszloéci osrodka.
Wyjatek stanowia opracowania Chorowskiej 1 Lasoty
[2013] oraz Nowotnego [2016; 2022].

The Market Square in Swidnica is one of the best-
preserved urban interiors in Lower Silesia. It suffered
relatively little wartime damage. The Town Hall, high-
ly rated as a relic, despite the catastrophic collapse of its
tower, was under conservation. The majority of ten-
ement houses and elements of street furniture were
similarly protected. Swidnica, the second-largest city
in the early modern period in Silesia,' the main center
of the Sudeten Foreland, developed thanks to its loca-
tion along a trade route and the development of crafts.
The prosperity of its inhabitants, although diminished
as a result of the Thirty Years’ War, was reflected in the
appearance of the town. The market square, rebuilt
and repaired after an unfortunate fire in 1716 [Schmidt
1846, vol. 1, pp. 155, 216; Schirrmann 1909 p. 39],
took on the character of a formal square. At the end
of the eighteenth century it was appreciated by a local
chronicler who recorded that it had been decorated “in
an Italian style” [Kosmann, 1786, p. 28].> The effect
of this transformation is still imprinted on the urban
landscape today. However, there is little research de-
voted to this phase of the city’s transformation.’ His-
torians and especially architectural historians focus on
the medieval past of the city. Exceptions to this include
the studies by Chorowska and Lasota [2013], and by
Nowotny [2016, 2022].
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Swidnicg rozplanowano na brzegu rzeki, na tere-
nie opadajacym w kierunku zachodu, z wydtuzonym
placem targowym, mi¢dzy ulicami o uktadzie réwno-
leznikowym, Dtuga i Wysoka, ktére zbiegaly si¢ we
wschodniej cz¢$ci miasta. Ulice prostopadle do nich
wyznaczyly pozostale pierzeje rynku. Rozwdj miasta
byl szybki. Podstawa byt handel i rzemiosto, w szcze-
g6lnosci piwowarstwo. Potwierdzit to wybdr na stolicg
ksigstwa §widnicko-jaworskiego w 1296 roku. W 1363
roku ksiaz¢ Bolko II zatwierdzil dla miasta prawo
magdeburskie. Bogacacy si¢ patrycjat szybko zdobyl
niezaleznos¢, wykup wojtostwa nastapit w 1371 roku,
oprocz tego Swidnica zyskata szereg przywilejow gospo-
darczych [Schmidt 1846, t. 1, s. 20-21; Kotetko 1995,
s. 44, 56, 65]. W 1397 roku liczyta kilka tysigcy miesz-
kancow'. Juz w XIII wieku powstat na rynku dom ku-
piecki (przed 1285 r.), a nastgpnie ratusz. Na przetomie
XIII i XIV stulecia byly to pigtrowe obickty murowane,
a blok ratuszowy szczycil si¢ wieza. W sasiedztwie ulo-
kowano kramy, na co pozwolenie w 1291 roku wydal
ksiaz¢ Bolko I. W drugiej polowie XIV wieku rada miej-
ska zgodzila si¢ na ich rozbudowe w kamienice. Zaczal
ksztattowa¢ si¢ blok §rédrynkowy. Kolejno wzniesiono
tawy 1 szmatruz (1377) [Schmidt 1846, t. 1, s. 52; Ha-
nulanka 1973, s. 143; Czerner, Lasota 1997, s. 26-54,
60-72, 77-87; Chorowska, Goliniski 2008, s. 7]. Na po-
czatku XIV wicku powstawala zwarta, cz¢$ciowo mu-
rowana zabudowa przy rynku i gtéwnych ulicach. Po
parcelacji czgSci dawnego placu targowego rynek otrzy-
mat umiarows, prawie kwadratows forme¢ o wymiarach
3 X 3 sznury, okoto 130 X 130 m. Po stronie wschodniej
teren ograniczyl ptytki kwartat przed jatkami, pierwot-
nie mieszczacymi si¢ na placu. Od zachodu zabudowa
dosungla si¢, zmniejszajac obszar rynku przez wlaczenie
podcieni [Chorowska, Golifiski 2008, s. 5; Chorowska,
Lasota 2008, s. 5; Chorowska 2008; Chorowska, Lasota
2013, s. 24-26,29-30, 305]. Pierzeje zostaly wyréwnane,
a pod koniec XIV wicku budynki murowane przewazaty
w calym mieScie. Przyczynita si¢ do tego odbudowa po
pozarze w 1361 roku i regulacja po kolejnych pozogach
w 1376 oraz w 1379 roku pierzei poludniowej rynku, po
ktoérych sktaniano do wznoszenia murowanych obiek-
tow [Chorowska, Golinski 2008, s. 6-8; Chorowska,
Lasota 2013, s. 35, 87-95; Golinski 2003, s. 99-101].
Pierzeja zachodnia wraz z wecieleniem weze$niejszych
podcieni uzyskala ciagly lini¢ (1350-1530). Po stronie
wschodniej na wlaczonym do parcelagji terenie granica
rynku tez miala wyréwnany przebieg. Jedynie w p6l-
nocnej pierzei zabudowa podcieni obj¢la tylko czgsé
Srodkowa, otrzymala zarys lukowy, wysuwajacy sig
w przestrzen rynku, a wschodni naroznik, pozostawiajac
przestrzeni dla ul. Grodzkiej, zostal wycofany [ Chorow-
ska 2008, s. 21-22]. Wigkszos¢ doméw przyrynkowych
juz na przefomie XIV 1 XV wicku miata dwa pigtra i sze-
rokie cztero-, pi¢cioosiowe fasady z wysokimi szczyta-
mi, zdobione bogata kamieniarka, wznoszone na dwbch
lub trzech starszych dziatkach [Hanulanka 1973, s. 232;
Chorowska, Goliniski 2008, s. 6; Chorowska, Lasota
2013, s. 106, Katalog]. Rynek wybrukowano w potowie

Swidnica was laid out on a riverbank, in an area
sloping down towards the west, with an elongated
market square, between latitudinal streets Dtuga and
Wysoka, which converged in the eastern part of the
town. Perpendicular streets formed the remaining
frontages of the market. The town developed quick-
ly. Its progress was based on trade and craft, in par-
ticular the brewing industry. In 1363, Duke Bolko II
approved a charter based on the Magdeburg law for
the town. Its wealthy patriciate soon gained indepen-
dence—the purchase of the landvogt took place in
1371. In addition, Swidnica gained a number of eco-
nomic privileges [Schmidt 1846, vol. 1, pp. 20-21;
Kotetko 1995, pp. 44, 56, 65]. In 1397, it had sever-
al thousand inhabitants.* In the thirteenth century,
a merchant’s house was built in the market square
(before 1285), followed by the town hall. At the turn
of the thirteenth and fourteenth century, these were
brick two-story buildings, and the town hall had a
tower. Market stalls were located in the neighbor-
hood, which was permitted by Duke Bolko I in 1291.
In the second half of the fourteenth century, the town
council agreed to their extension into tenement hous-
es. The mid-market block started to take shape. Sub-
sequently, market stands and halls (Schmetterhaus)
were built (1377) [Schmidt 1846, vol. 1, p. 52; Han-
ulanka 1973, p. 143; Czerner, Lasota 1997, pp. 26-54,
60-72, 77-87; Chorowska, Golifiski 2008 p. 7]. At the
beginning of the fourteenth century, compact, partly
brick buildings were erected at the market square and
in the main streets. After a part of the former market
square had been parceled out, the market became an
almost square form with dimensions of 3 X 3 schnurs
(ropes), approx. 130 X 130 m. On the eastern side, the
area was delimited by a shallow town block in front of
the butcher’s shops, originally located on the square.
On the west side the buildings moved closer, reduc-
ing the area of the square by extending the bays of
houses with arcades [ Chorowska, Lasota 2008a and b;
Chorowska, Golinski 2008, p. 5; Chorowska, Laso-
ta 2013, pp. 24-26, 29-30, 305]. The frontages were
eventually aligned, and by the end of the fourteenth
century brick buildings predominated throughout
the town. The reconstruction after the fire in 1361
greatly contributed to the construction of brick build-
ings, as did the adjustment of the southern frontage
of the market square after the fires in 1376 and 1379
[Chorowska, Golinski 2008, p. 6-8; Chorowska,
Lasota 2013, p. 35, 87-95; Golinski 2003, p. 99-101].
Also the western frontage with the incorporation of
previous arcades became a continuous line (1350-
1530). On the eastern side of the area included in the
parceling-out, the buildings also had an even outline.
Only the outline of the northern frontage, where the
arcades were only located in the central part while
the eastern corner was withdrawn leaving space for
Grodzka Street, took the form of an arch protruding
into the market [Chorowska 2008, pp. 21-22]. Most
of the market houses already had two stories and wide
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Ryc. 1. Pierzeja potudniowa Rynku w Swidnicy z fontanng Atlasa; autorkg wszystkich fotografii jest B. Ludwig
Fig. 1. Southern frontage of the Market Square in Swidnica with the Atlas fountain; all photos by B. Ludwig

XIV wieku [Schmidt 1846, t. 1, s. 126], a w XV stuleciu
wyposazono w studni¢ przy poludniowo-zachodnim
narozniku bloku ratuszowego [Czerner, Lasota 2008].
Zmiany nastgpowaly po kolejnych pozarach.
W 1393 roku splon¢la wieza ratuszowa, nastgpnie
w 1420 roku ogien strawil ja wraz ze znaczna czgscia
Swidnicy, a odbudowano ja w 1450 roku [Schirrmann
1909, s. 20]. W roku 1528 pozar zniszczyt pdéinocna
1 zachodnia strong¢ miasta facznie z dwiema pierzejami
rynku, wiezg ratuszowa oraz dawnym zamkiem ksiazg-
cym [Cureus 1625, t. 4, s. 85]. Ratusz odtworzono do
1536 roku. Odbudowa wiezy w 1548 roku wzbogaci-
ta ja w helm kryty miedzia, z iglica 1 kula, a nastgpnie
w 1555 roku zegar z tarcza 24-godzinna, w 1593 roku
wymieniong na 12-godzinng [Die Stadt Schweidnitz
1623; Naso 1667, s. 91; Lucae 1698, s. 920; Schmidt
1846, t. 1, s. 409; Schubert 1911, s. 28]. W potudnio-
wym narozniku bloku $rédrynkowego powstal budy-
nek apteki. W roku 1600 miasto zakonczylo budowg
wodociagu czerpiacego wodg z pobliskiej wsi Schre-
ibendorf, zasilajacego pod ci$nieniem z usytuowanej
tam wiezy wodnej rynkowe studnie. W nastgpnym
roku uruchomiono fontann¢ w poblizu domu sukien-
nikdéw, byé moze byta to ktdra$ z opisywanych przez
kronikarzy w drugiej polowie XVII wieku [Naso 1667,
s. 96-97; Lucae 1698 s. 921]. W 1607 roku postanowio-
no zaopatrzy¢ w wodg wszystkie domy w miescie’. Po-
towa XVI stulecia byla okresem szczytowego rozwoju
gospodarczego opartego na produkcji piwa 1 sukna, ale
takze wyrobéw metalowych, zwlaszcza nozy. Budynki
wokét rynku, bedace w posiadaniu bogatych, wyksztat-
conych patrycjuszy $widnickich o wysokich aspira-
¢jach, odbudowywano zgodnie z modnymi trendami
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four- or five-axis facades with high gables at the turn
of the fifteenth century, decorated with rich stone-
work, erected on two or three older plots (Fig. 1)
[Hanulanka 1973, p. 232; Chorowska, Goliniski 2008
p. 6; Chorowska, Lasota 2013, p. 106, Catalogue].
The market was paved in the middle of the four-
teenth century [Schmidt 1846, vol. 1, p. 126], and
in the fifteenth century a well was built at the south-
west corner of the town hall block [Czerner, Lasota
2008].

Further changes followed devastating fires. In
1393, the town hall tower burnt down, another time
together with a considerable part of the town in 1420,
and it was not rebuilt until 1450 [Schirrmann 1909,
p. 20]. In 1528, a fire destroyed the northern and
western parts of the town including the two market
frontages, the town hall tower and the former ducal
castle [Cureus 1625, vol. 4, p. 85]. The town hall was
reconstructed by 1536. The tower was rebuilt in 1548,
enriched with a copper-covered dome with a spire and
a sphere, and then in 1555 with a clock with a twenty-
four-hour dial, replaced in 1593 with a twelve-hour
dial [Die Stadt Schweidnitz 1623; Naso 1667, p. 91,
Lucae 1698, p. 920, Schmidt 1846, vol. 1, p. 409;
Schubert 1911, p. 28]. A pharmacy building was con-
structed in the southern corner of the mid-market
block. In 1600, the town completed the construction
of a water supply system that drew water from the
nearby village of Schreibendorf supplied market wells
with water under pressure from the water tower locat-
ed there. In the following year, the fountain near the
cloth makers’ house was put into operation, perhaps
it was one of those described by chroniclers in the



Ryc. 2. Fragment pierzei potnocnej z kamienicaminr 6i 7

Fig. 2. Fragment of the northern frontage with tenement houses
No. 6 and 7

[Chorowska, Lasota 2013, s. 123-125, 293, 297; No-
wotny 2016]. Kamienice byly najczgsciej nadbudowy-
wane 1 ozdabiane manierystycznymi szczytami, elewa-
¢je dekorowano takimiz detalami kamiennymi (ryc. 1)
[Hanulanka 1973, s. 235-236; Chorowska, Lasota 2008;
Chorowska, Lasota 2013, s. 137, 145-146, 227, 238-239,
258,297,307, 310].

Pomyslna koniunkturg przerwala wojna trzydzie-
stoletnia. Poczatkowo gléwna uciazliwoscia byly kwate-
runki wojsk oraz kontrybucje. Kolejny okres, lata 1626—
1630, przyniost represje polityczne i religijne [Schmidt
1848, t. 2, s. 32-47, 51, 58-65, 97-98, 110; Kotelko 1995,
s. 98, 146-147]. W 1633 roku pozar zniszczyl potudnio-
wo-zachodnia czg$8¢ miasta 1 przylegle przedmieScia,
kolejne budynki zostaly zrujnowane latem w czasie
oblezenia. Trudny moment nastapil w 1642 roku wraz
z oblgzeniem przez wojska gen. L. Torstensona i w ko-
lejnym roku przez cesarskie. Ludno$¢ przetrzebily zarazy
1 gldd. Liczba mieszkancéw zmniejszyla si¢ z 13 tysigcy
do 5 tysigcy. W obrebie muréw wznosilo si¢ jedynie 118
doméws. Mimo to odbudowa rozpoczela si¢ od razu
po wojnie. Miasto podj¢lo przede wszystkim starania
o wzniesienie kosciota protestanckiego [Schmidt 1848,
t. 2, s. 112-140]. Réwnocze$nie odnawiano obiekty
1 urzadzenia miejskie. Wyremontowano ratusz 1 jego
wiez¢ [Merian 1650; Der Oder-Strohm ante 1740,
Schubert 1911, s. 28]. W pierwszym etapie odbudo-
wano salg rady i1 kaplice (1663) [Die Rathaus-Kapelle
1840; Schubert 1911, s. 33]. W elewacji zaznaczyt ja
wykusz prezbiterium. Zniszczona w 1633 roku wieza

second half of the seventeenth century [Naso, 1667,
pp. 96-97; Lucae 1698 p. 921]. In 1607, it was decided
to supply all the houses in the town with water from
the intake.’ The mid-sixteenth century was the period
of the town’s peak economic development based on
the production of beer and cloth, but also metal prod-
ucts, especially knives. The buildings around the mar-
ket square, owned by wealthy, educated patricians of
Swidnica with high aspirations, were rebuilt accord-
ing to contemporaneous trends [Chorowska, Lasota
2013, pp. 123-125, 293, 297; Nowotny 2016]. The
tenement houses were most often vertically extended
and decorated with Mannerist gables, and the eleva-
tions were decorated with stone details [Hanulanka
1973, pp. 235-236; Chorowska, Lasota 2013, pp. 137,
145-146, 227, 238-239, 258, 297, 307, 310; Chorows-
ka, Lasota, 2008].

The town’s prosperity was interrupted by the
Thirty Years’ War. Initially, the main nuisance was the
quartering of troops and war contributions. The fol-
lowing period, 1626-1630, brought political and re-
ligious repressions [Schmidt 1848, vol. 2, pp. 32-47,
51, 58-65, 97-98, 110; Kotelko 1995, pp. 98, 146-
147]. In 1633, a fire destroyed the southwest part of
the town and the adjacent suburbs; other buildings
were ruined in the summer during a siege. A diffi-
cult moment came in 1642 with the siege by an army
of General L. Torstenson and in the following year
by the Imperial army. The population was decimated
by pestilence and famine. The number of inhabitants
decreased from 13,000 to 5,000. Only 118 houses re-
mained within the walls.® Nevertheless, reconstruc-
tion started immediately after the war. The town took
great efforts to erect a Protestant church [Schmidt
1848, vol. 2, pp. 112-140]. At the same time, munici-
pal buildings and facilities were renovated. The town
hall and its tower were refurbished [Merian 1650;
Der Oder-Strohm ante 1740; Schubert 1911, p. 28].
In the first stage, the council hall and chapel (1663)
were rebuilt [Die Rathaus-Kapelle 1840; Schuber
1911, p. 33]. It was marked in the facade by a bay win-
dow in which the chancel was placed. The water tow-
er, destroyed in 1633, was rebuilt in 1654. In the cor-
ners of the square there were water intakes, some of
them still wooden, at least two of them had the form
of fountains.” The water fountains were probably
built after the water supply system with higher pres-
sure was put into operation. Located at the outlet of
Dtuga Street in the southeast corner of the square, it
had the form of a stone column topped with a Roman
cagle. At the exit of Grodzka Street, in the northwest
corner, the fountain had the form of a column with a
sphere and a flame, on which a figure of Neptune was
placed [Naso 1667, pp. 96-97; Lucae 1698, p. 921].
In 1693, the Swidnica Market Square was enriched
with the first monument in the city—the Holy Trinity
Column (the Throne of Grace) founded by Johann
Joachim von Sinzendorf, starost of the duchy, which
was a testimony of the founder’s faith and served as an
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wodna zostala odbudowana w 1654 roku. W narozach
rynku funkcjonowaly ujecia wodne, czgSciowo jeszcze
drewniane, co najmniej dwa z nich mialy formy fon-
tann’. Wodotryski powstaly zapewne po uruchomieniu
wodociagu o wyzszym ci$nieniu. Mialy posta¢ kamien-
nych stupéw: przy wylocie ul. Dlugiej w potudniowo-
-wschodnim narozu rynku zwieficzonego rzymskim
ortem, u wylotu ul. Grodzkiej, w pétnocno-zachodnim
narozu, kulg z plomieniem, na ktdrej ustawiona byta
figura Neptuna [Naso 1667, s. 96-97; Lucae 1698,
s. 921]. Rynek $widnicki w 1693 roku wzbogacit sig
o pierwszy w micécie pomnik — kolumne Tréjey Swig-
tej (Tronu taski) fundacj¢ starosty ksigstwa J.J. von Sin-
zendorfa, b¢daca $wiadectwem wiary donatora i pelniaca
funkgje epitafium [Schubert 1911, s. 36]. Byta to pierwsza
kolumna wotywna z takim przedstawieniem na Slasku®.

Domy wokét rynku podlegaly przeobrazeniom
z opdinieniem, zapewne w wigkszosci dopiero
w latach osiemdziesiatych, dziewigédziesigtych XVII
wieku, choé niektdre prace prowadzono tuz po wojnie,
np. w pierzei wschodniej pod nrem 16, gdyz w doku-
mencie z 1653 roku mowa jest o nakazie zachowania
przejScia do jatek w czasie przebudowy [Schubert 1911,
s. 16]. Kilkanascie lat po wojnie kamienice woké! ryn-
ku wyréznial bogaty wyglad. Byly, jak pisal kronikarz,
swytworne 1 przyjemne” (zierlich und herzlichen) [Naso
1667, s. 100]. By¢ moze nicktére z nich odbudowy-
wano po wybuchu wiezy prochowej w 1667 roku. Na
sposdb budowy nie wplyngly przepisy przeciwpozaro-
we z 1680 roku, nakazujace wznoszenie $cian ognio-
wych 1 murowanych kominéw [Schmidt 1848, t. 2,
s. 154, 171], gdyz w tym miejscu byly juz wczesniej.
Prawdopodobnie nie wszystkie budynki wokét rynku
w tym okresie kryla dachéwka’®. Wiele z nich zmienito
wlascicieli, kamienica pod nrem 25 stala si¢ rezydencja
Hochbergéw (1694), a pod nrem 1, na krétko, Chri-
stopha Wenzela von Nostitz-Rokitnitz, starosty ksig-
stwa [Nowotny 2016, s. 16]. Kamienice przejmowali
mieszczanie katolicy, jako jedyni mogacy petnié funk-
cje miejskie, umacniajacy pozycj¢ finansowa w prze-
ksztalcajacym si¢ patrycjacie $widnickim.

Kamienice przebudowywano w typowej dla tego
okresu szacie, podobnej do stosowanej we Wroclawiu,
z sieciowy kompozycja elewagji, z lizenami, najcz¢Sciej
boniowanymi, uszakowymi opaskami okien, architek-
tonicznymi portalami i dekoracgja wypuklymi lustra-
mi lub wklestymi podokiennikami'®. Przeksztalcenia
dotyczyly gldéwnie pdinocnej pierzei, o czym $wiadczy
przyktady: kamienica nr 9 [Chorowska, Lasota 2013,
s. 181] czynr 101 11 (znane ze zdjgcia sprzed secesyjnej
przebudowy) [Schweidnitz, Paradeplatz 1902]'!. Praw-
dopodobnie z poczatku XVIII wicku pochodzi tez jedna
z najbardziej ozdobnych fasad nr 7 (ryc. 2) [Chorowska,
Lasota 2013, s. 295, il. s. 190]"%. Bylby to jeden z pierw-
szych przypadkdéw zastosowania wielkiego porzadku na
kamienicy na Slasku. W tym czasie od okolto 1705 roku
we Wroclawiu wznoszono wedlug projektéw J.L. Hil-
debrandta patac J.E. von Peina (Spitgenéw, w koiicu
krolewski) oraz G.Ch. Schreyvogla [Brzezowski 2005,
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epitaph [Schubert 1911, p. 36]. It was the first votive
column with a representation of the Holy Trinity in
Silesia.®

The houses around the market square were sub-
ject to transformations with delay, most probably as
late as in the 1680s and 90s, although some works
were carried out immediately after the war, e.g., in
the eastern frontage at No. 16, as the document of
1653 mentions the order to preserve the passage to the
butcheries during the reconstruction [Schubert 1911,
p. 16]. Several years after the war, the tenement houses
around the market square were distinguished by rich
ornaments. They were, as the chronicler described,
“refined and pleasant” (zierlich und herzlichen) [Naso
1667, p. 100]. Perhaps some of them were rebuilt af-
ter the explosion of a gunpowder tower in 1667. The
method of construction was not influenced by the fire
regulations of 1680, which mandated the erection of
fire walls and brick chimneys [Schmidt 1848, vol. 2,
p. 154, p. 171], as they had been introduced earlier
at this location. However, probably not all buildings
around the market square in that period were covered
with tiles.” Many of the tenements changed owners.
One of the houses, No. 25, became the residence
of the Hochbergs (1694), another, No. 1, though
briefly, belonged to Christoph Wenzel von Nostitz-
Rokitnitz—the starost of the duchy [Nowotny 2016,
p. 16]. They were taken over by Catholic burghers,
able to perform municipal functions, strengthening
their financial position, in the transforming patriciate
of Swidnica.

The tenement houses were rebuilt in a typical lay-
out for this period, similar to that used in Wroctaw,
with a network fagade composition, with lesenes,
most often rusticated, windows with shouldered ar-
chitraves, architectural portals and decoration with
convex or concave apron ornamental panel under
windows.!” The modifications mainly concerned the
northern frontage, as evidenced by examples—ten-
ement No. 9 [Chorowska, Lasota 2013, p. 181], or
No. 10 and 11 (known from the photo before the
Art Nouveau reconstruction) [Schweidnitz, Parade-
platz, 1902]." One of the most ornate facades, No. 7,
probably also dates from the early eighteenth century
(Fig. 2) [Chorowska, Lasota 2013, pp. 295, 190]."2 It
would be one of the first cases of application of the
giant order on a tenement in Silesia. In Wroclaw, the
palace of J.E. von Pein (the Spitgen family, final-
ly royal) and G.Ch. Schreyvogel [Brzezowski 2005,
pp- 72-76]. The house at 6 Market Square in Wroclaw,
possibly also by Hildebrandt, with such a facade lay-
out, could also date from around 1700 [Holownia
2006, p. 7]." In both cases, similar architectural detail
(with fine linear profiles) and stucco details (pilaster
heads, festoon decorations with shells and acanthus
tendrils) were introduced. The very composition of
the facade, the dense rhythm of the giant order, the
carved cornice above the central axis, the forms of the
pediments, especially the reduced ones of the second



s. 72-76]. Wroclawski dom przy Rynku nr 6, by¢ moze
tez autorstwa Hildebrandta, o takim uklfadzie fasady,
mogl pochodzi¢ z okolo 1700 roku [Holownia 2006,
s. 7]". Na tych fasadach wprowadzono podobny detal
architektoniczny (o drobnych, linearnych profilach)
oraz sztukatorski (glowice pilastréw i dekoracje festo-
néw z muszla i wiciami akantowymi). Sama kompozycja
elewacji, zageszczenie rytmu wielkiego porzadku, wy-
krgpowany gzyms ponad $rodkowa osig, formy nacz6t-
kéw, zwlaszcza zmniejszone nadokienniki drugiego pig-
tra, przypominaja inny przyklad stosowania wielkiego
porzadku w regionie; skrzydto péinocne kolegium jezu-
ickiego w Glogowie, powstale zapewne wedlug projektu
J.B. Peintnera w 1715 roku. Zrédet podobienistwa nale-
zy szukaé we wzorowaniu si¢ na tych samych pomystach
wiedeniskich. Sadzac z ryciny z poczatku XIX wicku,
kamienica nr 8 tez powstata w tym okresie'*. W bloku
Srédrynkowym przebudowano istniejaca obecnie ka-
mienicg nr 41 (w poludniowo-wschodnim narozu)
z plaskimi lizenami i wycinanymi lustrami oraz szczy-
tem 1 sasiednia, widoczng na rysunku EB. Wernhera
[1744-1747] (na miejscu obecnego budynku nr 39-40).
Czy juz woéwczas kamienice mialy attyki charaktery-
styczne dla budynkéw barokowych w Swidnicy, trudno
orzec. Architektura zwieficzen nie jest w przypadku je-
dynej kompletnej fasady nr 7 spdjna z caloscia.
Obudowg zniweczyl pozar w 1716 roku, splongto
165 doméw w miescie. W rynku objat on potudniows
izachodnig pierzejg oraz ratusz z apteka. Zniszczona zo-
stala wieza ratuszowa [Schmidt 1848, t. 2, s. 155-156].
Tempo rekonstrukeji zardwno ratusza, jak i kamienic
moze wskazywaé, ze w tym okresie Swidnica podzwi-
gnetla si¢ juz z zapasei. W ciagu roku odtworzono wiezg
z ozdobnym helmem, dzwonami i zegarem. W kolej-
nych latach wyremontowano caly gmach. Od strony
zachodniej ratusz otrzymal fasad¢ maskujaca Sciany
szczytowe kramdéw. Nakryly je jednakowej wysokosci
nizsze dachy, byé moze juz naczdétkowe®, ostonigte
dwukondygnacyjnymi szczytami. Na planie Wernhera
[1744-1747] widoczne jest sze$¢ szczytow (trojszczy-
towy uktad jest efektem przebudowy po zniszczeniach
z okresu trzeciej wojny S$laskiej) [Nowotny 2022].
W koszach dachéw ustawiono posagi wladcow: Bolka
I, Bernarda, Bolka II i cesarza Karola IV, substytuuja-
ce gotyckie figury, wykonane na poczatku XV wicku,
ulokowane na wiezy ratuszowej, a zniszczone w czasie
pozaru w 1528 roku [Czerner, Lasota 1997, s. 88-90,
126]. Dekoracja odwolywata si¢ do historii i tradycji
samorzadnodci miasta. Kompozycja zwieficzenia fa-
sady, symetryczna i trojdzielna, nawiazywala do ukta-
dow palacowych. Symetri¢ podkreslalo zastosowanie
wielkiego porzadku w czgéci korpusu budynku pod
srodkowym szczytem, wyrdznionej tez bogatsza forma
oprawy okiennej z pdznobarokowymi, wielokrotnie
famanymi naczétkami's. Przy pozostatych oknach za-
stosowano proste nadokienniki i plyciny podokienne
z ozdobami wstggowymi (jedyne zachowane). Usy-
tuowanie portali w przyziemiu wynikalo z potrzeb
tunkcjonalnych, a nie regut kompozycyjnych. Gléwny

floor, are reminiscent of another example of the appli-
cation of the giant order in the region: the northern
wing of the Jesuit college in Glogdw, probably built to
a design by J. B. Peintner in 1715. The source of the
similarity should be sought in Viennese ideas. Judging
from the engraving from the beginning of the nine-
teenth century, the tenement house No. 8 was also
built in this period." The existing house No. 41 (in
the southeast corner) with flat lesenes and cut mir-
rors and a gable, and the neighboring house visible on
Werhner’s engraving [1744-1747] (on the site of the
present building No. 39-40), were also rebuilt in the
mid-market block. Whether the tenements already
then had attics characteristic of Baroque buildings
in Swidnica is difficult to say. In the case of the only
complete facade of the building No. 7, the architec-
ture of the finials is not consistent with the whole.
The housing was destroyed by a fire in 1716, and
165 houses burned down. The fire afflicted the south-
ern and western frontages of the market square and
the town hall with the pharmacy. The town hall tow-
er was destroyed [Schmidt 1848, vol. 2, pp. 155-156].
The pace of the reconstruction of both the town hall
and the tenements may indicate that in that period
Swidnica had already recovered from the collapse.
Within a year, the tower was reconstructed with an
ornamental dome, bells and a clock. In the following
years the whole building was renovated. From the
western side, the town hall received a facade masking
the gable walls of the stalls. They were covered with
equally high jerkinhaed roofs® with two-story gables.
On Werhner’s plan [1744-1747], six gables are visi-
ble—the present three-gable arrangement is the re-
sult of reconstruction after the destruction during the
Third Silesian War [Nowotny 2022]. In the roof valleys
there are statues of the rulers: Bolko I, Bernard, Bolko
II and Emperor Charles IV, substituting the Gothic fig-
ures, made at the beginning of the fifteenth century,
located on the Town Hall tower, and destroyed during
the fire of 1528 [Czerner, Lasota 1997, pp. 88-90, 126].
The decoration referred to the history and tradition
of self-government of the town. The composition of
the facade’s finial, symmetrical and tripartite, referred
to the palace layout. The symmetry was emphasized
by the use of giant order in the part of the building’s
body under the central gable, and by distinguishing
it with a richer form of window-framing with late-
Baroque, broken pediments.'® At the other windows
simple window pediments and decorative panels un-
der windows with ribbon ornaments were used (the
only ones preserved to this day). The location of the
portals in the ground floor was determined by func-
tional needs rather than compositional rules. The main
portal was located in the facade after the last window
axis on the northern side. Made of yellow sandstone by
J.Ch. Hampel" in 1720. [Schubert 1911, p. 28; Hanu-
lanka 1973, p. 244] it has an architectural shell with Co-
rinthian columns supporting the balcony, on diagonally
placed pedestals.!® A cartouche with the town’s coat of
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portal wstawiono w fasadzie pod ostatnia osia okien-
na od péinocnej strony. Wykonany z piaskowca przez
J.Ch. Hampela'” w 1720 roku [Schubert 1911, s. 28;
Hanulanka 1973, s. 244] ma architektoniczng obudowg
z podtrzymujacymi balkon kolumnami korynckimi, na
uko$nie sytuowanych postumentach'®. Na balustradzie
umieszczono kartusz z herbem miasta. Fasad¢ dyna-
mizowaly wykr¢powania wysokiego gzymsu ponad
osiami §rodkowymi kazdego z trzech wyrdznionych
cztonéw. W bloku $rédrynkowym przebudowano tak-
ze budynek z apteka, ktdry w miejsce wysokiego rene-
sansowego szczytu zyskal barokowy attyke'.

Po pozarze cech warzelnikéw optacil skonstruowa-
nie nowego wodociagu ze Zroédet w Witoszowie, zakon-
czonego w 1720 roku ujgciem na rynku w formie fon-
tanny [Schirrmann 1909, s. 39]. U miejscowego artysty
G.L. Webera cech kramarzy zamdwil ponadnaturalnej
wysokoSci rzezbg z piaskowca przedstawiajaca Atlasa®
(ryc. 1). Dekoracje $widnickiego rynku uzupetnity inne
dziela Webera, dwie statuy $wigtych: Jana Nepomuce-
na z 1718 roku i Floriana z 1720 roku?®! oraz fontanna
z grupa Neptuna, ukoficzona w 1723 roku?, ustawione
w narozach ratusza i bloku $rédrynkowego. Ufundo-
wane zostaly przez Johanna Antona von Schaftgotscha,
staroste ksigstwa $widnicko-jaworskiego (o czym in-
formuja herby na cokole figury $w. Floriana i basenie
fontanny). Pozostale dwa ujgcia wody na naroznikach
rynku tez otrzymaly barokowe formy. W péinocno-
-wschodnim rogu wodotrysk zostal ulokowany przed
Sredniowiecznym pregierzem, centralny obelisk za-
chowany do dzi§, obecny wyglad ma od 1774 roku®.
W tym samym okresie fontanng w pétnocno-wschod-
nim narozu udekorowano statug* (ryc. 5).

W potudniowej pierzei zachowaly si¢ trzy domy re-
nesansowe (nr 21, 23b, 26). Co najmniej trzy zostaly
przeksztalcone po pozarze. Dom Hochbergéw nr 25
jako jeden z nielicznych zostal poddany komplekso-
wej przebudowie w latach dwudziestych XVIII wicku.
Jej autorem mégt by¢ Swidnicki mistrz murarski F.A.
Hammerschmidt, pracujacy réwnocze$nie dla Conra-
da E.-M. Hochberga przy zamku Ksigz [Patzak 1930,
s. 70-72; Chorowska, Lasota 2013, s. 172]. Wielkopo-
rzadkowa fasada ma gierowane gzymsy nad kazdym
pilastrem 1 tamane naczétki oraz wysokie kompozy-
towe kapitele przypominajace elementy wykorzystane
na ryzalicie frontowej elewacji zamku. Najwazniejsza
ozdobg zostal portal balkonowy z 1737 roku, bardzo
podobny do ratuszowego i zapewne pochodzacy z tego
samego warsztatu®. Byla to pierwotnie najwyzsza ka-
mienica w mieScie, jej dach zostal obnizony po znisz-
czeniu w czasie oblgzenia w 1757 roku [ Nowotny 2016,
s. 177]. Szczytu nie przestaniata w catosci niska attyka
z figurami lub wazami widoczna na rysunku Wernhe-
ra [1744-1747]. Wielkoporzadkowe fasady nr 23a i 27
z trzydziestych XVIII wicku zaakcentowano symetria
1 dynamika form ukosnych pilastréw 1 kr¢gpowanych
gzymsow (ryc. 1, 3, 4).

Zachodnia pierzeja zostala cala przeksztalco-
na (poza narozna fasada nr 30). Zachowaly si¢ tylko
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arms was placed on the balustrade of the balcony. The
facade was probably made dynamic by the carved high
cornice above the central axes of each of the three sec-
tions. In the mid-market block, the pharmacy building
was rebuilt, which replaced the high Renaissance gable
with a characteristic Baroque attic."

After the fire, the brewers’ guild paid for the
construction of a new water supply system from the
springs in Witoszéw, which ended in 1720 with an in-
take in the market square [Schirrmann 1909, p. 39]. It
was given the form of a fountain. An extraordinarily
high sandstone sculpture of Atlas (Fig. 1) was ordered
by the guild of stallholders from local artist G.L. We-
ber.2 The decoration of the Swidnica Market Square
was completed with other works by Weber: two stat-
ues of saints—St. John of Nepomuk from 1718 and
St. Florian from 1720,?! and a fountain with a group
of Neptune, completed in 1723.> The fountains are
situated at the corners of the town hall and the mid-
market block. They were founded by Johann Anton
von Schaffgotsch, starost of the Swidnica-Jawor duchy
(as evidenced by the coats of arms on the base of the
statue of St. Florian and the fountain basin). The oth-
er two water intakes in the corners of the square were
also given Baroque forms. In the northeast corner, the
water fountain was located in front of the medieval
pillory, the appearance of the central obelisk was been
retained from 1774.% In the same period, the fountain
in the northeast corner was decorated with a figural
form* (Fig. 5).

The houses of the southern and western frontage
were severely damaged by fire. In the southern front-
age, three Renaissance houses survived (No. 21, 23 b,
26). At least three were transformed. The Hochberg
House, No. 25, is one of the few houses to undergo a
comprehensive reconstruction in the 1720s. Its design-
er may have been the master master from Swidnica, EA.
Hammerschmidt, working at the same time for Conrad
E.M. Hochberg at the castle in Ksiaz [Chorowska,
Lasota 2013, p. 172; Patzak 1930, pp. 70-72].
The giant-order facade has crimped cornices above
each pilaster and broken pediments, as well as high
composite capitals resembling the elements used on
the avant-corps of the front facade of the castle. The
most important decoration is the balcony portal from
1737, very similar to the Town Hall one and probably
originating from the same workshop.? It was originally
the tallest building in the town, its roof lowered after
being damaged during a siege in 1757 [Nowotny 2016,
p. 177]. The gable was not entirely obscured by the
low attic with figures or vases seen in Werhner’s draw-
ing [1744-1747]. The large-scale facades of houses
No. 23a and 27 from the 1830s were accentuated by
symmetry and dynamic forms through the use of diag-
onal pilasters and crimped cornices (Fig. 1, 3, 4).

The western frontage (except for the corner facade
No. 30) has been entirely transformed. Three facades
have survived: No. 32, 35, and 36, all composed in the
grand order with a high cornice restrained or broken
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Ryc. 4. Barokowe drzwi kamienicy nr 25
Fig. 4. Baroque door of the house No. 25

trzy fasady: nr 32, 35 1 36. Wszystkie skomponowane
w wielkim porzadku z wysokim kr¢powanym lub wy-
famanym posrodku gzymsem. Ponad oknami wpro-
wadzono odcinkowe, kotarowe i tamane naczotki.
Dekoracj¢ wzbogacaja detal architektoniczny i orna-

Ryc. 3. Fragment elewacji kamienicy nr 23a
Fig. 3. Fragment of the facade of the house No. 23a

in the middle. Above the windows, segmented, draped
and broken pediments are introduced. The decora-
tion is enriched with architectural and ornamental
details—high Corinthian and composite capitals and
panels, filling the entire free surfaces of the walls. Such
facades were created until the 1740s. On the facade of
the building No. 36 such dating is confirmed by char-
acteristic forms of ornaments—corrugated bands and
pincer elements.?® The other two were probably reno-
vated after being damaged during the Silesian Wars in
1757 or 1761. The stucco forms have features of late
Silesian Baroque from the 1850s and 60s and are close
to the already classicizing Viennese patterns.” The fa-
cade of the house No. 32 is closed above the cornice
with a mezzanine form filling the half-gable. The oth-
er two have facades crowned with attics, on the house
No. 36 in its original form, on No. 35 probably in a
later form. The Baroque facades of other buildings on
this frontage looked similarly. Tenement house No. 31
had a Baroque décor before its reconstruction after
1854 [Nowotny 2016, p. 226]. Research confirms ma-
jor remodels at No. 33, 34 [Chorowska, Lasota 2013,
pp- 265, 267]. The portal on tenement No. 34 bears the
date 1717. Its facade was decorated with Baroque details
[Fromann 1848; Schweidnitz, Paradeplatz 1902]. The
unpreserved facades of houses No. 34 and at Grodzka
No. 1 on drawings and photographs from the begin-
ning of the twentieth century had a similar shape and
disposition of window openings as in the neighboring
buildings (Fig. 5).

On the north side, as mentioned, some of the tene-
ments may have already received new Baroque facades
before the fire. Most had four five-window axes and
giant order (No. 1, 6-10, Fig. 5) [Lebrecht 1894; Fro-
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mentalny, wysokie korynckie i kompozytowe kapitele
1 plyciny, wypelniajace cate wolne powierzchnie $cian.
Takie elewacje powstawaly az do lat czterdziestych
XVIII wicku. Na fasadzie kamienicy nr 36 potwierdza-
ja datowanie charakterystyczne formy ornamentéw —
karbowane wstegi i elementy cggowe?. Dwie pozostate
prawdopodobnie byly remontowane po zniszczeniach
z okresu wojen §laskich z 1757 lub 1761 roku. Formy
sztukaterii noszg cechy p6znego baroku $laskiego z lat
pieédziesiatych, sze$édziesiatych XVIII wieku i sg bli-
skie klasycyzujacym juz wzorom wiedenskim?’. Fasadg
domu nr 32 ponad gzymsem zamyka forma mezzanina
zapelniajaca polszczyt. Pozostale dwie s3 zwieficzone
attykami, na kamienicy nr 36 w formie pierwotnej, na
nr 35 zapewne pdznicjszej. Podobnie wygladaly ba-
rokowe fasady pozostalych kamienic tej pierzei. O tej
pod nrem 31 mamy informacje, ze przed przebudowsa
z okoto 1854 roku miata barokowy wystréj [Nowotny
2016, s. 226]. Badania potwierdzaja gruntowne prze-
budowy pod nrem 33 i 34 [Chorowska, Lasota 2013,
s. 265, 267]. Portal na kamienicy nr 34 nosi datg¢ 1717
roku. Jej elewacjg¢ zdobily barokowe detale [Fromann
1848; Schweidnitz, Paradeplatz 1902]. Niezachowane
fasady kamienic nr 34 i przy ul. Grodzkiej nr 1 na ryci-
nach i fotografiach z poczatku XX wieku miaty podob-
na do budynkéw sasiednich bryle 1 dyspozycje otwo-
réw okiennych (ryc. 5).

Po pélnocnej stronie, jak wspomniano, cz¢$¢ ka-
mienic mogla otrzymaé nowe barokowe fasady juz
przed pozarem. Wigkszo§¢ miata cztery, pi¢é osi okien-
nych i wielki porzadek (nr 1, 6-10; ryc. 5) [Fromann
1848; Lebrecht 18941, Fasada nr 1 zachowata elemen-
ty péznobarokowego wystroju. By¢é moze podobnie
wygladaly elewacje nr 2, 41 5. Waska dwuosiowa fasada
nr 3 by¢ moze nadal miala renesansows dekoracjg.

Niezniszczona wschodnia pierzeja zachowala za-
pewne wigcej renesansowych fasad (Swiadectwem sa
nry 14 i dzi§ neorenesansowa 13, zapewne tez waska
nr 18). I tu z czasem dokonano barokowych przebu-
déw. Powstaly nowe fasady nr 15, 17 i narozna przy ul.
Dtugiej nr 1. Kamienica narozna przy ul. Pulaskiego
nr 2 i przyrynkowe nr 16 1 18 mogly tez mie¢ formy
barokowe. Zachowata si¢ tylko elewacja pod nrem 15,
ze Srodkows osig okienng podkreslong zastosowaniem
pétkolumn w wielkim porzadku oraz portalem archi-
tektonicznym z famanym naczétkiem (ryc. 5).

W barokowych przeksztalceniach  zachowywano
w wigkszosci bryle obiektéw, w wyjatkowych przypad-
kach prowadzono nadbudowy;, tak ze wszystkie kamieni-
ce zyskaly podobng wysoko$¢ trzech kondygnacji z pod-
daszem. Rozpoczgto zmiang dachdéw na naczétkowe, co
uwidocznito si¢ szczegdlnie w odbudowanych pierzejach
poludniowej 1 zachodniej®. W dwodch pozostatych na-
stepowalo to juz po zniszczeniach w czasach pruskich.
Szezyty 1 polszezyty dekorowano w ukladzie architek-
tonicznym. Coraz powszechniej wprowadzano rodzaj
barokowej attyki [Chorowska, Lasota 2013, s. 178], flan-
kujac 1 taczac $ciankami z dekoracja porzadkows tympa-
nonowe, ksztaltowane poprzez obnizenie pierwotnych,
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mann 1848].% Facade No. 1 retained elements of late
Baroque decoration. Facades No. 2, 4 and 5 may have
had a similar design. No. 3, narrow, two-axial, may still
have had Renaissance decoration.

The eastern frontage, not destroyed by fire, proba-
bly retained more of the Renaissance facades (evidence
of which are No. 14 and now Renaissance-Revival 13,
probably also the narrow one, No. 18). However, it also
underwent Baroque reconstructions over time. New
facades were created for No. 15, 17, and the corner
building at Dtuga Street, No. 1. The corner building
at Pulaskiego Street, No. 2, and the market buildings,
No. 16 and 18, may have also had Baroque forms. Only
the facade of No. 15 survived, with its central window
axis emphasized by half-columns in the giant order and
an architectural portal with a broken pediment (Fig. 5).

Most of the Baroque modifications retained the
body of the buildings, in exceptional cases superstruc-
tures were carried out, so that all tenements gained a
similar height of three stories with a high attic. Roofs
were replaced with hipped ones, which was particularly
noticeable in this period in the southern and western
frontages rebuilt after the fire.® In the two remaining
frontages it happened after the destruction in Prussian
times. Gables and half-gables were decorated in the ar-
chitectural layout. A kind of baroque attic was more
and more commonly introduced [Chorowska, Lasota
2013, p. 178], flanking and joining with walls with or-
der decoration tympanum gables, shaped by lowering
of original finials (No. 7, 8, 9, 10, 15, corner one at
Putaskiego Street No. 2, 23a, 25 and 35-37). The finial
of the town hall’s western facade took this form. It is
possible that the facade No. 25 was modeled after it.
The designer could have copied the mezzanine finial
of the palace facade of Ksigz. Inferring from Werhner’s
engraving [1744-1747], where many Baroque, often
doubled gables are still visible, and only a few attics,
this second solution have been widespread only af-
ter the middle of the eighteenth century® Such con-
structions were not yet widely used in Silesia and the
neighboring countries. In the nearest metropolitan cit-
ies, gable roofs were either preserved, as in Wroctaw
and the Old Town in Prague, or replaced with ridge
roofs, sometimes ornamented with low baluster attics,
varied with tympanums. The model in this case was
Vienna, where tenements were displaced by noble ur-
ban palaces [ Brzezowski 2005, p. 51]. Probably the clos-
est large city where the hipped roof was often used in
tenements as well as an attic similar to that of Swidnica,
ending smoothly with a cornice, was Innsbruck, then
intensively developing, with which educated Swidnica
burghers maintained contacts.®! The hipped roofs with
Renaissance attics occurring there since the fire regu-
lations of Maximilian I were thus replaced by Baroque
forms.

The grand order was commonly used for the com-
position of the facades, as mentioned, possibly as early
as the turn of the seventeenth and eighteenth centuries
(No. 7 and with the use of rusticated lesenes No. 9).
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Ryc. 5. Rynek w Swidnicy. Schemat barokowej aranzacji z: dominantg wiezy ratusza, fontannami Atlasa (1) i Neptuna (2) oraz czaszo-
wymi po wschodniej stronie (3, 4), pomnikami $éw. Jana Nepomucena (a), $w. Floriana (b) i kolumng Tréjcy Swietej (c). Oznaczono osie
koncentrycznej kompozycji oraz osie widokowe w pin. i pd. czesci rynku i ujecia w widoku frontalnym wodotryskow figuralnych. W pierze-
jach oznaczono kamienice z zachowanymi elementami barokowego wystroju, nieistniejgce obiekty z fasadami barokowymi i budynki. w
ktorych potwierdzono prace budowlane w okresie baroku (od najciemniejszego ocienia); oprac. B. Ludwig

Fig. 5. Market in Swidnica. Scheme of the Baroque arrangement with: the dominant tower of the Town Hall, the fountains of Atlas (1)
and Neptune (2) and the bowl fountains on the eastern side (3, 4), monuments of St. John of Nepomuk (a), St. Florian (b) and the co-
lumn of the Holy Trinity (c). The axes of the concentric composition and the viewing axes in the north and south parts of the market and
shots in the frontal view of figural fountains were marked. In the frontages tenement houses with preserved elements of Baroque décor,
non-existent buildings with Baroque facades and buildings in which construction work from the Baroque period was confirmed (from the

darkest shade) were marked; by B. Ludwig

szezyty (nr 7, 8, 9, 10, 15, narozna przy ul. Putaskiego nr
2, nr 23a, 25 i 35-37). Taka formg uzyskato zwieniczenie
fasady ratusza. By¢ moze wzorem stata si¢ fasada nr 25.
Projektant moégt powielié mezzaninowe ukoronowanie
fasady palacu w Ksiazu. Wnioskujac z rysunku Wernhera
[1744-1747], na ktérym widoczne jest jeszcze wiele baro-
kowych, czgsto podwdjnych szczytdw, a tylko parg attyk,
to drugie rozwiazanie rozpowszechnilo si¢ dopiero po po-
towie XVIII wieku®. Tego typu konstrukgcje nie byly jesz-
cze szeroko stosowane na Slasku i w krajach sasiednich.
W najblizszych miastach metropolitalnych albo zacho-
wywano dachy szczytowe, jak we Wroctawiu 1 na starym
miescie w Pradze, albo zastgpowano je kalenicowymi,
czasem zdobionymi niskimi tralkowymi attykami, uroz-
maiconymi tympanonami. Wzorem byl Wieden,, gdzie
kamienice wypieraly szlacheckie palace miejskie [Brze-
zowski 2005, s. 51]. Prawdopodobnie najblizszym duzym
miastem, gdzie w tym okresie stosowano w kamienicach
dach naczétkowy, jak 1 podobna do $widnickich, zakon-

This type of palace facade structure, developed as
early as the Renaissance in Italy, became widespread
just after the mid-seventeenth century in the archi-
tecture of Vienna (beginning with the unpreserved
Abensberg-Traun palace of 1655), and later in Prague
(Chernin 1669-1673, Dietrichstein 1671). From the
1790s it became popular thanks to the designs of two
leading Viennese architects, J.L. von Hildebrandt and
J.B. Fischer von Erlach. It was recommended by the-
oreticians for burgher buildings in order to unify the
frontages of buildings of different widths with the
same rhythm of pilasters.”* The facades of the palac-
es were composed according to Baroque principles,
emphasizing the symmetry of the building, for which
purpose the central avant-corps was distinguished
by an attic above the crowning cornice (in Vienna:
Dietrichstein-Lobkowitz Palace 1685-1687, completed
by Fischer von Erlach in 1710, Kaunitz-Liechtenstein
1689-1700, E. Zuccalli and D. Martinelli, in Prague
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czona ptynnym gzymsem attyke, byt Innsbruck, wowczas
intensywnie rozwijajacy sig, z ktdrym utrzymywali kon-
takty wyksztalceni mieszczanie Swidniccy®'. Wystepujace
tam od regulacji przeciwpozarowej Maksymiliana I (ok.
1500) dachy pograzone z renesansowymi attykami zastg-
powano formami barokowymi.

Do komponowania fasad powszechnie stosowano
wielki porzadek, jak wspomniano, by¢ moze juz od
przelomu XVII i XVIII wieku (nr 7 i nr 9 z zastosowa-
niem boniowanych lizen). Ten rodzaj struktury elewacji
patacowej, opracowany juz w renesansic we Wloszech
[Smithers 2013, s. 157-170] rozpowszechnit si¢ tuz po
polowie XVII stulecia w architekturze Wiednia (poczy-
najac od niezachowanego patacu Abensberg-Traunéw),
a nastgpnie Pragi (Czerninéw, Dietrichsteinéw). Od
lat dziewigédziesiatych XVII wieku stal si¢ popularny
dzigki projektom dwdch wiodacych architektow wie-
deniskich: J.L. von Hildebrandta i J.B. Fischera von
Erlacha. Zalecany byt przez teoretykéw dla zabudowy
mieszczanskiej w celu ujednolicenia jednakowym ryt-
mem pilastréw pierzei budynkéw réznej szeroko$ci®?.
Fasady patacéw na przetomie XVII i XVIII wicku kom-
ponowano zgodnie z barokowymi zasadami, akcen-
tujac symetri¢ budowli, w tym celu Srodkowy ryzalit
wyrdzniano zwieficzeniem ponad gzymsem koronu-
jacym attyka (w Wiedniu: patac Dietrichstein-Lobko-
witz, ukonczony przez Fischera von Erlacha, Kaunitz-
-Liechtenstein, E. Zuccalli i D. Martinelli, w Pradze:
Lobkowitzéw). Czasem attyka ciagneta si¢ nad caly
fasady (patac zimowy Eugeniusza Sabaudzkiego, Gar-
tenpalais Trautson, Daun-Kinsky, w Pradze: Kaiserste-
in, Clam-Gallas). W Swidnicy wielki porzadek znany
byl z elewacji kolegium jezuickiego (1664-1668). Na
fasadach kamienic stosowano go poczatkowo z ujed-
nolicona rytmika calej elewacji, nastgpnie z podkresle-
niem osi §rodkowej 1 najcz¢Sciej jej wysunigciem przed
lico $ciany poprzez uko$ne ustawienie pilastrow?. Dla
zyskania symetrycznej kompozycji musiano badz wsta-
wiaé okna w obszarze Sciany dzialowej pierwotnych
parcel (laczyta si¢ z tym przebudowa pomieszczen,
dotyczylo to kamienic zniszczonych pozarem z 1716 r.
nr 34-36, 7-9 oraz dodatkowo nr 15 i 17) lub zacho-
wywano tylko cztery osie okienne, a posrodku fasady
umieszczano ukosny czy zdwojony pilaster albo deko-
racj¢ sztukatorska (nr 6, 23a, 32 oraz 34 i 37) [Cho-
rowska, Lasota 2013, s. 163-171, 181-182]. Gl6wna 0§
podkreslano wykr¢powaniem gzymsu (nr 7, 23a, 27,
33, 351 36) i wstawieniem bogatych portali, z najbar-
dziej rozbudowanym balkonowym w kamienicy nr 25.
Zachowywano portale gotyckie (nr 5, 23a i 35) oraz
podcienia (nr 33 i 1), ozdobna kamieniarke z wcze-
$niejszych okresdw: gotycka, renesansowsa i maniery-
styczng (nr 6, 8, 26 1 27), czasem wplatajac do nowych
dekoracji, jak w portalu kamienicy nr 34. Architektura
zyskiwala zdynamizowane formy dzigki stosowaniu
uko$nie ustawianych pilastréw (nr 23a i 36), krgpowa-
niu i gierowaniu gzymséw, w kamienicy nr 25 nawet
nad kazdym z pilastréw. Stosowano rozbudowane for-
my detalu architektonicznego, przede wszystkim wy-
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the Lobkowitz palace 1702-1707). Sometimes the at-
tic stretched over the entire facade (winter palace of
Eugene of Savoy 1696-1723, Gartenpalais Trautson
1710-1712, Daun-Kinsky 1713, in Prague: Kaiserstein
1700-1703, Clam-Gallas 1713-1719). In Swidnica the
giant order was known in this period from the facade
of the Jesuit college (1664-1668). At first it was applied
to the facades of townhouses with a uniform rhythm
of the whole facade, later with emphasis on the central
axis and most often its protrusion in front of the wall
face through diagonal pilasters.® In this way, an attempt
was made to emphasize the symmetry. While maintain-
ing the layout of the interior [Chorowska, Lasota 2013,
pp- 163-171,181-182], in the case of five-axis build-
ings, in order to gain a symmetrical composition of the
facade, changes had to be made due to the necessity
of inserting a window in the area of the partition wall
of the original plots (this was usually connected with
the reconstruction of rooms, and this concerned ten-
ements destroyed by fire in 1716, No. 34-36, 7-9 and
exceptionally No. 15 and 17). In others, four window
axes were used and a diagonal or doubled pilaster or
stucco decoration was placed in the middle of the fa-
cade (No. 6, 23a, 32, 34 and 37). The main axis was
emphasized with a crimped cornice (No. 7, 23a, 27, 33,
35 and 36) and rich portals, the most elaborate of which
was the balcony portal in the building No. 25. Dec-
orative stonework from earlier periods was preserved;
Gothic portals (No. 5, 23a and 35) were sometimes
incorporated with new decorations as in the portal of
the building No. 34, Renaissance and Mannerist por-
tals (No. 6, 8, 26 and 27) and even arcades (No. 33
and 1). The architecture gained dynamic forms thanks
to the use of diagonally set pilasters (No. 23a and 36),
crimped cornices, e.g. in the tenement No. 25 above
each pilaster. Decorative, elaborate forms of architec-
tural details were used, especially high cornices and
imposts, composite capitals, as well as segmented ped-
iments (No. 7), repeatedly broken and bent (No. 23a,
25, 33, 35, 36). They resemble the forms used from
the end of the seventeenth century on Viennese palac-
es (Schénborn-Batthyiny 1692, Schwarzenberg 1697,
Daun-Kinsky 1713-1716, Trauston 1710-1712, Collato
ca. 1715-1725, Upper Belvedere 1721) or those in
Prague (Morzin 1713/1714, Kaunitz 1725). The whole
was complemented by rich stucco decoration of similar
patterns. The tenements in Swidnicawere givena palace-
like character, clearly breaking with the traditional
solution of a facade with a high gable and trying to give
the whole frontage a unified, partition-like form.

The Seven Years’ War brought more destruction
to the town. In 1757, during the siege by the im-
perial army, the city suffered from cannon fire and
flames.** The town hall tower and some of the mar-
ket square houses were destroyed. Within a few years,
the town hall tower was rebuilt [Nowotny 2022],
then the western facade, possibly together with the
reconstruction of the corner house containing the
pharmacy, in which an oriel window was inserted.?
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sokie gzymsy i imposty, kompozytowe kapitele oraz
naczo6tki odcinkowe (nr 7), wielokrotnie famane i gigte
(nr 23a, 25, 33, 35, 36). Przypominaja one formy sto-
sowane od konica XVII wicku na patacach wiedeniskich
(Schonborn-Batthyiny, Schwarzenbergéw, Daun-
-Kinskych, Trauston, Collato, Gérny Belweder) czy
praskich (Morzinéw, Kaunitzéw). Calosé¢ dopetniala
bogata dekoracja sztukatorska o podobnych wzorach.
Kamienicom $widnickim nadawano charakter palaco-
Wy, wyraznie zrywajac z tradycyjnym rozwigzaniem fa-
sady z wysokim szczytem i starajac si¢ nadaé pierzejom
ujednolicona, parawanows formeg.

Ponowne zniszczenie miasta przyniosla wojna
siedmioletnia. W 1757 roku w czasie oblgzenia przez
wojska cesarskie ucierpialo od ostrzalu armatniego
i pozaréw**. Zniszczeniu ulegly wieza ratuszowa i nie-
ktére kamienice przyrynkowe. W ciagu kilku lat od-
budowano wiezg, nastgpnie dach ratusza, zwieficzenie
i fasad¢ [Nowotny 2022], by¢ moze wraz z przebudo-
wa kamienicy naroznej mieszczacej apteke, w ktdrej
wstawiono wykusz®*. Kolejne zmiany dotyczyty bloku
srédrynkowego 1 taczyly si¢ ze wzniesieniem w 1822
roku od potudnia gmachu teatru i z remontem hetmu
wiezy. Zmienialy si¢ tez fasady kamienic, otrzymujac
formy klasycystyczne, neostylowe i secesyjne. Znisz-
czenia przynidst ostatni okres II wojny Swiatowej i czas
po niej. Czg¢é¢ uszkodzonych kamienic rynkowych zo-
stala poddana wyburzeniom (nr 7 i 8), ze wzglgdu na
zachowane fasady podj¢to ich odbudowg. Ostatecznie
wymieniono tylko obiekty w narozu pierzei pdinocnej
(nr 11, ul. Pulaskiego 1-5) i wspomniane juz w bloku
Srédrynkowym. W miejsce klasycystycznych i neore-
nesansowych powstaly budynki z lat sze$édziesiatych,
siedemdziesigtych XX wicku, ktére obnizyly wartosé
krajobrazowy pierzei, jednak nie zdeformowaly prze-
strzeni rynku. Nie uszczuplily tez dziedzictwa baroku.
Zmianie ulegly naczétkowe dachy (nr 1, 23a,34135), co
znieksztalcilo bryle budynkéw. Blok srédrynkowy byt
tylko czgSciowo remontowany. Stopniowa degradacja
dotyczyta zwlaszcza wiezy ratuszowej 1 doprowadzita
do jej zawalenia w trakcie prac poszerzajacych sasied-
nie przejscie (ul. Wewngtrzna) w 1967 roku [Nowot-
ny et al. 2012, s. 30-55; Dobkiewicz, Nowotny 2022].
Podjeta po kilkunastu latach, popierana przez lokalng
spolecznosé, inicjatywa odbudowy zostata zwieficzona
sukcesem dopiero w 2012 roku. Pomimo ewidentnych
roznic, nie tylko konstrukeyjnych, ale i architekto-
nicznych, dominanta spefnia swg rol¢ urbanistyczna,
a helm nadaje sylwecie barokowy charakter.

Rynck w Swidnicy zyskal wyrdzniajaca si¢ wérod
innych na Slasku barokows forme. Pierzeje zdomino-
waly fasady kamienic w wielkim porzadku, zwieniczo-
ne niskimi szczytami i attykami. Stworzyly tym samym
ujednolicone, rytmicznie zakomponowane Sciany
architektoniczne placu, przypominajace zabudowg
planowo powstajacych placéw francuskich czy angiel-
skich. Wynikalo to nie z zarzadzenia, a ze wsp6lnych
upodoban, poczucia fadu 1 harmonii $widnickich pa-
trycjuszy. Dzicki hojnym donacjom mieszczan i magi-

The next changes concerned the mid-market block,
and were connected with the erection of the theatre
building from the south, in 1822, and another repair
of the tower’s helmet. At the same time, the facades of
the tenement houses also changed, taking on classicist
forms, and later on Revival style and Art Nouveau.
Further destruction was brought after the Second
World War. Some of the tenement houses near the
market damaged in time were demolished (No. 7 and
8), however, due to the preserved facades, their recon-
struction was undertaken. Ultimately, only two build-
ings in the frontage and the already mentioned two in
the mid-market block were demolished. The classicist
and neo-Renaissance tenement houses were replaced
by buildings in the 60s—70s of the twentieth century
(No. 11, Pulaskiego Street No. 1-5), which signifi-
cantly reduced the landscape value of the frontage,
but did not deform the space. Nor did they diminish
the legacy of the Baroque. The hipped roofs (No. 1,
23a, 34 and 35) were also changed, which distorted the
shape of the buildings, especially in the views from
above, e.g., from the town hall or cathedral tower.
The mid-market block, which was not destroyed dur-
ing the war, was only partially renovated. The gradual
degradation concerned primarily the town hall tow-
er and led to its collapse during the works widening
the adjacent passage (Wngtrzna Street) in 1967 [No-
wotny et al. 2012, pp. 30-55; Dobkiewicz, Nowotny
2022]. The reconstruction initiative, undertaken after
several years, supported by the local community, was
crowned with success as late as in 2012. Despite the
obvious differences, not only structural but also ar-
chitectural, the rebuilt dominant essentially fulfils its
urban role. However, the widespread transformations
of the Baroque period have imposed upon the Market
Square its current appearance.

The Market Square in Swidnica was given a Ba-
roque form, unique among others in Silesia. The
frontages were dominated by the facades of the town-
houses in giant order, crowned with low gables and
attics. In this way they created uniform, rhythmically
composed architectural walls of the square, resem-
bling buildings of planned French or English squares.
This was the result not of an executive order but of
the common tastes, sense of order and harmony of
the patricians of Swidnica. Thanks to the generous
donations of the patricians and the magistrate, it re-
ceived the richest equipment with small architecture
in Lower Silesia. The spatial composition of the urban
interior was shaped by the architecture of the town
hall and the arrangement of monuments and foun-
tains. These are decorative objects and most of them
are of very high artistic value. Their location, and thus
their influence on the composition of the space, can
be considered accidental, resulting from the location
of the town hall or waterworks outlets. However, the
positioning of the Town Hall facade, the arrangement
of the figures and sculptural groups was certainly care-
fully planned. The first of the monuments, the Holy
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stratu Rynek otrzymal najbogatsze na Dolnym Slasku
wyposazenie w maly architekturg. Kompozycje prze-
strzenng wngtrza urbanistycznego uksztattowala archi-
tektura ratusza oraz aranzacja pomnikami i fontanna-
mi. S to obickty dekoracyjne, w wigkszosci o bardzo
wysokich walorach artystycznych. Ich usytuowanie,
awigc wplyw na kompozycjg przestrzeni, mozna uznac
za przypadkowe, wynikajace z polozenia ratusza czy
wyplywoéw wodociagéw. Z cala pewnoscia jednak sta-
rannie zaplanowane zostalo ustawienie fasady ratuszo-
wej, zaaranzowanie figur i grup rzezbiarskich. Pierwszy
z pomnikéw — kolumna Tréjcy Swigtej, zaznaczyt ka-
plice, ktoéra wrécila na Sredniowieczne miejsce w gma-
chu ratusza i podkredlifa rolg ul. Grodzkiej i p6Inocne;j
czgsci Rynku. Fontanny Atlasa i Neptuna zostaty zwré-
cone frontows strona w kierunku tej ulicy, wraz z figu-
rami $wictych na narozach pétnocnym i potudniowym
weszly do zespotu dekoracji nowej fasady ratusza.

Najwazniejsze akcenty — fontanny figuralne, flankuja
fasadg ratusza i wyznaczaja wezly kompozycyjne uktadu,
pierwszy ciagu ul. Grodzkiej, wiodacej niegdy$ od zam-
ku, w czasach baroku zamienionego na klasztor Kapucy-
ndw;, i ul. Putaskiego z prowadzaca ku péinocy ul. Fran-
ciszkariska do koSciofa Franciszkanéw i palacu opatéw
krzeszowskich, oraz drugi na przebiegu ul. Kotlarskiej
z zespolem klasztornym Urszulanek i ul. Dlugiej, pro-
wadzacej do koSciola parafialnego, w czasach baroku
Swigtyni Jezuitéw. Te gldéwne trakty podkreslity tez krot-
kie osie widokowe skierowane na fontanny i kolumng
Trojcy Swicgtej w pStnocnej i poludniowej czesci Rynku.
Powstal uktad z akcentowaniem naroznikéw i podkres-
leniem réwnoleglych osi skierowanych w t¢ samy stro-
n¢, ku zachodowi. Najwazniejszy widok wngtrza urba-
nistycznego stworzono od strony wlotu ul. Grodzkiej.
Ukazywal fasadg ratuszowa z gérujaca nad nia dominan-
ta wiezy oraz frontalna ekspozycj¢ portalu ratuszowego
i fontanny Neptuna, a w gl¢bi fontanny Atlasa.

Program przekazu propagandowego Rynku mogt by¢
postrzegany jako manifestacja katolickosci 1 lojalizmu.
Kolumna Tréjcy Swigtej byla wyrazem wiary fundatora.
Fontanna Neptuna, upamigtniajac godnosci urzgdowe
Schaftgotschéw, stawala si¢ réwnoczesnym Swiadectwem
lojalnosci wobec wladzy cesarskiej. Figury $wigtych
opickunéw taczyly si¢ z tradycyjnym kultem S$wigtych
przywracanym przez Kosciél katolicki. Wiaczenie do
dekoragji fasady ratuszowej figur ksiazat odwotywalo si¢
do historii ksigstwa, podkreslato znaczenie i dtuga tradycje
miasta. Przedstawienia Atlasa 1 Neptuna symbolizowaly
zwycigstwo 1 nadziej¢ na dobre rzady.

Rynek $widnicki zostal jedynym tego rodzaju baro-
kowym placem w regionie. Wzorem byly, znane wielu
patrycjuszom $widnickim, rynki i place miast stotecz-
nych Wiednia i Pragi, czy odbudowywanego po bardzo
dotkliwych zniszczeniach w okresie wojny trzydziesto-
letniej Otomunica. Stanowi przyktad kompleksowego
rozwigzania, w ktérego sklad wchodza elementy archi-
tektury i urbanistyki, powstale etapami i spontanicznie,
lecz tworzace spdjng, doskonale zakomponowana calosé.

Trinity Column, marked the chapel, which returned
to its medieval location in the Town Hall building and
emphasized Grodzka Street and the northern part of
the Market Square. The fountains of Atlas and Nep-
tune with their front sides facing this street, together
with the statues of saints at the northern and south-
ern corners, became part of the decoration of the new
Town Hall facade.

The most important accents—figural fountains—
flank the town hall’s facade and mark two composi-
tion nodes of the layout: the first one—along Grodz-
ka Street, which used to lead from the castle, turned
into a Capuchin monastery during the Baroque peri-
od, and Pulaskiego Street with Franciszkaniska Street
leading to the Franciscan church and the palace of the
Krzeszéw abbots, and the second one—along Kotlar-
ska Street with the Ursuline convent complex and
Dtuga Street leading to the parish church. Francisz-
kariska to the Franciscan church and the palace of the
abbots of Krzeszéw, and the other one along Kotlarska
Street with the Ursuline convent complex and Dluga
Street, leading to the parish church, in Baroque times
the Jesuit temple. These main routes were also em-
phasized by short viewing axes directed at the foun-
tains and the Holy Trinity column in the northern and
southern parts of the square. The result was a layout
with accentuated corners and parallel axes pointing in
the same direction—towards the west. The most im-
portant view of the urban interior was created from
the side of the Grodzka Street inlet. It showed the fa-
cade of the town hall with the tower dominating over
it and the frontal exposition of the town hall portal
and Neptune’s fountain, with Atlas’ fountain in the
background.

The propaganda message program of the Market
Square could be seen as a manifestation of Catholicism
and loyalism. The Holy Trinity Column was an ex-
pression of its founder’s faith. The Neptune Fountain,
commemorating the Schaffgotschs’ official dignities,
became a simultaneous testimony of loyalty to impe-
rial power. The statues of saintly guardians were con-
nected with the traditional cult of saints restored by the
Catholic Church. The inclusion of figures of princes
in the decoration of the town hall facade referred to
the history of the duchy, emphasized the importance
and long tradition of the city. The images of Atlas and
Neptune symbolized victory and hope for good gov-
ernance.

The Swidnica Market Square became the only Ba-
roque square of its kind in the region. It was modeled
on the markets and squares of the capital cities of Vienna
and Prague, known to many patricians of Swidnica, or
Olomouc, which was being rebuilt after being severely
damaged during the Thirty Years’ War. It is an example
of a complex solution, consisting of architectural and
urban planning elements, created in stages and spon-
taneously, but forming a coherent, perfectly composed
whole.
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Streszczenie

Rynek $widnicki stanowi przyklad kompleksowego
rozwiazania, w ktérego sklad wchodza elementy archi-
tektury 1 urbanistyki, powstale etapami i spontanicznie,
lecz tworzace spdjna, doskonale zakomponowang ca-
tosé. To wyjatkowe wnetrze urbanistyczne zachowato
w duzej mierze wyglad z dwbch etapéw przebudowy
w okresie dojrzalego 1 péZnego baroku. Nadaly one
Sredniowiecznej strukturze miejskiej nows szatg o wy-
rézniajacych si¢ specyficznych formach. Artykul stara
si¢ scharakteryzowaé specyficzne formy i rozwiazania
urbanistyczne tego cennego wngetrza urbanistycznego.

Abstract

The Market Square in Swidnica is an example of a
complex solution consisting of architectural and ur-
ban planning elements, created in stages and sponta-
neously, but forming a coherent, perfectly composed
whole. This unique urban interior has retained much
of its appearance from two stages of reconstruction
in the middle and late Baroque periods. They gave
a new look of distinctive specific forms to the me-
dieval urban structure. The paper characterizes the
specific forms and urban solutions of this valuable
urban interior.
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