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NAUKI EKONOMICZNO-ROLNICZE
A NIEKTORE PRADY FILOZOFICZNE

Podobnie jak w innych naukach spolecznych, réwniez w naukach
ekonomiczno-rolniczych dadzg sie zaobserwowaé¢ pewne prady czy tez
kierunki filozoficzne. W porzgdku chronologicznym nalezy uwzglednié¢
nastepujgce: 1) przednaukowy empiryzm; 2) irracjonalizm; 3) racjona-
lizm; 4) naukowy empiryzm. Rozpatrzymy je kolejno, w duzym skrdcie.

1. Przednaukowy empiryzm

,Empiryzm” pochodzi od slowa greckiego empeiria, co oznacza
do$wiadczenie. A wiec — zgodnie ze znaczeniem — jest to poglad filozo-
ficzny, wedlug ktorego doswiadczenie zmystowe jest jedynym zrédiem
poznania. Mamy tu na mys$li empiryzm materialistyczny. Glosi on, iz
u podstaw doswiadczenia zmyslowego lezg przedmioty przyrody mate-
rialnej. Empiryzm naukowy cechujg wrazenia zmystowe — ponadto
myslenie teoretyczne. Tworcami tego ostatniego kierunku byli: F. Ba-
con, Hobbes, Locke (XVI—XVIII w.) oraz materialisci francuscy
XVIII wieku. Bacon byt — wedlug Marksa i Engelsa —
pionierem angielskiego materializmu i w ogo6le nauk doswiadczalnych
najnowszej epoki (15).

W dawniejszych czasach nauka rolnicza byla pomieszana z réznymi
naukami. Nie istnialy nauki ekonomiczno-rolnicze jako osobna dyscy-
plina. Tak byto az do XVIII a nawet XIX wieku.

Dawna literatura rolnicza — obok wskazan z zakresu rolnictwa —
obejmowala najrozmaitsze zagadnienia uboczne, ktére z rolnictwem nie
miaty nic wspélnego. Notatki rolnicze, jakie zaczely sie pojawiaé przed
wiekami, miaty pierwotnie cel czysto utylitarny. Chciano utrwali¢ na
pismie doswiadczenia zdobyte w praktyce rolniczej, w celu stuzenia
innym radg i pomocg. Widzimy to np. w dziele A. Gostomskiego
»Gospodarstwo”, ktére pojawilo sie drukiem w roku 1588. Dzielo to
nazwat prof. Moszczenski ,ksiegg madrosci gospodarczej nie tylko
po dzien 6wczesny, ale i po wszystkie czasy” (21).

Mozemy powiedzie¢, ze ,,Gospodarstwo” Gostomskiego to pierwszy
polski oryginalny podrecznik z zakresu mikroekonomiki. Autor spisat tu
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wlasne doswiadczenia rolnicze w tym celu, aby uwagi jego mogtly stuzyé
pomocg braci — szlachcie. Utwoér jest cenny, bowiem wyszedl spod
pidra wybitnego administratora majgtkéw. Gostomski zarzadzal bowiem
wzorowo az 94 majgtkami wlasnymi i dzierzawionymi. Lipinski
nazwal go ,ideologiem wilczego glodu produktu dodatkowego”, bowiem
wskazywal on szlachcie sposoby jak najpelniejszego wyzyskania pan-
szczyznianego chlopa (18).

W dawnej literaturze fachowej malo bylo materialu naukowego. Pano-
waly w niej natomiast przesady, mitologia i astrologia. Literatura byta
przepeiniona pierwiastkami irracjonalnymi. Ciekawe, ze w omawianej
pracy Gostomskiego, pochodzacej z XVI wieku, nie wystepuja gusta i za-
bobony, z ktérymi spotykamy sie w drugim polskim podreczniku z za-
kresu mikroekonomiki z XVII wieku (r. 1675), mianowicie w ,, Ekonomice
ziemianskiej” Haur a. Praca Haura stanowi ciekawe Zrédlo do poznania
organizacji folwarkéw, ale obok spraw rolniczych spotykamy w niej
uwagi odnosnie malarstwa, medycyny itp., a wiec zagadnien od rolnictwa
bardzo odlegtych. Haur to typowy przedstawiciel literatury, ktéra
w Niemczech przetrwala az do okolo 1750 r. i nosi nazwe ,hausviadter-
liche Literatur”, gdzie na pierwszy plan wysuwa sie ,,ojciec
domu”.

Mimo tc rolnictwo jest dla Haura w wiekszym stopniu umiejetnoécia
niz dla Gostomskiego i dla Teodora Zawadzkiego, autora dziela
,,Memoriale oeconomicum” (1616).

Wracajagc do Anzelma Gostomskiego, nalezy podkre$li¢é aktualnosé
Jego opracowania nawet dla czaséw dzisiejszych. W pracy tej spotykamy
bowiem zaczatki rachunkowosci rolniczej, znajdujemy polozenie nacisku
na nalezytg organizacje gospodarstwa, na efektywnosé pracy poddanego,
ktorego Gostomski kaze oszczedzaé, gdyz ,robota kmiotka to dochéod
albo intrata najwieksza w Polsce”. Gostomuski wskazywal, by ,roz-
chod nie uprzedzal dochodéw”. Zwracal on uwage na nielekcewazenie
matych rzeczy, co w 350 lat po nim podkreslila dopiero Naukowa Orga-
nizacja Pracy, stworzona przez amerykanskiego inzyniera Taylora
1 przez naszego inzyniera Drzewieckie go. Pisal bowiem Gostomski:
,,Bo kto malych rzeczy nie wazy, znienagla upada’.

U Gostomskiego spotykamy nawet zaczatki normowania pracy (,,Role
folwarczng pomierza¢, aby (zarzadzajacy) wiedzial wszedy, wiele ma
chlop na dzien zorac¢”).

Gostomski chce fachowego przygotowania pracownikéow fizycznych —
postulat dzis bardzo aktualny — piszgc: ,,Kmiecia nie osadzaé¢ na rolej,
ktoéry rolnych robét nie umie”. I dalej: ,Pasterz ma by¢ madrzejszy
anizeli oracz, bo lada kto role zaorze, a bydleciu nie lada kto wygodzi”.
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W cennej .pracy Gostomskiego spotykamy wiele wskazan racjonali-
stycznych, jak by$my dzi§ powiedzieli. Mimo to nie mozemy uznag¢, iz
dzielo to bylo przepojone mysla racjonalistyczng sensu stricto,
bowiem Gostomski nie opiera swych spostrzezen i wnioskéw na dedukcji,
lecz na empiryzmie, ktéry w owych czasach nie mégt mie¢ podstaw na-
ukowych. A wigc dzielo Gostomskiego opiera sie na przednauko-
wym empiryzmie, wolnym od irracjonalizmu, ktérym przepojone
sg pbézniejsze dzieta z dziedziny rolnictwa. Totez Gostomski wyréznia sig
chlubnie na tle 6wczesnej i p6zniejszej literatury ekonomiczno-rolniczej.

2. Irracjonalizm

a) Irracjonalizm sensu stricto

Irracjonalizm jest to drugi kierunek filozoficzny, jaki spotykamy
w literaturze fachowej. Jest to kierunek filozoficzny, przepojony pier-
wiastkami wiary i dogmatami. Nie jest on dostepny dla rozumu i nie da
sie wyrazi¢ w kategoriach logicznych. Terminu ,irracjonalny” uzywa sig
zwykle do scharakteryzowania idealistycznego kierunku filozoficznego,
ktéry neguje zdolnosé rozumu, myslenia logicznego, nauki do poznania
prawdy i glosi prymat woli, instynktu, intuicji, Slepych, nieswiadomych
sit. W filozofii do wyznawcow tego kierunku zaliczy¢ nalezy: tworce
systemu scholastycznego, Fr. de la Rochefoucaulda, wediug
ktorego ,,los szczescia i kaprys rzadzg Swiatem”, Pasca la, Shaftes-
buryego, Schopenhauera (wedlug ktérego wola jest czyn-
nikiem na wskrog irracjonalnym, dzialajgcym slepo i bez celu), Ciesz-
kowskiego, upatrujgcege w czynnikach irracjonalnych zroédlo wiedzy
(zdaniem Wachowskiego byl on entuzjasta nauk przyrodniczych
i wiele sie przyczynil do ich rozwoju). Przedstawicielami tego kierunku
byli réwniez Carlyle, Ditthey, Freud, Pareto, Le Bon,
Frazer, Hartmann i inni.

Kierunek irracjonalistyczny, oparty na uczuciu i na wierze w ,taje-
mniczg glebie rzeczy”’, wywiera rowniez wplyw na prowadzenie drobne-
go rolnictwa, wplyw ujemny. Réwniez wiara w gusla jeszcze nie zanikia
w spos6b ostateczny i tu i 6wdzie zyje jeszcze pod naszymi strzechami.
Oczywiscie przednaukowe poznanie jest przepojone pierwiastkami irra-
cjonalnymi, wystepujagcymi w dawnych pracach rolniczych, skoro zja-
wiaja sie one nawet u wyksztalconego Haura w XVII wieku, jak to juz
poprzednic podkreslono. Przeciw ,,zabobonom” wystapil w naszej litera-
turze dopiero zdecydowanie K 1uk. Zabobony wszelkiego rodzaju pano-
waly bowiem wszechwladnie w rolnictwie polskim XVII wieku, a nawet
Jeszeze w pierwszej polowie XVIII wieku.
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b) Unaukowiony irracjonalizm

Innym kierunkiem filozoficznym, wystepujacym w rolnictwie, jest
tzw. unaukowiony irracjonalizm, zajmujgcy posrednie miejsce pomiedzy
racjonalizmem a irracjonalizmem. Tu nalezy np. radiostezja, ktora
w zakresie wiedzy o piorunach zaczyna odgrywac¢ coraz wiekszg role,
podobnie jak i rézdzkarstwo. Nauke radiostezji zapoczatkowal
rosyjski uczony Stiekolnikow. Mimo to radiostezja uchodzi w pew-
nych sferach za ,,unaukowiony zabobon”.

Wiadomo, ze cesarz Karol Wielki zwrécit w roku 810 uwage (w swych
stynnych rozporzadzeniach o hodowli roslin) na to, by na dachach doméw
zasadzano rosline, znang pod nazwa ,ro$nik” lub ,,skoczek” (w jezyku
niemieckim , Hauswurz”), ktéora wedlug dawnych wierzen miata chronié
dom przed uderzeniem pioruna. Cesarz rzymski Tyberiusz w czasie burzy
czesto wienczyl czolo lis§émi laurowymi, wierzge, ze dzieki temu uniknie
piorunu.

Radiostezja i roézdzkarstwo wymagaja blizszych badan. Roézdzkar-
stwo jest np. atakowane przez niektoérych profesoréw politechnik, a jed-
nak przyczynia si¢ ono do zlokalizowania Zrédel wody, co ma duze zna-
czenie takze dla rolnictwa, o czym wielu z nas mialo moznos¢ sie prze-
konac.

Mozna by sie zapytaé, jaki zwigzek na roézdzkarstwo z ekonomika
rolnictwa? Ma, i nawet duzy, bowiem pozwala na powazng redukcjsg
kosztéw przy budowie studni w gospodarstwach rolnych, kL‘(’)re bez wody
nie moglyby racjonalnie gospodarowaé¢. Radiostezja réwniez posiada
aspekt ekonomiczny.

3. Kierunek racjonalistyczny

a) Kierunek racjonalis‘tyczny sensu stricto

Kierunek ten, reprezentowany w filozofii jako kierunek w teorii po-
znania, podkresla role rozumu, nie doceniajac jednak roli doswiadczenia
zmystowego. Jest on przeciwienstwem empiryzmu, ktéry uczy nas tylko
faktow, nie mowigc nic o ich dostatecznej podstawie realnej.

Pod terminem ,racjonalizm” mozemy tez rozumie¢ postawe filozofi-
czng i naukowsg, ktéra — w przeciwienstwie do irracjonalizmu i misty-
cyzmu — zgda niezaleznosci wiedzy od wiary i dogmatu. Glosi on zdol-
nos$é rozumu ludzkiego do poznania rzeczy w istocie i domaga sie stoso-
wania metod i kryteri6w naukowych. To mamy na mysli dzisiaj, skoro
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méwimy o racjonalizmie (ktéry jednak nie neguje doswiadczenia i ob-
serwacji).

Poczatkow racjonalizmu nalezy szuka¢ u Parmidesa, ktéory po
raz pierwszy zastosowal $wiadomie i systematycznie rozumowanie de-
dukcyjne (34). Odrzucit on doswiadczenie i calg wiedze wywodzit z zatozo-
nych a priori przeslanek ogélnych. Zaufal on wylgcznie rozumowi i de-
dukcji. Demokryt?!, Platon, czesciowo Arystoteles, ktory
tyczyl empiryzm z idealizmem, dalej Montaigne, Kartezjusz,
Hobbes, Leibnitz, Wolter, Fichte, Hegel, u nas Hoene-
-Wronski, byli racjonalistami. Za najwybitniejszych przedstawicieli
racjonalizmu niektorzy filozofowie uwazaja Kartezjusza i Spi-
noze (15), ktorzy walczyli przeciwko religijno-dogmatycznemu $wiatopo-
gladowi feudalizmu o uznanie rozumu i jego praw. Racjonalisci widzieli
ideal nauki w matematyce. Racjonalizm walczy z animizmem, bedacym
wynikiem niewiedzy (9).

Racjonalizm krytykujag: Hume, Rousseau, Gotuchowski
i inni. Kant wigze racjonalizm z empiryzmem — stanowisko dzis
w naukach powszechnie reprezentowane. Ber gson natomiast zwal-
czal racjonalizm jako jednostronng i powierzchowng koncepcje rzeczy-
wistosci.

Racjonalizm jako podstawa filozoficzna i naukowa — o ile chodzi
o nauki ekonomiczno-rolnicze — wystepuje np. u Thaera, zas w po-
staci abstrakcyjno-matematycznej u Thiunena.

Nie znaczy to jednak, aby w naukach ekonomiczno-rolniczych Thaer
byl tworcg tego kierunku, jak sie zwyklo powszechnie przyjmowac,
albowiem za wlasciwego jego twérce uchodzi Anglik Joung, najwy-
bitniejszy pisarz ekonomiczno-rolniczy swego czasu. Jemu to przypisuje
sie zaszczyt ustalenia i usystematyzowania zasad ekonomiki rolnictwa
(organizacji gospodarstw). Napisat on szereg prac, w ktérych po mistrzow-
sku ocenia wewnetrzne i zewnetrzne stosunki gospodarstwa i podaje
szereg wskazan ziemianom, jak majag w spos6b intensywny prowadzi¢
swoje gospodarstwa. Joung zatem, a nie Thaer, jest twércg mikro-
ekonomiki w Europie. Niemniej jednak, nauka Thaera wywarla
wplyw na ekonomike rolnictwa w naszym kraju, musimy mu wigc po-
Swieci¢ nieco wiecej uwagi.

Thaer (1752—1828) byt lekarzem. Jego zycie i dzialalnos¢ przypa-
dajg na czasy Os$wiecenia, charakteryzujgce sie wiarg w rozum, role
nauki w badaniach zjawisk.

1 Lenin uwazal go za najwybitniejszego przedstawiciela materializmu w staro-
zytno§ci. Pierwszym przedstawicielem nowozytnego materializmu jest Bacon.
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Thaer w naukach rolniczych zajmuje wazng pozycje i przypomina
pod tym wzgledem Adama Smitha (1723—1799), tworce klasyczne]
ekonomii politycznej w Anglii.

Thaer jest przedstawicielem kierunku racjonalistycznego czyli rozu-
mowego, opierajacego sie na logicznym rozumowaniu, ktére jest prze-
ciwstawieniem Lkierunku historycznego, opierajgcego sie na tradycji.
,Buduje on podstawy poznania zwigzkéw przyczynowych w oparciu
o racjonalizm i intelektualizm” — pisze Schramm.

Kierunek racjonalistyczny stworzyt wlasciwg nauke rolnictwa, ktére-
go poczatek u nas niektérzy autorzy przyjmuja na czasy Thaera. Dzielo
Thaera ,,Grundsiatze der rationellen Landwirtschaft” ukazalo sie¢ w pier-
wszym wydaniu w okresie 1809—1812. Nabralo ono duzego rozgtosu od
chwili wyjscia z druku.

Thaer rozwinal w nim pojecie racjonalnego rolnictwa. Nazwa ta i tres¢
pojeciowa nie ulegly zmianie do dnia dzisiejszego. Wedlug Thaera za-
daniem rolnictwa nie jest wytwarzenie jedynie dochodu surowego, lecz
wlasnie czystego dochodu. Thaer odréznia gospodarstwo sztuczne,
rzemie$lnicze, od naukowego. Pierwsze opiera si¢ na empirycznych regu-
tach, bez badania przvczyn zjawisk. Gospodarstwo za$ racjonalne wy-
najduje podstawyv, aby w poszczegélnych przypadkach umie¢ znalezc¢
zawsze najwlasciwszy sposob postgpowania. Nauka rolnictwa winna
wedlug Thaera znaé¢ rezultaty dotychczas porobionych doswiadczen
i przemyslen i nauczy¢ sie je ceni¢. Powinna ona stanowi¢ wyjasnienie,
dociera¢ do podstaw, o$wietla¢ wszelkg dzialalnoé¢ na polu rolnictwa,
odkrywaé¢ podstawy lub braki przyjetych pogladéw i doprowadzié
w kazdym poszczegélnym przypadku do ustalenia regutl wltasnym wy-
sitkiem myslowym. Tych regul powinniSmy sie nauczy¢, a nastgpnie
przesirzegaé je, przewidzie¢ wyniki ich stosowania, a nawet umiec je
obliczy¢.

Krzymowski (16) specjalnie podkresla ten element pogladdéw
Thaera, bowiem on to stanowi tres¢ racjonalnego rolnictwa. Tylko nauka
moze wyjasni¢ sprzecznos$ci, jakie mogg sie wyloni¢ przy poszczegdlnych
obserwacjach i przesiaé dotychczas poczynione doswiadczenia. Thaer
kladl nacisk na doswiadczenia poréwnawcze, badania i spostrzezenia.
Byl on epigonem kierunku ,Experimental-Oekonomie” drugiej polowy
XVIII wieku? Podkreslal on réwniez znaczenie nauk pomocniczych dla
ugruntowania wiedzy rolniczej.

Thaer uchodzi czesto za twoérce gospodarstwa ptodozmiennego, chociaz
Krzymowski uwaza Schwerza za propagatora tego kierunku gospo-
darki polowej.
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Thaer przyczynil sie¢ jednak do rozpowszechnienia gospodarski plodo-
zmiennej, ktéra na skutek koniecznosci intensyfikowania rolnictwa zna-
lazla korzystne warunki dla stosowania plodozmianu.

W Polsce gospodarstwo plodozmienne propagowal Sincerus (Kro-
ne) oraz Mitzler de Kolof, obaj redaktorzy czasopism rolniczych.
Mitzler uchodzi za pierwszego propagatora racjonalnego rolnictwa.
w Polsce. Musimy tu réwniez wspomnie¢ Rieula, Grzegorza Knia-
ziewicza, biskupa Massalskiego, Chreptowicza, Stani-
stawa Poniatowskiego, Malachowskiego, Krzysztofa K1u-
ka — najwybitniejszego przyrodnika drugiej potowy XVIII wieku.
Dalej Piotra Switkowskiego, propagatora koniczyny, zwalczajgcego
ostro trojpoléwke, nastepnie wszechstronnego w swych zainteresowa-
niach wielkiego uczonego Stanistawa Staszica, Jana Chylinskie-
go, Anng, Jablonowskg, Alojzego Biernackiego, uwazanego
przez niektorych za gléwnego pioniera postepu rolniczego w Polsce (jak
pisze Wachowski), ktéry byl entuzjastycznym zwolennikiem Thaera.
Wymienimy tu jeszcze zasluzonych: Ksawerego f.odzie Poninskie-
go, Stanislawa Laskowskiego, Dezyderego Chtapowskiego
— wyksztalconego rolnika, ktory jako pierwszy w Polsce zaczagl oraé
pltugami angielskimi (czerpal on swe wiadomosci i bral przyklady bez-
posrednio z Anglii), Michala Oczapowskiego (1788—1854), pierw-
szego naprawde uczonego rolnika w Polsce, dalej Jana Nepomucena
Kurowskiego z Poznanskiego — pierwszego organizatora gospo-
darstwa ptodozmiennego w Starotece (1842) oraz pierwszego pisarza,
zajmujgcego sie od stony naukowej zagadnieniami rolniczymi, wchodza-
cymi w zakres mikroekonomiki; Zdzitowieckiego, nastgpce
Oczapowskiego w Instytucie Marymonckim; Juliusza A ua, dyrektora
Wyzszej Szkoly Rolniczej w Zabikowie, p6zniej w Dublanach; A. Z a-
moyskiego, propagatora angielskiego systemu gospodarowania; Ka-
rola Filipowicza, wybitnego ekonomiste polskiego (1850—1802),
Wiadystawa LLubomeskiego, profesora Akademii Rolniczej w Du-
blanach, p6zniej U. J. w Krakowie.

Thaer wywart u nas duzy wplyw na poziom nauk rolniczych, w tym
réwniez ekonomiczno-rolniczych. Dzieki niemu racjonalizm jako postawa
filozoficzna i naukowa, zadajaca niezaleznosci wiedzy od wiary i dog-
matu, dostal sie do prac rolniczych w Polsce. Jest to najwazniejszy

2 Gléwnym przedstawicielem tego kierunku we Francji byl Duhamel du Monceau,
ktéry w sym dziale ,Traité...” opisywatl takze do$wiadczenia, przeprowadzane przez
St. Leszczynskiego w Lotaryngii oraz przez Fr. Bielinskiego w Warszawie (Wa-
chowski).
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kierunek filozoficzny, ktéory od czaséw Thaera zapanowal u nas w nau-
kach réwniez ekonomiczno-rolniczych, w sposéb zasadniczy, choé¢ nie
wylaczny.

b) Racjonalizm abstrakcyjnd—matematyczny

Reprezentantem kierunku racjonalistycznego w formie abstrakcyjno-
-matematycznej jest Jan Henryk Thiunen (36). Urodzil sie on pod ko-
niec XVIII wieku, ale mial za sobg wiek XVII, wiek wielkich doktryn
filozoficznych — Kartezjusza, Leibnitza, ktérych sposéb myslenia, po-
dobnie jak Hobbesa, oparty jest na realizmie przyrodniczym i metodzie
matematyczno-dedukeyjnej; Ho b bes wykazuje duzy zapal do wzoréw
matematycznych, jak to widzimy w jego pracy ,,Etyka” (,,Ethica ordine
geometrica demonstrata”). Pozostawat tez pod wplywem Pascala i Spi-
nozy. Nic dziwnego, ze wsérod tylu uczonych i myslicieli musial sig¢ zna-
lez¢ jeden ekonomista rolny, ktéry w swoich badaniach zastosowal ma-
tematyke. T h i n e n skonstruowal wlasng teorie badawczg, a mianowicie
metode fingowanego ,panstwa izolowanego”. Wyjasnil on zmieniajgce
sie stopnie intensywnosci zaleznie od kosztéw transportu produktéw rol-
niczych do rynkéw zbytu. Znane sg jego kregi albo strefy intensywno-
sci. Nie byl on popularny nawet we wlasnym kraju, bowiem kto prag-
nie poznaé¢ nauke Thiinena, musi dysponowa¢ zdolno$cig rozumowania
abstrakcyjnego. Wczucie sie w jego dzielo nastrecza pewne trudnosci,
wymaga bowiem wysitku mys$lowego. A jednak teoria Thiinena stanowi
centralny punkt nauki organizacji gospodarstw.rolnych. Zdaniem Krz y-
mowskiego teoria intensywnosci Thunena jest dla nauki rolnictwa
tym, czym dla astronemii newtonowska teoria grawitacji. Kto pragnie
zrozumie¢ dobrze nauke Thiinena, powinien przestudiowa¢ dzielo R o-
schera (29).

Kierunek abstrakcyjno-matematyczny znajduje w nowszych czasach
swoje poglebienie w ekonomice. A zatem Thiinen reprezentuje wiecej
abstrakcyjne ujecie kierunku racjonalistycznego. U nas za reprezen-
tanta tego kierunku uzna¢ nalezy prof. S. Moszczenskiego (22),
ktory poddal probie zastosowania metod statystyczno-matematycznych do
analizy zjawisk z zakresu organizacji gospodarstw rolniczych, ogrodni-
czych i leSnych. O Thinenie pisze Schramm (,Intensywnosé¢ i pro-
dukcja naszego rolnictwa” RNR t. 75 G, z. 1, 1957): ,Von Thiinen
na podstawach racjonalistyczno-dedukcyjnych buduje poznawczg analize
drogag wymiernych uchwytow (,,exakte Wirtschaftsforschung”) i prowa-
dzi do prawidlowego wnioskowania odnos$nie kierunkéw dynamiki roz-
wojowe]j. Daje jasno sformulowang zasade wzglednej wartosci kierun-
kéw i systemoéw gospodarowania” (w ,,Der Isolierte Staat”) ,,opierajac
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swe kapitalne wnioskowanie — swojg metode poznawezg — o koncepcje
calosci gospodarstwa przez S$ciste rachunki czynnikéw wymiernych.
Empiryzm jego byl metodg szczegélowego poznawania rzeczywistosei”.

c) Kierunek jednostronnie racjonalistyczny

Reprezentantem kierunku jednostronnie racjonalistycznego jest Justus
Liebig (1803—1873). Jednostronnie racjonalistyczne traktowanie rol-
nictwa przez tego uczonego wykazalo wszystkie braki racjonalistycznej
filozofii. Jego podstawowe dzielo ,,Die Chemie in ihrer Anwendung auf
Agricultur und Physiologie” ukazalo sie w pierwszym wydaniu
w 1840 roku.

Liebig uchodzi powszechnie za tworce teorii mineralnej, tymecza-
sem jego poprzednikiem by} Sprengel.

Statyka, stanowigca podstawe nauki Liebiga, okazala sie dla rolnictwa
niekorzystna. Skrytykowal ja tez silnie A u. Nie mozna bowiem trak-
towa¢ rolnictwa jednostronnie ze stanowiska przyrodniczego. Przez
brak znajomosci nauk ekonomicznych Liebig popadt w dyletantyzm.
Pomingt on je zupelnie.

d) Kierunek filozoficzny
empiryczno-racjonalistyczny

Kierunek ten nadat naukom rolniczym Jan Nepomucen Schwerz
(1759—1844), wspolczesnik T h a er a. Wychodzit on z zalozenia, ze wszel-
ka wiedza o istnieniu czego$§ musi sie opiera¢ na doswiadczeniu. Zwo-
lennicy tej metody posluguja sie metodami opisowymi i statystycznymi,
jak np. Laur, Waterstradt, Sagave, Moszczenski i inni.

A zatem jednostronny kierunek racjonalistyczny, przypisujacy prze-
sadne znaczenie rozumowi z krzywdg dla doswiadczenia doznaje tu osla-
bienia. Jest to kierunek powszechnie dzisiaj reprezentowany w naukach
rolniczych, szczegélnie ekonomiczno-rolniczych. Samo rozumowanie nie
moze by¢ zrédlem poznania. Czysta dedukcja jest mozliwa tylko w mate-
matyce. Dzisiejsza nauka ekonomiki rolnictwa pracuje nie tylko metoda
dedukcji, ale i indukeji (racjonalizm — empiryzm). Stusznie powiada
Aereboe (1), ze zamiast wygadywaé na dedukcje, nalezaloby ja wiecej
kultywowaé. Nie mozna bowiem pracowaé ani jednostronnie statystycz-
no-induktywnie ani jednostronnie deduktywnie. Dedukcja powinna byé
stosowana tym wigcej, im mniejszym materialem badawczym dysponu-
jemy i im wieksza zachodzi potrzeba $cistego zdefiniowania poje¢ przez
ludzi, ktérymi musza oni operowaé.

Trzeba wigc odrézniaé rozumowanie od doswiadczenia (empiryzmu).
Zaleznie od tego, jak sie uzasadnia prawdziwoéé sagdéw —czy to za po-
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mocg rozumowania czy doswiadczenia — odrézniamy nauki racjonali-
styczne (aprioryczne) i empiryczne (aposterioryczne). W rolnictwie wy-
stepuja i muszg wystepowaé oba kierunki. Np. dedukcyjng metodg zosta-
ta odkryta teoria mineralna Liebiga. Stusznie podkresla T wa r-
dowski (38), ze twierdzenia przyrodnicze mogg by¢ w ostatecznosci
uzasadnione przez doswiadczenie.

Reprezentowany dzi§ w naukach rolniczych kierunek empiryczno-
-ratjonalistyczny to kierunek filozoficzny, dagzacy do oparcia badan
w rolnictwie na metodach apriorycznych, nie negujgcy jednakze zna-
czenia empiryzmu.

Kierunek ten zaczal ujawnia¢ sie rowniez w naukach przyrodniczych
w polowie XIX wieku. Racjonalizm byl reakcjg na irracjonalizm. Kieru-
nek empiryczny jest reakcja na zbytni racjonalizm. Kierunek empiry-
czno-racjonalistyczny zajmuje stanowisko posrednie, naszym zdaniem
najwlasciwsze.

O racjonalnym gospodarowaniu moéwi sie dzisiaj, gdy u podstaw jego
lezg rachunki, poréwnujace wydatki i uzyskane efekty, zgodnie z zasada
gospodarnosci. Mamy wiec tu indukcje i dedukcje.

Jednostronny racjonalistyczny kierunek zostal przezwyciezony na
rzecz nowego kierunku empiryczno-racjcnalistycznego. Unika on jedy-
nie spekulacyjno-racjonalnego traktowania rolnictwa.

Schwerz (,,Beschreibung der Landwirtschaft in Nieder Elsass”,
Berlin 1816) poswiegcil o wiele wigcej uwagi badaniom empirycznym niz
Thaer i dlatego motyw spekulacyjny zostat u niego silnie zredukowany;
dla swej pracy wzigl motto z Jounga: ,Nauka faktow nie klamie;
jest ona jedyng podpora, na ktérej w rclnictwie mozemy budowaé”.
Zdaniem jego teorie w rolnictwie sg niepewne. Pewne sg tylko fakty.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze na potrzebe doswiadczenia i gro-
madzenia faktéw zwrécil uwage jeszcze w XIII wieku Roger Bacon
(1210—1293), uchodzacy za ojca nowoczesnej wiedzy doswiadczalnej.
Nawolywat on do tego, by nie wierzy¢ w dogmaty, lecz patrze¢ na $wiat.
On to przenidsl przyrodnicze metody badania do zakresu badan huma-
nistycznych.

Nalezy tu réwniez wymieni¢ Williama Pettyego (1623—1687)
zalozyciela ekonomii klasycznej. Zdaniem jego w zakresie nauk spo-
tecznych eksperyment zastepuje — statystyka. Petty wuwazany jest
za ,0jca statystyki”’. Jest on pierwszym ekonomistg, ktéry wprowadza
pojecie produktu dodatkowego oraz renty rézniczkowej.

Na konieczno$¢ gromadzenia faktéw zwracal szczegdlng uwage wla-
$nie wspomniany wyzej Schwerz, ktéry opisywal rolnictwo réznych
krajow na podstawie swych praktycznych znajomosci rolnictwa i przede



Nauki ekonomiczno-rolnicze a niektore prgdy filozoficzne 99

wszystkim na podstawie autopsji. Jego praca pt. ,,Anleitung zur Kenntnis
der belgischen Landwirtschaft” (3 tomy, 1807, 1808 i 1818 r.) nabrala
duzego rozglosu.

el Empiryzm naukowy

Moéwige o doswiadczeniach w rolnictwie, mamy na mysli oczywiscie
doswiadczenia naukowe, ktéore sg obecnie powszechnie stosowane
w rolnictwie i w naukach przyrodniczych. Natomiast stabiej moze sg one
rozwiniete w naukach ekonomiczno-rolniczych, chociaz i na tym odcinku
nie zalegamy pola, albowiem badaniami ekonomicznymi zajmujg sie
RZD SGGW Obory i Puczniew, po jednym RZD WSR Poznan i Krakoéw,
szereg zakladéw IUNG, IS, IZ i innych instytutow rolniczych oraz
szereg Rej. RZD. Ale — o ile sie nie mylimy — zaden z nich nie zajmuje
sie badaniem np. kosztéw krancowych. A takie badania bylyby konie-
czne, np. dla ustalenia kosztéw krancowych, ktére stwierdzi¢ mozemy
jedynie na podstawie eksperymentu. Chodzi tu o ustalenie granicy, przy
ktérej wartosé ostatniej wyprodukowanej jednostki réwna jest jej cenie.
Przy nawozeniu czy przy zywieniu np. bydla mlecznego lub miesnego
niezbedne jest ustalenie tej granicy i nie powinno ono nastrecza¢ wiek-
szych trudnosci.

Poczatki teorii doswiadczenia spotykamy juz u Protagorasa
1 innych sofistow. Protagoras chcial trzymaé¢ sie faktow i unikaé¢ speku-
lacji. Od niego to pochodzi okreslenie ,,empeiria” (V wiek przed naszg
erg). Chodzilo tu o naukowy empiryzm. Dla Arystotelesa punktem
wyjscia bylo réowniez doswiadczenie.

Nauka z zakresu empiryzmu rozwijala sie w ciggu wiekéw. Nie
bedziemy tu cytowaé licznych nazwisk dla nierozszerzenia zbytnio pracy.

W Polsce od najdawniejszych czaséow az do XVIII wieku rolnicy zdo-
bywali wiedze gléwnie przez doswiadczenie i praktyke, w oparciu
o doswiadczenia potoczne.

W poczatkach kapitalizmu mozemy stwierdzi¢ odrywanie sig¢ od ruty-
ny, panujgcej wszechwladnie w gospodarstwaéh rolnych i zwrot ku no-
wemu rolnictwu, opierajgcemu sie na naukowych, teoretycznych pod-
stawach. Wkroczenie nauki do rolnictwa przyspieszylo dojrzewanie
empirii i utatwiato prace.

Jak stusznie zauwaza Moszczenski (21), nauka postugujac sie
doswiadczeniami $cistymi postawila rolnictwo w krétkim stosunkowo
czasie na poziomie, jaki osiggnelo ono — opierajgc sie¢ na empirii —
dopiero po dlugim okresie czasu.

K1uk polecat 1gczy¢ teorie z praktyka. Zrywat z powszechnie wow-
Czas panujgcg zasada opierania gospodarki rolnej wylgcznie na doswiad-
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czeniu potocznym; reprezentantami tej zasady byli u nas Gostomski
i Haur. ,Rolnik tym gruntowniejszym bedzie rolnikiem, im bedzie
gruntowniej oswieconym filozofem” — pisal. Wskazal on na te nauki
pomocnicze, ktére i dzisiaj stanowig podstawy nauki rolnictwa. Polozyt
wiec on podwaliny pod naukowe rolnictwo. Praktyka z teorig muszg is¢
w parze. ,,Rolnicy” — wytykal , malo sig¢ troszcza o fundamenta swojej
praktyki i przestajg na nasladowaniu zwyczajéow i przesgdéw swych
czasow, gdy jeszcze gruba panowala nieswiadomose”.

,,Prace przyrodnicze Kluka utorowaly droge naukowym badaniom
rolnictwa, dotad opierajgcego sie jedynie na empirii” — pisze Inglot
w pracy pt.: ,,Krzysztof Kluk o rolnictwie”.

Az do czas6w Kluka prace rolnicze nie wychodzily nigdzie poza
ramy zwyklej, a wiec przednaukowej empirii. Kladziono nacisk raczej
na przyrodzone bogactwo ziemi, ktérej nie trzeba bylo plonéw wydzie-
ra¢ przez stosowanie umiejetnosci ekonomicznych, a wiec juz nieco
sztukg — kazano jedynie nasladowa¢ rolnikéw doswiadczonych. Nie
widzialo sie troski o intensvfikacje. Nie mozna sie zresztg temu dziwig¢,
bowiem nie znano jeszcze racjonalnych metod agrotechnicznych, a nadto
brak bylo s$Srodkéw produkeji takich jak nawozy sztuczne, maszyny,
traktory itd. Zamiast stosowa¢ zasady oszczedzania pracy, troszczono
sie jedynie o to, aby mie¢ odpowiednig liczbe chlopéw dla odrabiania
panszczyzny. Nie spotyka sie w dawniejszych pismach wskazan co do
staranniejszego obchodzenia sie z inwentarzem zywym i martwym, gdyz
te stanowily wlasnos¢ ,,panszczyzniaka”. Strona techniczna ustepowala
na dalszy plan, a ekonomiczna bylta zupelnie zapoznana. Na pierwszy
plan wysuwala sie natomiast strona administracyjna.

Empiria nie kontrolowana i nie analizowana drogg metodycznych
poréwnan i dociekan, jest jedynie zrédiem wiadomosci, przyjmowanych
i reprodukowanych dalej bezkrytycznie. Dla badan S$ciSlejszych empiria
moze byc¢ jednak materialem wyjsciowym. Nie moze ona jednak stano-
wi¢ jakiego$ prawa, chociaz opiera sie na dlugowiecznej nieraz tradycji.
Nie moze sie ona obywa¢ bez sity dowodowej praw przyrodniczych
i ekonomicznych, jak to slusznie zauwaza Surzycki (32).

* *

Jak wynika z naszych uwag, w naukach ekonomiczno-rolniczych mo-
zemy przesledzi¢ cztery zasadnicze kierunki filozoficzne z pewnymi ich
odmianami. A zatem:

1) Przednaukowy empiryzm,;

2) Irracjonalizm z unaukowionym irracjonalizmem,;
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3) Racjonalizm z jego odmianami, jak: jednostronny racjonalizm,

racjonalizm abstrakcyjno-matematyczny i racjonalizm empiryczny;

4) Naukowy empiryzm.

Racjonalizm empiryczny i naukowy empiryzm to powszechnie wyste-
pujace kierunki w mnaszej nauce. Operuja one indukcjg i dedukcjs.
Naukowy empiryzm jest silnie reprezentowany w nowoczesnym dos$-
wiadczalnictwie naukowym. Nauki przyrodnicze, do jakich nalezg réw-
niez nauki rolnicze, nie moglyby sie rozwija¢ bez naukowych doswiad-
czen. Trudniej jest je przeprowadza¢ w naukach ekonomicznych, chociaz
rowniez sie to juz robi, nie przeprowadza sie jednak badan z zakresu
kosztéw krancowych, majagcych duze znaczenie dla ustalenia granicy
intensywnosci nakladéow.

Praca Krzymowskiego (16) jest juz nie tylko przestarzalg, ale
ponadto trudno sie nam zgodzi¢ z jej wnioskami, zwlaszcza co do pogla-
doéw autora o koniecznosci pielegnowania form tradycyjnych, wytworzo-
nych w ciggu wiekéw w rolnictwie, albowiem walka z zacofanym trady-
cjonalizmem jest pierwszym warunkiem postepu w rolnictwie. Zaden
z postepowych rolnikéw nie bedzie uwazal panujacej jeszcze tu i owdzie
trojpoléwki za objaw postepu w rolnictwie i za system gospodarki polo-
wej godny kultywowania.

LITERATURA

1. Aereboe F.: ”Allgemeine landwirtschaftliche Betriebslehre”. Berlin, 1923.

2. Au J.:,Liebig Justus” — Encyklepedia Rolnicza, t. IV, Warszawa, 1877.

3. Baranowski I: ,,Wieé i folwark” — studia z dziejow agrarnych., Warszawa,
1914..

4. Baranowski I.: Studium o Gostomskim.

5. Berger6wna J.: ,Z dziejéw ksigzki gospodarczej w Polsce w XVI wieku”.
Lwoéw, 1923.

6. Filipowicz K.: ,,O zawodzie gospodarskim”. Encyklopedia Rolnicza.

7. Filipowicz K.: ,,Zarzad gospodarczy”, t. I, Warszawa, 1882.

8. Gieysztor J.: Nowa Encyklopedia Rolnicza.

8. Gloéwne zagadnienia i kierunki filozofii. Wyktady na Uniwersytecie Warszawskim

1957—1958, t. I1I. Warszawa, 1960.

10. Giintz M.: ,Handbuch der landw. Litteratur”. Leipzig, 1879.

11. Inglot S.: ,,Anzelm Gostomski, Gospodarstwo”, Wroctaw, 1951.

12. Inglot S.: ,Zarys dziej6w nauk rolniczych i leSnych w Polsce”. PAU, Krakow,
1948.

13. Kluk K.: ,,0 rolnictwie, zbozach, lgkach, chmielnikach, winnicach i ro$linach
gospodarskich” Opr., Stefan Inglot, Wroctaw, 1954.

14. Kotodziejczyk J.: ,Ksigdz Krzysztof Kluk — dziela i twérczoéé”. Roz-
prawy Wydz. Matem.-Przyr. PAU. Krakow, 1932.

15. Krétki Stownik Filozoficzny pod red. M. Rozentala i P. Judina, 1955.

16. Krzymowski L. R.: ,Philosophie der Landwirtschaftslehre”. Stuttgart, 1919.



102 J. Sondel

17. Ksigega Pamigtkowa SGGW, Warszawa, 1937.

18. Lipinski E.: ,Studia nad historig polskiej myS$li ekonomlcznej”, Warszawa,
1956.

19. Makarewicz A.: | Krzysztof Kluk”. Postepy Nauk Roln. nr 1, 1952.

20. Mitkowski S.: ,,Gostomski” — w Roczniku Dziejé6w Nauk Spoteczno-Gospod.
Poznan, 1950.

21. Moszczenski St.: ,,0d wiedzy praktycznej w rolnictwie do wiedzy nauko-.
we)” Ksiega Pamigtkowa SGGW, Warszawa, 1937.

22. Moszczenski St.: ,Podstawy organizacji gospodarstw wiejskich”. Cz. I. Me-
tody statystyczne w zastosowaniu do organizacji gospodarstw rolniczych,
ogrodniczych i leSnych. Warszawa, 1924.

23. Mycielski A.: ,Historia filozofii prawa”. Wroclaw, 1947.

24. Ochmanski W.: , Gospodarowanie na roli na ziemiach polskich w rozwoju
dziejowym”. Warszawa, 1959.

25. Oczapowski M. ,Gospodarstwo wiejskie, obejmujgce w sobie wszystkie
galtezie przemystu rolniczego, praktycznie wylozone”. 10 tomow. Warszawa
1835—1844.

26. Pawlik S.: JRys dziejow nauki rolnictwa w Polsce”.

27. Polski Stownik Biograficzny.

28 Rawienski S.: ,Albrecht Thaer” Encyklopedia Rolnicza, t. V. 1879.

29. Roscher W.: ,Nationaloekonomik des Ackerbaues und der verwandten Urpro-
duktion” — szereg wydan.

30. Staniewicz W.: ,Wydzial Ekonomiki Rolnej PINGW”, RNR, t. 75, seria G,
zeszyt 1, 1957.

31. Stawiski E.: ,Poszukiwania do historii rolnictwa krajowego”. Warszawa, 1858.

32. Surzycki S.: ,Rozwéj wiedzy rolniczej w Polsce”. Krakow, 1918.

33. Surzycki S.: ,Ogélny zarys rozwoju wiedzy rolniczej w Polsce”. Polska
w kulturze powszechnej. Krakow, 1918.

34. Tatarkiewicz W.:  Historia filozofii”. Warszawa 1959.

35. Thaer A.: ,Zasady rolnictwa rozumowanego” — wyklad skrécony Michala
Oczapowskiego. Wilno, 1819.

36. Thiinen J. H.: ,Der isolierte Staat in Beziehung auf Landwirtschafts- und
Nationaloekonomie”. III Auflage. Berlin, 1875.

37. Topolski J.:,Ze studiow nad postepem technicznym w rolnictwie polskim”
(wiek XVIII). MyS§l Wspbéliczesna, Warszawa, 1951,

38. Twardowski K.: ,,O0 naukach apriorycznych czyli racjonalnych (dedukcyj-
nych) i naukach apriorystycznych czyli empirycznych (indukcyjnych).
W ksigzce Kazimierza Ajdukiewicza ,,Gl6wne kierunki filozofii”. Lwoéw,
1923.

39, Wachowski M.: ,,Alojzy Biernacki, pionier postepu rolniczego w pierwszej
polowie XIX wieku”. Postepy Nauk Rolniczych, nr 5, Warszawa, 1955.

40. Walewski S.: ,Bibliografia”. Warszawa, 1873.



