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ROLNICTWO ZAGRANICA

V KONFERENCJA KOORDYNACYJNA

W dniach 10—16 grudnia 1962 r. odbyla sie w Bukareszcie pigta kolejna konfe-
rencja przedstawicieli Akademii Nauk Rolniczych, Wydzialéw Nauk Rolniczych
i LeSnych Akademii Nauk oraz innych naczelnych instytucji naukowych, w sprawie
koordynacji prac naukowo-badawczych w dziedzinie rolnictwa i leSnictwa krajow !
socjalistycznych.

Konferencje koordynacyjne, odbywajace sie z reguly co dwa lata, sg organem
stanowigecym o wykonywaniu umowy, zainicjowanej w 1954 r. w Pradze, a podpi-
sanej w 1956 r. w Berlinie, o bezposredniej wspéipracy w zakresie naux rolniczych
i leSnych.

Zgodnie z ustalonymi zasadami wspélpracy!, konferencja na posiedzeniach ple-
narnych oraz w komisjach branzowych (produkcji ro$linnej lgcznie z hydrotechnikg
i le$nictwem, produkcji zwierzecej lgcznie z weterynarig, ekonomiki rolnej oraz me-
chanizacji i elektryfikacji rolnictwa) dokonala szczegbélowej analizy przebiegu do-
tychczasowej wspoélipracy i jej wynikéw oraz powzigla szereg uchwat 1 zalecen do-
tyczacych: a) zasiegu tematycznego wspdlpracy, jej formy, stylu i dyscypliny;
b) innych form wsp6lpracy miedzynarodowej w dziedzinie nauk rolniczych i lesSnych;
¢) szeregu spraw o charakterze biezgcym.

Podstawg do analizy dotychczasowego przebiegu wspdlpracy byly sprawozdania
krajow uczestniczgcych oraz sprawozdanie zbiorcze opracowane przez koordynatora
gléwnego kadencji 1961/1962 — Bulgarskg Akademie Nauk Rolniczych.

Analiza ta wykazala, ze w szeregu probleméw i tematéw wspoipraca ta dzieki

cujgcych w poszczegblnych krajach przebiegala w sposob ozywiony i owocny. Tam
natomiast, gdzie zar6wno koordynator miedzynarodowy, jak i kraje wspoélpracu-
jace wykazywaty brak inicjatywy i bierno$¢, wyniki wspoipracy okazaly sie nie-
wystarczajace.

Z uwagi na to, ze konferencja nosita charakter przede wszystkim organizacyjny,
kryteria oceny przebiegu wynikéw wspéipracy miedzynarodowe] zeSrodkowaly si¢
w gléwnej mierze na ilo§ci, jako§ci, sprawno$ci i skutecznoSci Srodkéw stosowa-
nych przez instytucje wspélpracujgce i ich organy wiodace (koordynatorzy miedzy-
narodowi) do osiggniecia celu koncowego, jakim jest rozwiazanie zadan postawic?-
nych w danym temacie lub problemie. Oczywiscie ocena ta nie ograniczyta sie
jedynie do czysto mechanicznego podsumowania ilo§ci czy czestotliwo$ci zewnetrz-
nych przejawéw wsp6ipracy miedzynarodowej (wyjazdy, kontakty, sympozja, kon-
ferencje itp.), lecz dotyczyla rowniez meritum sprawy (stad obrady czeSciowo
W komisjach specjalistycznych).

Nalezy tu mieé na uwadze, ze calo§¢ zagadnienia sprowadza sie do wspoélipracy
instytucji naukowo-badawczych. Nie zawsze zatem wynik moze byt uznany 2za
pozytywny tylko wéwczas, gdy stanowi on konkretne zalecenie dla produkcji.
Szereg tematéw, jak np. ,Zbadanie zjawiska heterozji roslin uprawnych i Wka-.
rzystanie go w genetyce, hodowli i nasiennictwie” lub ,Zbadanie metod hodowli

—

1 Naukli rolnicze w 10-lecie Polskiej Akademii Nauk. ,Postepy Nauk Rolniczyc
1962, str. 38—al.
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na podstawie nauki Miczurina”, w ogoéle zadan praktyczno-produkcyjnych nie sta-
wia. Przy rozwigzywaniu tego typu problemoéw, a stanowia one do$§¢ znaczny od-
setek calc$ci tematyki, opracowanie i ujednolicenie tematyki badan, a nawet sama
wymiana biezgcych informacji, stanowi juz osiggniecie, gdyz eliminuje pracochionne
czesto witasne dociekania, |

W szeregu tematéw i probleméw, ktérych rozwigzanie moze mieé bezpoSrednie
znaczenie praktyczne, publikowanie okresowych wynikéw badan lub doswiadczen
ujete w skali miedzynarodowej, a zatem umozliwiajgce poréwnanie prac dokona-
nych w réznorodnych warunkach — moze nasungé wnioski powtérzenia tych do-
S§wiadczen ,,w skali polprodukcyjnej”, np. w zakladach dosSwiadczalnych, celem
wdrozenia ich, po sprawdzeniu, do produkcji. Dlatego tez pozytywnie oceniono
okresowe wydania ,Zeszytow Problemowych”, publikowane w trzech jezykach,
poSwiecone poszczegélnym tematom bedgcym przedmiotem koordynacji miedzyna-
rodowej, a koordynowanym przez strone polskg. Za okres sprawozdawczy, nieza-
leznie od wydanych poprzednio, ukazaty sie, wzglednie byly w przygotowaniu, Ze-
szyty Problemowe o nastepujgcej tematyce, bedacej przedmiotem koordynacji
miedzynarodowej: 1. Mechanizacja sprzetu pasz. 2. Nawadnianie Scickami. 3. Ba-
dania torfowe. 4. Problemy tuczu i uzytkowosci miesnej trzody chlewnej. 5. Zagad-
nienia ekonomicznej skutecznosci inwestycji w gospodarstwach rolnych.

Przykladowo biorge, mozna tu odnotowaé zdecydowanie pozytywny wynik
miedzynarcdowej wspOlpracy nad zbadaniem wartosci nasion heterozyinych pomi-
doréw, wyprodukowanych z tych samych krzyzéwek w roéznych krajach, Wyniki
badan wykazaly, ze miejsce i warunki wykonania krzyzéwek nie majg wplywu na
warto$¢ heterozji tych nasion. Ma to wazne znaczenie praktyczne, gdyz hybrydy
pomidoréw niektorych odmian nie produkowanych w kraju sg bardzo wartoSciowe,
za$ odmiany macierzyste sg do uzyskania w krajach wspoéipracujgcych.

Tego typu osiagniecia sg mozliwe woéwczas, gdy obok inicjatywy i aktywnosci
koordynatora miedzynarodowego, koordynatorzy krajowi réwniez wykazujg aktyw-
no$¢ we wspoblpracy, wywigzujac sie tez terminowo z przyjetych na siebie zobo-
wigzan.

O ile praca koordynatoréw miedzynarodowych strony polskiej zostala oceniona
na ogoél pozytywnie, to je$li chodzi o instytucje wspoétpracujgce — koordynatorow
krajowych strony polskiej, w wielu przypadkach spotkano si¢ z uskarzaniem sig
na ich mala aktywno$é, nieterminowoéé w przekazywaniu materiatéw, odpowiadania
na zapytania i listy, co w duzym stopniu utrudniato, a czasem wrecz uniemozli-
wialo prace koordynacyjne. Stad na tle istnienia tego zjawiska i w innych kra-
jach — szereg cytowanych tu uchwal zmierzajgcych do wzmozenia dyscypliny orga-
nizacyjnej wspoélpracy, kardynalnego warunku jej powodzenia.

W s$wietle uchwal Rady Wzajemnej Pomocy Gospodarczej z czerwca 1962 r.
0 wzmozeniu wspoélpracy miedzynarodowej w krajach czlonkowskich we wszystkich
dziedzinach, wilagczajac w to wspéiprace naukows, uznano za konieczne skoncentro-
wanie pracy na problemach i tematach najwazniejszych, ograniczajac ich iloS¢,
i jednocze$nie zalecajgc dalsze jej uSciS§lenie, wzmozenie dyscypliny wspoélpracy,
podniesienie autorytetu koordynator6w miedzynarodowych oraz poziomu samej
wspolpracy.

W zwigzku z powyzszym o ile w okresie 1961/1962 koordynacji miedzynarodowej
podlegaly ogélem 52 problemy, a w tym 81 tematéw, to na okres 1963/1964 w wy-
kazie tematycznym figuruje 40 probleméw, w tym okolo 60 tematow.
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Podzial tematyki podlegajgcej koordynacji wediug dyscyplin przedstawia si¢ na-
stepujgco:
Problemow Tematow

Produkcja roslinna, hydrctechnika 11 24
Le$nictwo 5 11
Zootechnika 7 7
Mechanizacja i elektryfikacja rolnictwa 10 10
Ekonomika rolnictwa 7 7

40 59

Gdy problem nie jest podzielony na tematy, jest on tematem sam w sobie.

Strona polska wspéipracuje w 10 problemach i 22 tematach z zakresu produkeji
ro§linnej oraz we wszystkich tematach pozostatych dzialow, czyli lgcznie w 57 te-
matach.

Wprowadzono szereg. zmian koordynatoréw miedzynarodowych. Strona polska
stanowi tu pewnego rodzaju wyjatek, gdyz zmian w istniejagcym dotad stanie rzeczy
nie wprowadzono. Liczba probleméw i tematéw koordynowanych przez strone
polskg raczej wzrosta (z 5 na 6). p

Strona polska na okres 1963/1964 jest koordynatorem miedzynarodowym:

W zakresie produkcji ro§linnej w 2 tematach: 1. Melioracja lak
i pastwisk — Komitet Melioracji, Lgkarstwa i Torfoznawstwa PAN. 2, Podniesienie

zyzno$ci gleb lekkich — Komisja PAN d/s podniesienia zyzno$ci i zagospodaro-
wania gleb lekkich,
W zakresie lesnictwa — w 1 problemie i w 1 temacie: 1. Ochrona

lasu. 2. Opracowanie nowych metod prognoz — w obu przypadkach koordynatorem
miedzynarodowym jest Komitet Nauk LeSnych PAN.

W zakresie zootechniki: w 1 problemie — ,Metody tuczu i kontroli
uzytkowoéci miesnej trzody chlewnej” — Instytut Fizjologii i Zywienia Zwierzat
PAN.

W zakresie mechanizacji: w 1 temacie — ,Mechanizacja suszenia,

mielenia i przechowywania zielonek” — Instytut Mechanizacji i Elektryfikacji ‘Rol-
nictwa. ’

Zmiany w wykazie probleméw i tematow podlegajacych koordynacji miedzyna-
rodowej nie ograniczyly sie jedynie do skre§lenia szeregu poprzednio figurujgcych
w wykazie pozycji. Dokonano generalnego przegladu catosci tematyki, z ktoérej
wybrano nowe, uznane za szczegOlnie wazne. Powziete w tym wzgledzie uchwaly
oparto o wnioski przygotowane przez kraje wspolpracujace. Miedzy innymi, na
wniosek strony polskiej wprowadzono nastepujace pozycje:

W zakresie leénictwa — problem ,Ochrona lasu” z podzialem na te-
maty: 1) opracowanie nowych metod prognoz; 2) chemiczne metody ochrony lasu;
3) biologiczne metody ochrony lasu.

W zakresie zootechniki — problemy: 1) badanie grup krwi zwierzat
gospodarskich; 2) podstawy naukowe produkcji brojleréw.

W dyskusji nad rolg i zadaniami koordynatorow miedzynarodowych, jako czyn-
nika decydujacego o pozytywnych wynikach wspéipracy miedzynarodowej, na Przy-
toczenie zastluguje wypowiedZ przedstawiciela dotychczasowego glownego koordy-
natora — Akademii Nauk Rolniczych Bulgarii — Akad. A. Popowa.

Podstawowe znaczenie dla skutecznej realizacji postawionego zadania ma praca
instytucji koordynujgcej (korodynatora miedzynarodowego). Z nagromadzonych do-
Swiadczeri wynika, ze dobrych wynikéw oczekiwaé moina jedynie wowecezas, gdy
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instytucja koordynujgca stanie sie rzeczywistym centrum naukowym dla koor-
dynacji prac nad danym problemem lub tematem. Koordynator miedzynarodowy
powinien zna¢ dokladnie sily naukowe i mozliwoSci poszczegblnych krajéw. Na tej
podstawie koordynator miedzynarodowy powinien zorganizowaé¢ wlasciwy rozdzial
pracy na poszczegélne instytucje wspéipracujgce, wyznaczaé terminy opracowania
poszczegblnych aspektow problemu, $ledzi¢ za wykonaniem przyjetego programu
pracy i by¢ wymagajacym przy ocenie otrzymanych wynikéw. Koordynator miedzy-
narodowy powinien réwniez wykonywa¢ kontrole nad prowadzeniem prac i oka-
zywaC pomoc na miejscu poprzez odwiedzanie instytucji wspolpracujgcych. Po-
winien on wysuwaé¢ wnioski co do powolywania grup roboczych pracownikéw
naukowych w poszczegblnych krajach, na dluzsze okresy — o ile wspolpraca tego
wymaga.

W wyniku dyskusji, ktérej podstawe stanowila m. in. powyzej przytoczona wypo-
wiedz postanowiono:

1. Poleci¢ koordynatorom miedzynarodowym przeanalizowanie stanu pracy nad
problemami i tematami, ustalenie mozliwos$ci przej$cia na wyzszy stopien wspol-
pracy, polepszenia metodyki opracowania problem6éw i przedstawiania wynikéw
oraz przedlozenie gléwnemu koorynatorowi szczegélowego sprawozdania o prze-
prowadzonej w tym zakresie pracy w terminie do konca maja 1963 r.

2. Zaproponowal koordynatorom miedzynarodowym ustalenie terminéw zapo-
czatkowania i przewidywanego zakonczenia kazdego tematu.

Ustalono réwniez, ze uogodlnione wyniki prac nad problemami i tematami
w formie ostatecznej powinny .by¢ przestane giéwnemu koordynatorowi w okresie
3 do 6 miesiecy po zakonczeniu pracy oraz zreferowane na konferencjach koor-
dynacyjnych, wzglednie na posiedzeniu komitetu roboczego do spraw koordynacji
(ktory zbiera si¢ w latach, w ktoérych nie odbywaja sie posiedzenia konferencji
koordynacyjnej). Giéwny koordynator przekazywac¢ bedzie poprzez organy RWPG
zatwierdzone wyniki prac naukowo-badawczych wtitaSciwym instytucjom krajow
wspolpracujgcych w celu wykorzystania. Uznano tez za wskazane dokonywanie
okresowej kontroli ze strony koordynatora gléwnego i koordynatoréw miedzy-
narodowych przebiegu prac w miejscu jej prowadzenia. Osobna grupa uchwal
konferencji dotyczy wzmozenia dyscypliny organizacyjnej w odniesieniu do insty-
tucji wspolpracujacych w poszczegbélnych krajach (koordynator6w krajowych). Do
konca marca kazdego roku instytucje wspéipracujgce powinny skladaé¢ koordy-
natorowi miedzynarodowemu sprawozdanie z przebiegu prac nad wspoélnie rozwig-
zywanymi tematami za roku ubiegly, z tym Ze sprawozdania zbiorcze koordynator
miedzynarodowy przedkiada koordynatorowi gléwnemu nie pézniej niz do konca
maja kazdego roku.

OczywiScie, powyzsze uchwaly dajg wyraz stanowiska konferencji koordyna-
cyjnej w odniesieniu do roli instytucji wspoéipracujgcych (koordynatoréw krajo-
wych) od strony formalnej.

WiasSciwa interpretacja roli koordynatoréw krajowych znajduje swoédj wyraz
w stanowisku delegacji poszczegblnych krajow wspélpracujgcych przy wyznaczaniu
na koordynatoré6w krajowych wlasciwych instytutéw naukowych, w ktérych z re-
guly skoncentrowane sg prace nad danym problemem lub tematem, a zatem
instytucji z tytulu swoich zadan i programu pracy odpowiedzialnych za rozwiag-
zanie danego problemu lub tematu w kraju. Z drugiej strony na koordynatoréw
krajowych sg wyznaczane sekcje, komisje lub komitety naukowe naczelnych
instytucji naukowych, ktérych podstawowym zadaniem jest koordynacja prac
krajowych nad tematami wchodzacymi w zakres danej dyscypliny naukowej.
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Wspélpraca miedzynarodowa w zakresie podlegajacych koordynacji tematow
i probleméw rozszerza i poglebia przeto witasny zakres dziatania instytucji powo-
tanych na koordynator6w krajowych tematow.

Rozszerzenie zakresu dzialania ogranicza sie wiaSciwie do okresowego podsu-
mowania stanu prac w formie umozliwiajgcej przedstawienie tego podsumowania
na forum miedzynarodowym, co w duzej mierze jednak usprawnia wiasny zakres
dziatania. Poglebianie pracy poprzez staly kontakt i informacje od instytucji wspo6t-
pracujacych nad tematem w szeregu innych krajach oraz znaczenie tego dla
wlaSciwego rozwigzania tematu i przyspieszenia jego rozwigzania nie wymagaja
chyba uzasadnienia. Jest to jednak mozliwe poprzez wlozenie odpowiedniej treSci
merytorycznej w formalng strone powzietych uchwal.

Wydaje sie wskazane wspomnieé¢ tu o stanowisku zaréwno instytutow, jak
i komitetéw naukowych PAN, powolanych do sprawowania funkcji koordynatoréw
krajowych, a mianowicie o powolaniu przez nich okreslonych oséb do sprawowania
tych funkcji w ich imieniu i do reprezentowania danego dzialu nauki polskiej na
zewnagtrz.

Uchwaly Konferencji daja szerokie mozliwo$ci rozwiniecia inicjatywy koordyna-
toro6w krajowych w omawianym zakresie. Zwolywanie krajowych narad nad tema-
tem w ramach dzialalno$ci instytutu czy komitetu, powolywanie i kierowanie stale
wspélpracujacymi ze sobg zespolami roboczymi pracownikéw naukowych pracuja-
cych nad réznymi aspektami tematu, bedgcego przedmiotem koordynacji miedzy-
narodowej, domaganie sie od instytucji wspélpracujacych informacji i przeka-
zywania ich do wiadomosci oérodkom naukowym — wszystko to powinno sig
przyczyni¢ do przyspieszenia tempa pracy nad danym tematem i przyspieszenia
uzyskania wynikéw. Wlasciwy styl pracy koordynatoréw krajowych stanowi zatem
wazny element wykorzystania mozliwosci wynikajgcych z omawianej wspéipracy
miedzynarodowej.

Odpowiednia sprawozdawczo§¢ obowigzuje réwniez centralne instytucje naukowe
nauk rolniczych i leSnych krajéw wspélpracujacych, ktére obowigzane sg do
opracowywania informacji i sprawozdan koordynatorowi giéwnemu przed kazda
sesjag konferencji koordynacyjnej i komitetu roboczego do spraw koordynacji.
Specjalng uwage poSwiecono sprawie przygotowywania i przeprowadzania miedzy-
narodowych sympozjow, konferencji i narad roboczych nad tematami podlegajacymi
koordynacji.

Niezaleznie od ustalenia kalendarza tych posiedzen na rok 1963, ustalono
doktadny terminarz prac przygotowawczych do kazdego posiedzenia, jak terminy
zglaszania i przesylania referatéw, przesylania zaproszen itp.

Zgodnie z tymi postanowieniami, wstepne zawiadomienia o organizowaniu
sympozjum lub narady nalezy kierowa¢ nie pézZniej niz 4 miesigce przed terminem.
Materiaty do tych narad powinny byé¢ przekazane do dyspozycji oragnizatorow nie
péZniej niz na 2 miesigce przed terminem. Ostateczny termin zwolania powinien
by¢ podany do wiadomoéci krajéw uczestniczacych réwniez nie po6zniej niz 2 mie-
sigce przed tym terminem.

Osobne grupy uchwal konferencji koordynacyjnej stanowia uchwaly, bedgce
swego rodzaju ‘rekapitulacja, wzglednie u$ci§leniem uchwal powzietych na poprzed-
nich konferencjach wreszcie uchwaty dotyczace spraw biezacych.

Do pierwszej kategorii nalezg uchwaty:

1. O wzajemnym informowaniu sie co do udzialu w kongresach, konferencjach
i sympozjach organizowanych w krajach spoza obozu socjalistycznego.
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2. O wzajemnej wymianie planéw tematycznych, wykazéw pracownikéw nauko-
wych, informacji o zmianach w organizacji instytucji naukowych i innych mate-
riald6w dokumentacyjnych. .

3. O szerszym wykorzystaniu mozliwo$ci szkolenia kadr naukowych na zasadzie
wymiany bezdewizowe]j, jak i na rachunek krajow wysylajacych swoich specjali-
stow na szkolenie,

4. O publikowaniu przez miedzynarodowe grupy autoré6w monografii, stow-
nikéw, podrecznikéw oraz wynikéw prac naukowych nad podlegajacymi koordy-
nacji problemami i tematami,

Do drugiej kategorii nalezg uchwaly:

1. O wlaczeniu sie do prac zwigzanych ze zwiekszeniem, badaniami i wykorzy-
staniem Swiatowych zasob6w ro$linnych. Uchwatla ta stanowi zatwierdzenie wniosku
delegacji radzieckiej w tej sprawie, dyskutowanym szczegbélowo na sesji roboczej
komitetu do spraw koordynacji. Nalezy nadmienié, ze ze strony polskiej do prac
tvch wtgczyl sie juz Instytut Hodowli i Aklimatyzacji RoS$lin.

2. O organizacji miedzynarodowego oSrodka informacji i dokumentacji naukowej
w dziedzinie rolnictwa i leSnictwa — organizowanego przez strone czechostowacks.

W zwigzku z" przygotowaniami do VIII Swiatowego Kongresu Gleboznawczego,
ktéry ma sie odby¢ w 1964 r. w Bukareszcie, powzieto uchwalte utworzenia grupy
roboczej do zagadnienia struktury gleby w celu przygotowania ujednoliconych
materialow w tej sprawie i przedstawienia ich z ramienia wszystkich krajow
socjalistycznych na tym kongresie. Przewodnictwo tej grupy powierzono Instytutowi
Gleboznawstwa im. Dokuczajewa (ZSRR).

Funkcje koordynatora gléwnego na okres 1963/64 objela strona rumunska.

Specjalng uwage posSwigcono sprawie wspélpracy ze stalg Komisjg Rolng Rady
Wzajemnej Pomocy Gospodarczej, tym bardziej wobec faktu powotania przez te
komisje specjalnej grupy roboczej do spraw koordynacji prac naukowo-badaw-
czych. ,

W wyniku przeprowadzonej dyskusji wyrazono przekonanie, ze pomimo istnie-
jacych przy realizacji wspolpracy naukowej niedociggnieé, osiggniete wyniki prze-
mawiajg za tym, aby jg nadal utrzymaé w dotychczasowym trybie, przynajmniej
do czasu az nowo powolana grupa opracuje ewentualnie nowe zacady takiej
wspoipracy. Nalezy tu jednocze$nie nadmieni¢, ze w dyskusji nad tg sprawa
wysunieto koncepcje, aby powolana grupa robocza przejeta role i funkcje istnie-
jacego w obecnie obowigzujacym systemie Komitetu do spraw koordynacji. Mogltoby
sie to przyczyni¢ do wzmozenia kontroli nad sprawno$cig przebiegu prac koordy-
nacyjnych. Funkcje organu stanowigcego utrzymalaby nadal konferencja koordy-
nacyjna.

Jak wynika z powyzej przytoczonych informacji, V Konferencja Koordyna-
cyjna, w oparciu o zdobyte w okresie ubieglym do$wiadczenia, w spos6b daleko
bardziej wnikliwy i wielostronny przeanalizowala dotychczasowy stan wspé6l-
pracy miedzynarodowej w dziedzinie badan rolniczych i le§nych w krajach socjali-
stycznych, wyciggajgc stuszne wnioski z tej analizy zar6wno pod wzgledem orga-
nizacyjnym, jak i merytorycznym. Podjeto szereg konkretnych inicjatyw, WiaSciwa
ocena wyplywajacych ze wspoéipracy miedzynarodowej korzySci powinna sie przy-
czyni¢ do tego, aby stwierdzona na wielu odcinkach jej owocno$é zostala rozsze-

rzona na te odcinki wspélpracy, na ktérych nie daje ona jeszcze oczekiwanych
wynikow,



