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PROBA OKRESLENIA WYDAJNOSCI MLECZNEJ OWIEC
RASY CAKIEL W CZASIE HALOWANIA
NA PODSTAWIE JEDNORAZOWEJ KONTROLI

Wistep

Jedng z najstarszych form wspoélnego uzytkowania ziemi byl wypas
owiec na halach i pastwiskach goérskich Podhala. Goéral-hodowca odda-
wal na sezon letni swoje owce bacy (kierownikowi wypasu) na hale,
gdzie mial wspo6lwlasnosé albo inaczej moéwigc prawo wypasu. Baca
z dobranymi przez siebie juhasami miat za zadanie pas$¢ owce, doi¢ je,
wyrabia¢ ser, dbaé¢ o zdrowie i bezpieczenstwo zwierzat oraz koszarowagé,
czyli nawozi¢ pastwiska nawozem owczym. Okres pobytu na hali trwat
zwykle cztery do czterech i p6t miesigca. Wiasciciel owiec otrzymywat
za kazdg dojng sztuke pewng ilo§¢ sera, tzw. bundzu. Reszta sera po
opfaceniu wlascicieli byla przeznaczona na oplacenie juhaséw, a pozo-
stalo$¢ stanowila zarobek bacy. Ilo§é¢ sera otrzymywana przez wlasciciela
byla ustalana na podstawie wydajnosci mlecznej jego owiec. W tym celu
przeprowadzano kilka dni po przyjsciu owiec na hale tak zwane ,,miro-
wanie”. Mirowanie polegalo na nastepujgcych czynnosciach. Wlasciciel
sam doil przez jeden dzien swoje owce. Mleko otrzymane w tym dniu
wlewano do specjalnego naczynia i mierzono jego ilo$¢. Ser wydawany
wlascicielowi byl wazony wedlug umoéwionej ilosci ,wod”’, to znaczy,
ze ser miat wazyé tyle co ilo§¢ wody réwnowazna iloéci udojonego mleka
pomnozonego uméwiong liczbe razy. Na przyklad jezeli objeto$¢ mleka
udojonego wynosita 2000 cm® a mnoznik ,wéd” ustalono na 10, to
wlasciciel ‘otrzymywal 20 kg sera. Przyjety przy mirze mnoznik byl
zalezny od sezonu wypasowego (Holub-Pacewiczowa, 2). Wedlug
M. Steczkowskiej (3) w korzystnym sezonie wypasowym mira byta liczo-
Na ma 10—11 ,,wo6d”, przy zlych warunkach wypasowych mire ustalano
na 8 ,,wéd” Holub-Pacewiczowa (2) podaje, ze w slotnym sezonie wy-
Pasowym mire powtarzano czasem trzykrotnie. Zapobiegalo to obcigzaniu
bacy oddawaniem zbyt duzych ilosci sera w sezonie, W ktérym nie.mc’)g%
sie on wywigzaé ze swych obowigzkéw na skutek gorszej wydajnosci
Owiec,
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W  Tatrach Stowackich istniat zwycza] przeprowadzania prébnego
udoju celem ustalenia przecietnej ilosci mleka od owcy oraz ustalenia,
ktore owce szczegélnie zle lub szczeg6lnie dobrze sie doily. Na podstawie
sredniej ilo$ci mleka od owcy w stadzie w dniu udoju okreslano prze-
cigtng ilo$¢ sera, ktorg mieli otrzymywac¢ wlasciciele od jednej owcey.
Od ztych dojek wlasciciele otrzymywali mniej sera, od dobrych wiece]
niz przyjeto za przecietng. Na niektérych stowackich halach prébny
udoj przeprowadzano zwyczajowo na $w. Jana lub na Boze Cialo.

W naszych Tatrach zarzucono mirowanie PO pierwszej wojnie $wia-
towej. Po zaniechaniu miry ustalil sie zwycza] dawania wlascicielom
pewne] stalej ilosci sera od owcy dojnej niezaleznie od jej wydajnosci
mlecznej, ale zaleznie od jakosei hali i diugosci okresu wypasowego.
Obecnie hodowca na Podhalu dostaje przecietnie 4 kg sera od owcy.

Mira stanowila ekonomiczny bodziec do przeprowadzania przez wila-
scicieli selekcji owiec na mlecznosé (Czaja, 1). Wiasciciel, otrzymujgc ser
zaleznie od mlecznosci swoich owiec, starat sie chowa¢ zwierzeta o wy-
sokiej wydajnosci mlecznej. Mira stanowila réwniez podstawe sprawie-
dliwego podzialu sera.

Obecnie hodowca otrzymujgcy od bacy z gory ustalong ilo$é sera za
sezon nie zwraca uwagi na mleczno$¢ swoich owiec. Baca natomiast,
ktoremu zalezy na wysokiej mleczno$ci owiec, nie ma wplywu na ich
selekcjonowanie. Przed owczarstwem goérskim wylania sie wiec problem
kontroli mlecznosci owiec oraz ustalenia takiej formy oddawania sera
wtlascicielom, ktora stanowitaby bodzie¢ do przeprowadzania selekcji
owiec. Na Podhalu mleko, a wlasciwie ser owczy, jest bowiem waznym
produktem. Nawet przy obecnych wysokich cenach za welne przychody
uzyskiwane w okolicach gorskich z mlecznego uzytkowania stanowia
okoto /3 calego przychodu z owcy.

Przeprowadzanie kontroli mleczno$ci na halach natrafia na szereg
trudnosci. Owce przed wyjSciem na hale muszg byé odpowiednio po-
znaczone oraz konieczne jest sporzadzenie spisu owiec wedlug wiasci-
cieli. Wykonanie prébnego udoju 60 sztuk owiec wymaga obecnosci przy
doju dodatkowych 2—3 oséb (zaleznie od ich kwalifikacji i sprawnosci
w pracy. Probny udéj nie powinien bowiem zakléca¢ normalnego porza,d.-
ku dnia na hali. Majac do dyspozycji 2—3 ludzi dodatkowej obstugi,
mozna w ciggu 8 dni przeprowadzi¢ jednorazowsg kontrole mlecznosci
stada liczagcego okolo 500 sztuk. Wprowadzenie czestszej kontroli, np. cO
dwa tygodnie w ciggu calego sezonu wypasowego, pociggaloby za sobg
znaczne koszty zwigzane z oplaceniem kontroler6w mlecznoséci. Natomiast
stwierdzenie istnienia $cistego zwigzku miedzy wydajnoscig mleka w jec%-
nym dniu a wydajnosciag mleczng owcy w ciggu pobytu ma hali »pozwol}-
toby na okreslenie mlecznosci owcy w sezonie wypasowym na podstawie
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jednodobowe]j kontroli. Kontrola ta moglaby réwniez by¢ podstawg do
okreglenia ilosci sera otrzymywane]j przez wlascicieli. Dla znalezienia
tej zaleznos$ci podjeto niniejszg prace.

Material i metoda

Do badan i obliczen statystycznych wykorzystano dane o dwéch gru-
pach owiec:

1. Prébne udoje 59 sztuk owiec pochodzgcych z Podhala a znajdu-
jacych sie w 1956 r. na wypasie w Jaworkach na cerklu nr 6. W 1956 r.
rozpoczeto wypas w Jaworkach 12. V. Okres wypasu trwat 139 dni.
Od 12. V do 1. VI prébne udoje przeprowadzano co 4 dni, a nastepnie do
konca wrzeénia w odstepach okolo 2-tygodniowych.

2. Probne udoje 50 sztuk owiec pochodzgcych z Krempach na Spiszu
a wypasanych w 1957 r. na cerklu nr 6 w Jaworkach. Wypas rozpo-
czeto 1.V, okres wypasu trwal 149 dni. Od 1 do 17.V prébne udoje
przeprowadzano co 4 dni, a nastepnie w odstepach okoto 2-tygodniowych.
W dniu 9.V nie przeprowadzono kontrolnego udoju z powodu opadu
Snieznego. Mleczno$¢ w dniach miedzy 5.V a 13. V ustalono przez inter-
polacje z mlecznosci kontrolowanej w tych dwoéch dniach.

Na podstawie przeprowadzonych udojéw ustalono mlecznos$¢ poszcze-
golnych owiec w ciggu sezonu wypasowego.

Obliczono wspo6tzalezno$¢ miedzy dobowg wydajnoscia owiec a wy-
dajnoscig w ciggu sezonu wypasowego, ustalong na podstawie prébnych
udojow. Dla pierwszego stada obliczono wspéiczynniki korelacji i re-
gresji miedzy wydajno$cia mleczng owiec w pierwszym dniu pobytu
na hali (12. V) a calg wydajnoscig obliczong na podstawie przeprowadzo-
nych kontroli; miedzy wydajnosciag w 6smym dniu wypasu (20. V) a cala
wydajnoscig oraz miedzy wydajnosciag w dwunastym dniu wypasu (24. V)
a calg wydajnoécig. Dla drugiego stada obliczono wspétczynniki korelacji
1 regresji miedzy wydajnoscia mleczng w pierwszym dniu pobytu na
hali (1. V) a calg wydajnosciag w sezonie wypasowym; miedzy wydajno-
Scig w pigtym dniu wypasu (5. V) oraz w trzynastym dniu wypasu (13. V)
a calg mlecznosécig. Obliczono réwnania prostych regresji oraz bledy
Wspélezynnikéw regresji. Przy obliczaniu wspétczynnikéw regresji i ko-
relacji wylgczano kazdorazowo z ogdlnej wydajnosci mlecznej poszcze-
golnych owiec ich wydajno$¢ w dniu kontrolnym, dla ktérego ustalano
wspétezynniki.

Wyniki i ich omowienie

Mlecznosé badanych owiec ilustruje tabela 1.

Wykres mlecznosci owiec nalezgcych do dwoéch stad przedstawiono
na rys. 11 2.
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Wydajnos$é mleczna owiec w ciqgu sezonu wypasowegqgo

Tabelg

1

Ilo$¢ mleka w litrach

Stado Szt.

minimum

maksimum

$rednio

Stado I (1856 r.) 59
Stado II (1957 r.) 30

cm?

600 A
500 -
400 4
300
200 4

100

%y ZI:AVI I.IVI

86,370
52,965

44 006
31,694

T I
1y 20V 8V 15vi 2vil

Rys. 1. Srednia mlecznos¢ owiec pierwszej grupy

|
13.Vill kN ¢

18.1X 28.X

Otrzymane wspoélezynniki korelacji i regresji miedzy jednodniow3
wydajno$cig a mlecznoscig owiec na hali przedstawiono w tabeli 2.

Tabela

Wspétczynniki korelacji i regresji miedzy wydajnosciq w jednym dniu a calq
mlecznos$cig na hali

Wnsp(’)&czynlriik Wspétezy nnik Btad wspolcz.

Dzien pobytu na hali korelacji regresji regresji
T b Sp

Stado I (1956 r.) 3

1 dzien (12.V) : 0,78** 66,6** cm? 7,05 cm
VIII dzien (20.V) 0,88** 76,8%* 5,41 ,,
XII dzien (24.V) 0,87** 70,3** ,, 5,08 ,,

Stado IT (1957 r.) )

I dzien (1.V) 0,73** 48,2** cm? 6,41 cm
V dzien (5.V) ‘ 0,96%* 53,3** |, 2,12 ,,
XIII dzien (13.V) 0,87** 73,7%* ,, 6,09 ,,

t)

e
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Rys. 2. Srednia mleczno$¢ owiec drugiej grupy

Réwnania prostych regresji, obliczonych na podstawie otrzymanych
wspétczynnikéw regresji, przedstawiajg sig nastepujaco:

A. Stedo I B. Stado II
a) y = 10658 + 66,62 x a) y = 6070 + 48,23 x
b) y= 2132 + 76,78 x b) y = 1669 + 53,33 X
c) y = 3439 + 70,39 x c) y =5653 + 73,75 X

Otrzymane wspélczynniki korelacji wskazuja na bardzo duzg wspoél-
zalezno$¢ miedzy jednodobowa wydajnoscia a wydajnoscia mleczng
w ciggu sezonu wypasowego obliczong na podstawie préobnych udojow.
Wydajnoéci mleczne w jednym dniu kontrolnym, brane do obliczen
przy ustalaniu korelacji i regresji, byly przeprowadzane w pierwszych
2 tygodniach pobytu na hali. Okres ten przypadal na miesigc maj. Roz-
patrujac rys. 1 i 2 widzimy, ze mlecznos¢ owiec w maju jest najwyzsza.

Poréwnujac ze sobg wykresy mlecznosci obu stad wida¢, ze przebieg
ich laktacji jest rézny. Tym niemniej wspéiczynniki korelacji otrzymane
dla obydw6ch stad sg podobne.

Do szacowania mlecznoéci owcy wystarczylaby wigc jednorazowa
kontrola mlecznogci, znajomosé $redniej wydajnosci mleka od owcy
W czasie sezonu wypasowego oraz znajomo$¢ wspoétczynnika regresji.
Mierzac codziennie mleko od wszystkich owiec lub tez wazgc wyprodu-
kowany ser, mozna latwo ustali¢ srednig wydajnos¢ od owcy. Nie mozna
Natomiast postugiwaé sie raz obliczonym wspétczynnikiem regresji, po-
niewaz réinice w wydajnosci mleczne] owiec w poszczegoélnych latach
s do$¢ znaczne, réznice w jakosci hal sg duze a réwnocze$nie na tych
samych halach nie pasa sie z roku na rok te same owce. Ustalanie jednak

za kazdym razem wspbtczynnika regresji jest skomplikowane. Stara-
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liSmy sie wiec znalezé¢ prostszy sposéb ustalenia mlecznosci OWCy WZzo-
rujac sie na dawniej przyjetym zwyczaju ustalania ilosci ,,wéd” jako
mnoznika. RozpatrywaliSmy mozliwo$¢ wprowadzenia nastepujacego
WZOru:

A
X=—-2Z
U
gdzie:
X = ilos¢ mleka od danej owcy w ciggu sezonu wypasowego;

A = sSrednia wydajno$¢ mleka od owcy z calego stada w ciggu sezonu

wypasowego;

U = Srednia wydajno$¢ mleka w stadzie w dniu kontroli mlecznosci;

Z = ilos¢ mleka od danej owcy w dniu kontroli.

Dla sprawdzenia dokladnosci tego wzoru przy szacowaniu mlecznosci
poréwnaliSmy cyfry otrzymane z faktycznymi cyframi empirycznymi.
Sredni blgd popelniany przy szacowaniu wzorem wynosil 12% wydajno-
Sci obliczonej na podstawie kontroli mlecznosci. Blgd ten redukuje sic
znacznie przy posiadaniu przez wtlasciciela kilku owiec. Podzial sera
przeprowadzony miedzy wlascicieli owiec na podstawie tego wzoru mo-
zna uwaza¢ za stuszny. '

Wnioski

Dobowy ud6j otrzymany od owcy w pierwszych dwoch tygodniach
pobytu na hali moie stanowi¢ wskaznik do oszacowania wydajnosci
mlecznej owcy w ciggu sezonu wypasowego.

Wprowadzenie na halach kontroli mlecznosci owiec i wlasciwego po-
dzialu produkcji na tej podstawie jest konieczne. Poslugiwanie sig przy

A
tym wzorem X = E Z jest mozliwe do przeprowadzenia w naszych wa-

runkach wypasowych. Przez okre§lenie indywidualnej wydajnosci mlecz-
nej owiec na hali uzyskaloby sie dane:

a) do sprawiedliwego podzialu sera miedzy poszczegélnych wlascicieli;

b) do rozwazan ekonomicznych nad oplacalnoscia gospodarki wypa-
sowej na hali;

c) do obliczenia sprawiedliwego wynagrodzenia juhaséw i bacy za
prace na hali, ryzyko tak zwanych ,,ztych lat” na hali byloby wspolnie
ponoszone przez wszystkich hodowcow.

Podzial sera wedlug mlecznosci stanowitby bodziec dla wiascicieli do
zwracania wiekszej uwagi na mlecznosé¢ posiadanych przez nich owiec.

Wskazane jest, aby wlasciciele byli obecni na hali w dniu prébnego
udoju.
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