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WACLAW PYTKOWSKI

UWAGI DO WYPOWIEDZI PROF. DR ANTONIEWSKIEGO

Poruszane przez prof. Antoniewskiego dociekliwosci sg istotnie bardzo
prawdziwe i nad tymi sprawami nieraz sie glowilem, jak je rozwigzaé.

Chciatem obecnie powiedzie¢, ze calkowicie zgadzajgc sie z tymi po-
gladami, uwazam, ze ,,uderzenie” powinno i§¢ w nieco innym kierunku,
a mianowicie:

Wecale nie zakladalem, ze rozmiar zbytu jest funkcjg zbioru.

Gdyby tak bylo, to towarowos¢ databy sie wyrazi¢ nastepujaco:

f(u)
u
gdzie: u = zbiér, f(u) = funkcja zbioru = zbyt,
ale wtedy z racji zalozonego stosunku:
flu) : u = a(u),
czyli towarowo$é bylaby tylko funkcjg zbioru, a ,,zbyt” przestalby od-
grywa¢ jakgkolwiek role.
Np. niech: produkcja = zbiér = z,
zbyt = f(x) = /ax,

/s 1
wtedy T = = = constans.
x 4 .
Mozemy tez zalozyé, ze np.: zbior = x, a zbyt =y x,
Vz _ 1
x Vaz
padku stosunek dwoch wartosci, z ktérych jedna jest funkcjg drugiej,
Sprowadza sie do:

T_-—_'

, czyli T jest funkcja zbioru i w kazdym przy-

albo — constans,

albo — funkcja zbioru,
€zyli w kazdym wypadku nastapi¢ by musiala eliminacja ogolnie biorac
albo licznika, albo mianownika (zalezy co jest wieksze) i towarowose b).r-
taby funkcja albo jednego czynnika, albo drugiego, co przeczylobylf istocie
W/W miernika, ktéry wlasnie jest stosunkiem tych dwoch zr.mennych
Wzajemnie zwigzanych jedynie zaleznoscia regresyjng, i za takie przeze
Mnie uwazanych.
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Natomiast tres¢ i istota rozumowania prof. Antoniewskiego — rozu-

miem, ze idzie w tym kierunku, co uwazam za bardzo stuszne i pogtle-
biajace istotnie problem, a mianowicie:

T=f(%)+ .....

co rozumiem nastepujgco:

Okreslimy towarowos¢ jako funkcje zbytu i zbioru, z tym ze bedziemy
tu mieli do czynienia z funkcjg zlozona, a mianowicie:

zbior bedzie zalezal od np. urodzaju itd. itd.

czyli y = (uy; ug; us; ..... u,),
gdzie u; — jest szeregiem réznych czynnikéw odziatujacych na wysokosct
zbiorow.
Tak samo zbyt: x =y (v1; vy......... Vo)
bedzie zalezal od np. v; — substytucji, v, — cen, vy — spozycia we-

wnetrznego itd.

Rozumiem wiec, ze dalszy proces myslenia powinien i§¢ wlasnie w kie-
runku blizszego zbadania tych funkecji zlozonych, a przynajmniej wyod-
rebnienia z nich najbardziej ,,wplywowych” elementéw.

Zadanie sprowadzi¢ sie wiec powinno do rozwazan nad mechanika
WZzZOoru:

I
=
™~
w

gdzie: 1
i=1,2,3......... m

Tak przeredagowana dolna polowa pierwszej stronicy ,,uwag”’, pozo-
stawiajac dalsze rozwazania nietkniete — sadze, ze wlasnie traﬁala}oy
w istote rzeczy i ewentualna dalsza dyskusja na ten temat dalaby nie-
wiele. .

Teraz co do tego, czy proponowany przeze mnie wzor jest ,uniwer-
salny”, czy tylko dotyczy ziemiopltodow.

Stosuje sie on do wszystkich wytworéw gospodarstwa rolnego, b?z
zadnych ograniczen i ma zastosowanie nie tylko nastepcze (po zalf'on‘
czeniu roku gospodarczego) ale i biezace i przedwstepne (»p'reliminacy'J_n'e)-

Sadze, ze ta drobna przerébka pozwolilaby nastawié¢ sie na blizsze
okreslenie funkcji zlozonej i nastepnie wyodrebnienia z niej na 'drodze
statystycznej waznych i mniej istotnych czynnikow, ktore z kolel nale-

zaloby eliminowac. 2



