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O pionowem rozmieszczeniu drzew
Tatrach.

Gdy zdala spogladamy na skalisty, $niegami bielejacy
tancuch Tatr, przedstawia si¢ on nam jako martwa pusty-
nia, w ktorej zamarto wszelkie Zycie.

Zapusciwszy si¢ jednak w jej wnetrze, przekonamy
sig, ze tak nie jest. Wsze¢dzie bowiem wre tutaj bogate zy-
cie roslinne ; nawet dzika kraina $niegow i turni ma swojq
roslinnos¢, na ktorg skladajg si¢ glownie porosty (pospo-
lity na granitach Rhizocarpon graphicum), ktore wraz
z czynnikami atmosferycznymi pracuja usilnie nad zwie-
trzeniem skal, przygotowujac zwolna podloze dla wyze;j
zorganizowanych zbiorowisk roslinnych, z ktorych prawie
wszystkie mozemy w Tatrach spotka¢ i obserwowac ich
zycie lub walke miedzy soba.

Mamy wigc tutaj odwieczne bory $wierkowe, ktore
uniklty zaglady dzi¢ki swej nieprzystepnosci; posrod nich
zdradliwe nieraz torfowiska wyzynne, jak n. p. w okolicy
jeziora Szczyrbskiego; powyzej tychze rozlegle pola koso-
drzewiny, wsérod ktorej kolysze si¢ samotnie limba, two-
rzac czasami bardzo rzadkie drzewostany.

Ponad strefg kosodrzewiny rozpoczyna si¢ juz niepo-
dzielne panowanie traw, z ktoremi walczg gdzieniegdzie
pojedyncze krzewy kosodrzewu, jalowca i wierzb alpej-
skich. . :
Wreszcie zanikajg rosliny jawnokwiatowe, a wsrod
nagich skal mogg si¢ tylko mchy i porosty utrzymac.

Jak widzimy bogate i wdzigczne pole do badan i stu-
dyow, zwlaszcza nad pionowem rozmieszczeniem.

Poniewaz jednak zajmowanie si¢ wszystkiemi zbioro-
wiskami przekracza zakres niniejsze] rozprawki, pomi-
nawszy inne, zajmiemy SIQ zblorownklem drzew i Kkrze-
wow, ktore nas jako les$ni anardmeJ obchodzi.

Sylwan XXXIL
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Tworzy ono w Tatrach dwie krainy roslinne, a mia-
nowicie :

I. Kraing regli czyli wzgorz lesistych 1000—1545 m.

II. Kraine kosodrzewu 1545—1960 m.

Kotula w znakomitem dziele o florze Tatr, dzieli
jeszcze kraing regli na dolng (buk i jodia)i gorng ($wierk)
za$ kosodrzewu na kraine kosodrzewu gestego i kraine
kosodrzewu rozrzuconego. Jednakowoz z powodu tego, ze
granica regla dolnego i gornego, jest zwlaszcza na potu-
dniowej stronie, dla rzadkosci buka i jodty mato uchwytng,
zredukowa¢ mozemy te krainy na dwie wyzej wymienione ).
Podane granice krain sg oczywiscie $redniemi, obliczonemi
dla catych Tatr, nic wigc dziwnego, ze w poszczegolnych
czeSciach tychze, z powodu réznych wplywow, zachodzg
czasaml nawet bardzo wielkie roéznice w pionowem roz-
mieszczeniu drzew.

Do wykazania, ze roznice te u tego samego gatunku
wynoszg ponad 200 m, postuzy nam dyagram rye. 1, poka-
zujgcy gorng granice zasiggu $wierka w Tatrach Zako-
pianskich. ‘

Zdawaloby sie¢ na pozor, ze warunki siedliskowe sg
tutaj jednakowe; ogotem wystawa poilnocna, gleba prawie
Jednakowa, a mimo tego takie roznice w zasiggu.

Glowng przyczyng tego jest budowa Tatr, ktore po
potnocnej stronie, w granicach regla nie spadajg jednoli-
tym stokiem lecz poprzerzynane sg licznemi, przewaznie
glebokimi dolinami, stojgcemi otworem dla zimnych pot-
nocnych wiatrow.

Nierownos$¢ terenu powoduje tutaj znaczne rédznice
klimatyczne, niekorzystne dla dolin w poréwnaniu ze sg-
siednimi stokami. Inaczej rzecz si¢ przedstawia po potu-
dniowej stronie Tatr; tutaj do wysokosci prawie 1500 m
tworzg one jeden wielki poludniowy stok, a dopiero na
tej wysokosci zaczyna si¢ podzial na glebsze doliny.

Jednolite wiec warunki klimatyczne, a co w $lad za
tem idzie, gorna granica $wierka, bedzie linig lekko tylko
falisty w przeciwienstwie do wielkich skokow na stronie
poinocne;.

) Juz dawniej zauwazyl to Dr. Rehmann, mowigc, Ze podziat
regli na pas buczyny i Swierczyny niema w Tatrach tego znaczenia,
jak w innych goérach, gdzie wymienione pasy wystepujg samodzielnie.
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Jak widzimy rzezba terenu i wystawa, powodujgca
roznice klimatyczne, wplywa wybitnie na wysoko$¢ pio-
nowego zasiggu. Z czynnikow klimatycznych bardzo wiel-
kie znaczenie dla 7ycia roslin ma cieptota, n. p. na gornej
granicy pionowego zasiggu $wierka wynosi $rednia roczna
cieptota wedlug Christa okoto + 2°C, a tam gdzie $rednia
roczna jest nizszg, Swierk zanika.

Przez wykreslenie wiec izotermy -+ 2°C moglibysmy
otrzyma¢ w przyblizeniu gorng granicg $wierka w Tatrach,
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(Fig. 1).
co oczywiscie z powodu braku stacyi meteorologicznych
na tej wysokosci, jest rzeczg na razie niewykonalng?).
Uzalezniwszy gorng granice S$wierka od powyzszej
izotermy, zastanowmy sig, gdzie linia ta moze leze¢ w roz-
maitych czesciach Tatr.
1) W projekcie jest ursadzenie stalej 'stacyi meteorologicznej

na szezycie Stawkowskim 2453 m. Alpy posiadajg takich stacyi bardzo
‘wiele n. p. Mont Blanc, Monte Rosa, Zugspitze etc.
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I tak, po potudniowej stronie Tatr, z powodu wigkszej
insolacyi, ogrzewania si¢ powietrza od stokow, braku gle-
bokich dolin, bedzie wyzej lezala, niz po stronie poéinocnej,
gdzie z powodu straty pewnej czesci promieni stonecznych,
dluzszego ocienienia i wplywow potnocy, srednia cieplota
si¢ obniza.

Na pild. stronie Tatr lezacy Szmeks 1005 m n. p. m.
ma srednig roczng 5>7°C, podczas gdy na pin. stronie le-
zace Kuznice 988 m n. p. m. maja $rednig roczng 4'5° C.

To tez rzeczywiscie z obnizaniem si¢ $redniej rocznej,
obniza si¢ rOwnocze$nie i gorna granica zasiggu Swierka,
lezaca po pn. stronie Tatr o kilkadziesigt metrow nizej od
tejze po stronie potudniowej. Inne stoki zajmuja miejsce
posrednie ; zachodnie maja wyzej gorng granice niz wscho-
dnie.

Procz wystawy, ogolne wzniesienie masy gorskiej ma
wplyw na $rednig cieplote, a roOwnocze$nie na zasigg lasu.

Im dana grupa posiada wieksza mase i wicksze wznie-
sienie, tem jest cieplejszq i wyzej siega gorna granica lasu.

W Tatrach mamy kilka grup gorskich, roznigcych sie
mie¢dzy soba co do wysokosci dosy¢ znacznie; najwyzsza
grupg sg Tatry Wysokie, posiadajgce gorng granice lasow
na wysokosci 1500 m, przy przecietnej wysokosci 1713 m.

Nizsza grupa, Tatry zachodnie, majg gorng granice la-
sow swierkowych na wysokosci 1440 m przy przecietnej
1503 m, najnizsza za$ grupa Tatry zakopianskie na WYSso-
kosci 1390 m, przy przecietnej 1182 m.

Bardzo wybitny wplyw na wahania zasiggu piono-
wego wywieraja doliny, zwlaszcza glebokie, obnizajace
srednig cieptot¢ roczng. Widzimy to dobrze na wspomnia-
nym dyagramie; im dolina jest glebsza, tem bardziej ob-
niza si¢ gorna granica zasiggu, w poréwnaniu z przyle-
glymi stokami. Powodem tego zjawiska jest dtuzsze ocie-
nienie dolin, dluzej lezacy $nieg na wiosn¢ i zimne nocne
wiatry, spltywajace ze stokow.

Z innych wpltywow klimatycznych, nalezy wymieni¢
przedewszystkiem opady i ich ilo$¢, ktéra u niektorych
gatunkow podwyzsza gorng granice zasiggu. Do takich ga-
tunkow nalezy olsza szara, siggajagca na pin. stronie zna-
cznie wyzej, anizeli na pld., mimo niekorzystniejszych sto-
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powinni w tym kierunku pracowa¢. Podczas gdy zawodo-
wego botanika czy tez ,geografa roslinnego“ roslinne zbio-
rowiska lesne obchodzi¢ bedg, wedlug autora, glownie
z punktu widzenia systematyki i rozsiedlenia, to le$nik be-
dzie sie staral przedewszystkiem zbada¢ warunki Zzycia
spotecznego zbiorowiska i stosunki przyczynowe miedzy
faktem istnienia danego zbiorowiska, a czynnikami przy-
rody, ktore zjawienie si¢ tego zbiorowiska spowodowaty.
Niema nadziei, mowi autor, aby botanicy zajeli si¢ sprawg
zbadania zbiorowisk lesnych w tym zakresie, jakiego wy-
maga ogromne znaczenie tych zbiorowisk dla gospodarstwa
zarowno przyrody, jak narodowego. Muszg wigc wyksztat-
ceni lesnicy wzia¢ si¢ do tej pracy tak dla lesnictwa wa-
znej i bada¢ las jako funkcye klimatu, gleby 1 uksztalto-
wania terenu. Zyska na tem lesnictwo duzo wigcej, gdyz
lesnik, robige te badania, zawsze bedzie miat na oku swoj
zawod, podczas gdy botanicy zwykle pojecia o lesnictwie
na majaq.

Badania takie, cho¢ dzisiaj jeszcze niesystematyczne
i grzeszace czgsto zbyt jaskrawem wysuwaniem na pierw-
szy plan poszczegélnych czynnikow, n. p. gleby, w kazdym
razie sg potrzebne; zwolennicy ,typow gospodarczych®,
ktorzy niewiele obiecujg sobie korzysci praktycznych z tych
badan, nie maja racyi. Moznaby przytoczy¢ bardzo wiele
przykladow Zz fizyki, chemii i innych nauk, gdy badania
czysto teoretyczne, prowadzone bez najmniejsze] mysli
o jakich$ korzysciach materyalnych, doprowadzaty niespo-
dziewanie do wynikow, ktore znalazty niezliczone zastoso-
wania w zyciu.

Przyklad, wziety z lasow potnocno-rosyjskich, dowo-
dzi, jak mylnem bytoby urzadzenie lasu, oparte tylko na
punktach widzenia czysto gospodarczych. Niedawno jeszcze
jedynym materyatem, ktory w lasach tych przedstawiat
pewna warto$¢, byt kloc tartaczny o $rednicy co najmniej
30 cm a dlugosci 7 m. Materyal taki nie w kazdym |, typie*
sie znajdzie; w niektérych typach n. p. nie moznaby sig
go dochowaé¢ dzigki murszowi. Teraz idg tam do tartakow
nie tylko znacznie ciensze i krotsze kloce, ale nadto wyra-
bia sie rozne sortymenta drobniejsze, jak $lipry etc., i do
planéw gospodarczych wchodza i inne ,typy®, dawniej
nieuwzglednione. Na to za$, aby urzadzenie lasu miato
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warto$¢ nie tylko w chwili sporzadzenia planu, ale
i w przyszlosci, trzeba w lesie te typy pooddziela¢, zbada¢
w kazdym typie glebe, stosunki przyrostu, jakos$¢ drewna
it d. — wten sposéb bedziemy mieli raz nazawsze praw-
dziwy obraz lasu, ktory i w razie zmiany warunkow go-
spodarczych wartos¢ swa zachowa. Nie mozna tego powie-
dzie¢ o wiekszosci dzisiejszych planow. — To tez w lasach
apanazowych polnocno-rosyjskich, typy drzewostanow sg
podstawg urzadzenia. Z krotkiej historyi tego urzadzenia,
jaka przytacza autor, wida¢, ze pierwszym badaczem
typow drzewostanow byl lud miejscowy, ktory tez pona-
dawal specyalne nazwy kazdemu prawie typowi. Powiada
on: ,Jaki grunt ziemi, taki las“, i wie doskonale, na jakim
gruncie jakiego materyalu na swoja potrzebe szuka¢. Urzg-
dzenie poprzedzily badania $ciste, tak, ze prowadzacy ro-
boty mogt zrobi¢ opis i zestawienie najwazniejszych typow
drzewostanow na uzytek swych pracownikow.

Trzeba przyznaé, ze nie trzymano si¢ w tych lasach
sci$le wymagan szkoly prof. Morozowa, ktoéry opiera poje-
cie o typie drzewostanu na dwoch cechach zasadniczych,
mianowicie : 1) podobienstwo warunkow siedliska, i 2) je-
dnakowe warunki odnowienia drzewostanu?l). Otoz w la-
sach, o ktorych mowa, badano przewaznie glebg, natomiast
zbyt malo uwagi poswiecano sprawie odnowienia pod
ostong starego drzewostanu. Omawiajgc te sprawe, autor
twierdzi stusznie, Ze nalezy bada¢ mozliwie wszystkie czyn-
niki, wptywajgce na ustalenie si¢ w danem miejscu pe-
wnego swoistego zbiorowiska roslinnego, wowczas dopiero
dadzg si¢ okresli¢ wytyczne, wedle ktorych moznaby usta-
li¢c podzial na typy.

Sprawa ta jest ciggle omawiang; jedni te, drudzy inng
cech¢ na pierwszy plan wysuwajg. Wedlug autora najwa-
zniejszg cechg, wedlug ktorej podzial przeprowadzi¢ nalezy,
jest gatunek panujgcy. Od tego tez zaczynano przy urzadze-
niu lasow, o ktorych mowa i wszystkie drzewostany po-

') Dostownie: jednakowa ,odnawialno$é“, ktory to wyraz
(gdyby istnial), nic wlasciwie nie okresla, tak samo zreszts, jak jego
rosyjski oryginat (wozobnowlajemost’). Nalezy tu rozumieé ekologi-

czne wlasnosci gatunku, majgce znaczenie w sprawie odnowienia
drzewostanu.
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dzielono na 3 grupy, mianowicie z przewaga sosny, $wierka
i gatunkow lisciastych (brzoza i osika).

Jako podstawe dalszego podziatu przyjeto wilgotnos¢
gleby, gdyz czynnik ten przy dos¢ zresztg jednostajnej gle-
bie w obrebie panowania danego gatunku, ma najwigkszy
wplyw na wzrost i jako$¢ drzewostanu. Podzielono wigc
gleby na suche, $wieze, wilgotne, mokre 1 blotniste. Rozne
typy dos¢ $cisle odpowiadaja stopniom wilgotnosci gleby.

Autor opisuje wiec typy drzewostanow wedle powy-
7ej podanego porzadku, w sposob dos¢ pobiezny. Dla przy-
ktadu podam w skroceniu jego opis dwoch typow drze-
wostanow sosnowych.

Na glebie suchej: ,Bor bietomosznik® (Pinetum
cladiursum). Jalowa gleba piaszczysta, sucha, dzigki prze-
wadze szkieletu i nizkiemu poziomowi wody zaskornej (na
wzgorkach). Pokrywa gleby, przewaznie chrobotek (Clado-
nia rangiferina), ktéremu typ ten zawdzigcza swa nazwe.
Podszytu brak; zadrzewienie stabe, wzrost szybki. Drzewo-
stany te daja drewno z duzym bielem, szerokimi stojami :
pnie zbiezyste i sekate, a wigc materyal tartaczny lichy,
przydatny za to do pedzenia smoty.

Na glebie $wiezej: ,Bor jagodnik® (Pinetum hylo-
comissum). Gleba piaszczysta lub z domieszka gliny, na
wzniesieniach wyzszych, niz typ poprzedni; poziom wody
zaskornej nizki, gleba jednak $wieza, wskutek drobnoziar-
nistej budowy, a miejscami wskutek domieszki gliny. Po-
krywa z zielonych mchow (z rodzaju Hypnum), brusznicy,
rzadziej czernicy. Drzewostan sosnowy czysty, czesto je-
dnak da sie zauwazy¢ podszyt $wierkowy. Wzrost powolny,
ale jednostajny, strzaty cienkie, do znacznej wysokosci
z sekow oczyszczone. Typ ten daje najlepszy materyal bu-
dowlany 1 tartaczny.

W taki sposob autor opisuje przerozne typy drzewo-
stanow w tych lasach pierwotnych, prawie wszedzie na-
dmieniajgc o jakosci i warto$ci drewna, jakiego dostarczajq.
Nie sg to, mowi w koncu, typy drzewostanow takie jak na-
lezatoby je rozumie¢ z czysto naukowego punktu widzenia;
do takiego przedstawienia rzeczy zabraklo materyatu, nie
byto bowiem odpowiednio wyczerpujacych badan. W ka-
zdym jednak razie nalezy sie spodziewaé, Ze urzadzenie
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tych lasow zyska na wartosci i przejrzystosci przez wpro-
wadzenie don pojecia o typach drzewostanow.

Kto stuchal botaniki lesnej 1 hodowli lasu w szkole
lwowskiej, ten obznajamiajgc si¢ z ,naukg o typach drze-
wostanow“, mysli sobie: przeciez to nic nowego...

Rzeczywiscie, wiemy doskonale, Ze nalezy zbada¢
glebeg w lesie, w ktorvm gospodarowa¢ mamy: ze dazy¢
nalezy zawsze do tego, aby zachowaé¢, a gdzie nalezy
przywrocic¢ typ trwaty, czyli panujacy; ze przy odnowie-
niu i pielggnowaniu drzewostanu trzymac si¢ nalezy wska-
zowek, jakie nam daje przyroda.

Wiemy tez, ze znajomos$c¢ srodkow, jakich uzywa drze-
wostan, jako zbiorowisko, w walce z innemi zbiorowi-
skami, a wigc wlasnosci ekologicznych naszych drzew,
tworzgcych zespoly zwane drzewostanami, jest nam, le$ni-
kom, niezbe¢dng; wiemy, ze podstawa le$nictwa po-
winna by¢ nauka o drzewostanie, jako o spoleczenstwie
roslinnem.

Rozumiemy tez, ze im wigcej bedzie badan w tym
kierunku, im lepiej poznane bedg zwiazki, zachodzgce mie-
dzy siedliskiem a drzewostanem, tym trwalszg bedzie ta
podstawa.

Gdy zas$ badania te postapig o tyle naprzod, ze znang
bedzie doktadnie zalezno$¢, jaka zachodzi miedzy siedli-
skiem 1 poszczegolnymi jego czynnikami, a lasem na nim
rosngcym (o ile to kiedykolwiek nastapi), wowczas pojecie
.typu drzewostanu“ stanie si¢ zbytecznem i nie bedzie
mialo znaczenia zasadniczego, jakie obecnie starajg sie mu
nada¢. Jest to pojecie sztuczne, usprawiedliwione tylko
wtedy, gdy chodzi o klasyfikacye.

W praktyce lesniczej za$ pojecie to moze sie bez wa--
tpienia przyda¢, n. p. gdy chodzi o urzadzenie ogromnych
przestrzeni lasu pierwotnego. Skraca to opis lasu i ulatwia
oryentacye i utozenie planu gospodarczego, ktory w takich
warunkach moze by¢ prosty.

Niechze kto jednak sprobuje urzadzi¢ na tej podsta-
wie przecigtny dzisiejszy polski las, z czystymi zrebami,
ktore odnawiane byty sadzonkami, wyhodowanemi na
sztucznych nawozach ze sprowadzanego z réznych stron
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Europy nasienia, a czg¢sto wcale odnawiane nie byty: gdy
na miejscu, gdzie panowala jodla, zastaje si¢ Swierka; gdy
czasem zupelnie brak drzewostanow re¢bnych 1 wieku re-
bnosci dochodzacych, a wskutek ,przer¢gbowego* gospo-
darowania przez dlugie dzigsigtki lat. powstaja wkoncu
tylko stuczterdziestoletnie, zmurszale od rdzenia... odrosla
debowe, nie liczac naturalnie pigknych 1 z samosiewu
powstatych zapustow, ale osikowych i brzozowych.

Przyzna¢ trzeba, niestety, ze urzadzajacy zwykle
zamalo zastanawia sie¢ nad siedliskiem, czg¢sto wcale go nie
badajgc 1 przydaloby sie bardzo, aby nasze plany gospo-
darcze uwzglednialy co$ wigcej, niz powierzchnig, gatunek,
stopien pomieszania, wiek, czynnik zadrzewienia, masg
grubizny na hektarze i przyrost. Mam jednak przekonanie,
ze pojecie ,typu drzewostanow“ wprowadzi¢ mozna do
urzgdzenia tylko wtedy, gdy ma si¢ do czynienia z lasem
pierwotnym, albo przynajmniej z takim, w ktorym znaj-
dzie sie duzo drzewostanow starszych, ztozonych z typow,
na danem siedlisku panujgcych. Gdy za$ da si¢ powyszuki-
waé takie typy, o jednakowem siedlisku, jednakowym
wzroscie i jednakowej jakosci drewna, to bez watpienia
moze to by¢ bardzo pozyteczne.

Wracajgc do znaczenia ,typow drzewostanow*® dla
nauki, trzeba zauwazy¢, ze dotychczas juz znaczenie to
byto bardzo wielkie. Pod haslem ,nauki o typach drzewo-
stanow* staneto do pracy mnostwo lesnikow rosyjskich ;
prowadzg $ciste badania gleby, pokrywy gleby, przyrostu
i jakosci roznych drzewostanow, wydajg liczne opisy ro-
znych lasow, illustrowane zdjgciami fotograficznemi, krzy-
wemi przyrostu, wynikami analiz pni, analiz chemicznych
i mechanicznych gleby, mapami gleby: praca wre, $cierajg
sie rozne zapatrywania, i kazdemu z nas musi przyjs¢ na
mysl: gdyby to i u nas tak si¢ dziato...

Rowniez przychodzi na mys$l, ze jednak w samem za-
tozeniu, w pojeciu ,typow drzewostanow*, musi tkwi¢
zdrowe ziarno; trudno przypusci¢, aby te wszystkie prace
i usilowania obracaly si¢ dokota sztucznie stworzonej ab-
strakeyi.

Bedzie rzecza kogo$, lepiej odemnie znajacego odno-
$ny ruch i jego literature, sprostowa¢ moje mniemanie
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i zaznajomi¢ czytelnikow ,Sylwana“ gruntownie 1 wyczer-
pujaco z trescig, dzisiejszym stanem 1 zastosowaniami
.nauki o typach drzewostanow®“.

Konstanty Konarski.




