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W dazeniu do poprawy naszego bilansu bialkowego i zwiekszenia
iloSci drozdzy pastewnych, m. in. poprzez wykorzystanie w tym celu jesz-
cze nie zagospodarowanych ilo$ci wywaru melasowego, czynione sg pro-
by produkcji drozdzy wywarowo-melasowych i to zaréwno plukanych, jak
i nie plukanych (Jarosz, 9; Rzedowski, 20). Doswiadczerr zywieniowych
z tymi produktami prawie nie ma. Mozna sgdzi¢, ze podobnymi do wy-
mienionych wyzej drozdzy plukanych zajmowali sie Wussow i wsp. (27),
badajac strawnos$é, oraz Franke (4), poréwnujac sklad chemiczny i war-
tosé pokarmowg réznych rodzajow drozdzy.

W tabeli 1 podano cze$é wynikéw z tych prac oraz nasze analizy che-

miczne drozdzy piukanych i nie plukanych.
Tabela 1

Sklad chemiczny drozdzy wywarowo-melasowych plukanych i nie plukanych (%)

Sucha Popi6t Subst. Bialtko Ekstr. W16kno Beza.zot. Autor

masa organ. ogoélne eter. surowe wyciag.

87,6 6,0 81,6 43,2 1,1 2,2 35,1 Wussow i wsp. (1952a)
88,2 - 9,8 78,4 45,0 44 0,6 28,4

90,6 5,6 85,0 45,6 4,5 0,6 34,3 Franke (1964)

90,5! 86 - 81,9 50,3 0,7 0 30,9 Abgarowicz i wsp.
88,2° 21,5 66,7 41,3 0,5 0 24,9 (1964)

88,1t 11,4 76,7 - 40,8 0,4 0 35,5 .

89,7* 194 703 37,3 04 0 gsg onikiwlasneld6on)

Wspblezynniki strawnosci (dla §win)
78,4 82,9 86,8 — 78,3 Wussow i wsp. (1952a)

1 Drozdze plukane.
2 Drozdze nie ptukane,
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Z tabeli wynika, ze réznice w skladzie chemicznym miedzy drozdza-
mi plukanymi i nie plukanymi z roku 1964 byly znacznie wyraZniejsze
niz z roku 1965 oraz ze drozdze plukane réznig sie bardzo miedzy soba.
Obydwa rodzaje drozdzy nie majg wiec dostatecznie Jednohtego skladu
chemicznego.

Wartosé biologiczna bialtka drozdzy jest wysoka, dla drozdzy posulfi-
towych — okre§lona w doswiadczeniu na $Swiniach — wynosi 75; wg
Nehringa i wsp. (13) mozna jg podnie$é przez dodatek metioniny jako
aminokwasu limitujgcego. Wedlug Masona (11) bialko drozdzy zawiera
- 1,6% metioniny, co w stosunku do zawartosci tego aminokwasu w biatku
jaja kurzego wynosi 51%, natomiast suma metioniny i cystyny w droz-
dzach stanowi 42% zawartosci tych aminokwaséw w. bialku jaja. Skola
(22) podaje w drozdzach (Torula) tylko 0,8% metioniny.

W doswiadczeniu na mlodych kurach Ro us i wssp. (16) otrzymali przy
dodatku metioniny wzrost wartosci biologicznej biatka drozdzy (Torulop-
sis utilis) z 72 na 83, a Calet i wsp. (3) stwierdzili korzystny wplyw ta-
kiego dodatku w zywieniu kurczat.

W opisywanym doswiadczeniu w zywieniu tucznikéw stosowano droz-

dze wywarowo-melasowe plukane i nie plukane z dodatkiem dl-metio-
niny.

METODA

Doswiadczenie przeprowadzono na 36 tucznikach rasy wielkiej bialej
w okresie od lipca do grudnia 1964 r. w Rolniczym Zakladzie Doswiad-
czalnym Chylice, nalezacym do SGGW. Poczatkowa zywa waga zwierzat
wynosiié\okolo 20 kg, koncowa okolo 100 kg. Dobierajac metodg analo-
gow podzielono zwierzeta na 6 grup. Byly dwie grupy kontrolne: pierw-
sza (I) — zywiona z udzialem bialka zwierzecego w mieszance tresciwej
i II — tylko bialkiem roélinnym, grupa III otrzymywala w mieszance
treSciwej drozdze plukane, grupa IV drozdze nie plukane; grupa IIIm
i IVm byly odpowiednikami grup trzeciej i czwartej, lecz z dodatkiem
dl-metioniny w iloSci 1 g na 1 kg mieszanki treSciwej.

Sklad i warto§¢ pokarmowsa mieszanek tresciwych stosowanych w po-
szczegllnych grupach doswiadczalnych podano w tabeli 2.

Wartos¢ pokarmowa pasz obliczano na podstawie wlasnych analiz che-
micznych oraz wspoélczynnikéw strawnosci wg Richtera (15) i warto§cio-
wosci wg Kellnera i wsp./(10).

- Tuczniki karmiono mieszanka tresciwg i ziemniakami kiszonymi. War-
tosé pokarmowa 1 kg ziemniakoéw wynosila 0,32 j.o., 14 g bialka strawne-
go. Do okolo 60 kg zywej wagi zwierzeta otrzymywaly dodatek tranu
w ilosci 15 ml/szt. dziennie. Przy ustalaniu dawek pokarmowych kiero-~ -
wano sie adaptowanymi normami dunskimi (Abgarowicz i wsp., 1). Dzien-
ne dawki pasz zestawiono wi tabeli 3. o
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) Tabela 2
Sklad (%) i warto$é pokarmowa mieszanek tresciwych
Grupy
Pasza P
I II III IIIm v 1Vm
Jeczmien, Sruta 50 50 50 50 50 50
Owies, Sruta 12 12 10 10 11 11
Otreby pszenne 20 20 20 20 18 18
Maczka z suszu traw 5 5 5 b 5 5
Sruta sojowa poekstrakcyjna 4 11 4 4 4 4
Maczka rybna 4 — A — — —
MIleko chude w proszku 3 —_— — — — —
Drozdze plukane — -— 9 9 — —_—
Drozdze nie plukane == — — — 10 10
Mieszanka mineralna MM 2 2 2 2 2 2
dl-metionina — — — 1g/1kg — 1g/l1kg
Warto$é pokarmowa 1 kg:
jednostki owsiane 0,99 0,99 0,98 0,98
bialko ogdlne str. g
(bez dodatku metioniny) 122— 122 122 121
Tabela 3

Dzienne dawki pasz (g)

Ciezar . L Mieszanka tre-
zwierzat Zle.mmakl Sciwa I, II, IIT

ke kiszone lub IV

20 800 800

30 1100 1100

40 2000 1250

50 3500 1250

€0 4500 1350

70 5300 1500

80 6600 1500

90 7300 1600

100 7700 1700

. Tuczniki zywiono indywidualnie dwa razy dziennie; na kazdy odpas
podawano polowe dziennej dawki paszy. Do paszy dodawano jednakowe
ilosci wody dla wszystkich grup — od 1,0 1 na poczatku do 5,0 1 na kon-
cu tuczu. Po wymieszaniu pasze podawano w ,,stoléwkach”. Wode do pi-
cia miaty tuczniki po wyjsciu ze ,stoléwki” w samoczynnych poidlach.

W czasie trwania do$wiadczenia prowadzono codzienny indywidualny
rejestr spozycia paszy (po uwzglednieniu ewentualnych nie wyjedzonych
resztek) i raz-na dwa tygodnie kontrole zywej wagi zwierzat.
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WYNIKI I DYSKUSJA

Wyniki do§wiadczenia obliczone za okres tuczu od 20 do 100 kg zywej
wagi zestawiono w tabeli 4.

We wszystkich grupach uzyskane przyrosty dzienne sa niezle, za$
zuzycie paszy na 1 kg przyrostu jest niewysokie, zar6wno w odniesieniu
do jednostek owsianych, jak i biatka.

Tabela ¢
Wyniki doswiadczenia
“Grupy
I II III IIIm v IVm
Liczba zwierzat 6 6 6 6 6 6
Dlugo$é tuczu dni 142,5 149,5 148,3 137,8 143,0 140,2
Przyrost dzienny g 564 537 549 595 563 589
Zuzycie paszy na 1 kg
przyrostu: -
jednostek owsianych 3,96 4,09 4,04 3,74 3,84 3,88
bialka og. strawnego g 342 352 349 326 331 335

Rezultaty uzyskane w grupach zwierzat otrzymujacych roézne rodza-
je drozdzy (plukane albo nie plukane) nie réznily sie ani miedzy soba,
ani tez w poré6wnaniu z wynikami grup kontrolnych.

Gdyby przyrosty zywej wagi byly wyzsze, mozna by moéwi¢ o duzej
wartoSci stosowanych drozdzy nawet w poréwnaniu do pasz biatkowych
zwierzecego pochodzenia. Jednak uzyskane przyrosty nie upowazniaja
jeszcze do takiej opinii, tym bardziej ze w poprzednim doswiadczeniu
(Abgarowicz i wsp., 2) drozdze plukane daly istotnie lepsze wyniki od nie
plukanych zaréwno w przyrostach, jak i zuzyciu bialka na 1 kg przy-
rostu. Z literatury warto przytoczy¢ doswiadczenie Wussowa i wsp. (28)
nad tuczem $swin od 40 do 100 kg oraz Glapsia i wsp. (6) z zywieniem
tucznikéw w przedziale wagowym 30—90 kg; w obydwu eksperymentach
drozdze pastewne daly tylko nieco gorsze wyniki niz maczka rybna. Z
naszych autoréw takze Szczekin-Krotow (21) stosowal drozdze w zywie-
niu $win, uzyskujac stabe wyniki na poczatku, a calkiem dobre w koncu
tuczu; Marczak (12) otrzymal z tg pasza dobre wyniki w zywieniu pro-
sigt, a Zebrowski (29) w zywieniu tucznikéw. W cytowanych tu pracach
stosowano drozdze pastewne, prawdopodobnie nieznanego pochodzenia.
Dos¢ duzg warto$¢ drozdzy posulfitowych w zywieniu tucznikéw stwier-
dzili Ruszezyce i wsp. (17, 18).

Grupa kontrolna II (bez bialka pochodzenia zwierzecego), otrzymujaca
poekstrakcyjng Srute sojowa, wykazala nie gorsze wyniki niz pozostale
grupy. Wysoka wartos$¢ tej paszy byla juz omawiana w innych pracach
(Witczak, 23 i wsp., 24). ‘ - =
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Z tabeli 4 wida¢, ze zarysowala sie pewna tendencja na korzysé grup
otrzymujacych dodatek metioniny (grupy IIIm i IVm), jednak statystycz-
ne opracowanie wynikéw nie potwierdzitlo tej réznicy ani w odniesieniu
do przyrostéw, ani do zuzycia paszy. W pracy Grzeszczak-Swietlikow-
skiej (8) dodatek metioniny w zywieniu tucznikéw otrzymujacych droz-
dze pastewne nie poprawil wynikéw tuczu.

W badaniach nad celowosciag dodatku metioniny w Zywieniu tuczni-
kéw przy zastosowaniu innych (niz drozdze) pasz bialkowych otrzymano
rozbiezne wyniki. Wiele doswiadczen bylo przedstawione i dyskutowane
juz w innych pracach (Rys$, 19, Witczak, 25, 26, Fritz i wsp., 5, Pres
i wsp., 14, Glaps$ i wsp., 7).

Nielatwy problem uzupelniania aminokwasami dawek pokarmowych
dla §win wymaga jeszcze zapewne bardzo szczegélowych badan.

PODSUMOWANIE WYNIKOW

Przy poréwnaniu w zywieniu tucznikéw drozdzy wywarowo-melaso-
wych plukanych i nie plukanych, stosowanych (w ilosci odpowiednio 9
i 10%) w mieszance treSciwej skarmianej z ziemniakami kiszonymi, nie
stwierdzono réznic miedzy tymi drozdzami.

Réwniez brak bylo roéznic miedzy grupami tucznikéw, ktére otrzy-
mywaly drozdze, i grupami kontrolnymi, z ktérych jednej podawano pa-
sze pochodzenia zwierzecego, a drugiej — poekstrakcyjng Srute sojows.

Dodatek dl-metioniny w ilo$ci 1 g/1 kg mieszanek treSciwych zawie-
rajacych drozdze tylko nieistotnie poprawil przyrosty tucznikéw i zuzy-
cie paszy.
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IIPUMEHEHUE BAPHOBO-ITATOYHBIX IPOXKZKEW ITPOMBITHIX
M HEITPOMBITHIX, A TAKXXE JOBABKM METMOHVMHA B KOPMJIEHUA
OTKAPMJIMUBAEMEIX CBUHEN

Pe3zdmoMme

CpaBHMBass B OTKOPME CBMHE! JAPOXKIKM 0aploBO-IIaTOYHBLIE IIPOMBITBIE M He-
IIPOMBITbIe, NIPUMMEHsAeMble (B KoJiMyecTBe cooTBeTcTBEeHHO 9 u 10%) B kKomGMROpMe,
CKapMJIMBaeMOM BMeCTe C CMJIOCOBAaHHBIM KapTodejeM, aBTOPbI He OOHapyXuiaM pas-
HULBI MEXAY 3TUMM JAPOKIKAMMN.

He ofHapyXeHC TaKiKe PasHMIBI MEXJAy TIPYNIaMy OTKApMJIMBAEMBIX CBUHEI,
NOJIy4aroluX APOXKIKN, ¥ KOHTPOJBLHBIMM TPYIIIaMM; OXHA M3 HMX IIOJydaja KOpMa
JKMBOTHOTO IIPOMCXOIKJ€HMS, BTOpPAA COEBLIA IIPOT — KaK GeJKOBBIE KOpMA.

JlobaBga dl-mMeTMoHmMHa B KoJgmdyecTBe 1 I Ha 1 Kr KoMOGMKOpDMa, COAepIKallero

APOIKIKY, TOJIbKO B HE3HAUUTEJbHOM CTENeHM YIYYIIMia IIPUBECHI CBMHENA U 95KO-
HOMMIO KOPMOB.
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F. Witczak, J. Chachulowa, K. Szymona, F. Abgarowicz

THE USE OF YEAST PRODUCED ON MOLASSES DISTILLERS RESIDUE
ENRICHED WITH MOLASSES, WASHED OUT AND UNWASHED,
AND METHIONINE SUPPLEMENT IN FEEDING MARKET PIGS

Summary

The feeding value of washed out and unwashed yeast in the fattening pigs
was compared. The yeast were used as an ingredient (9 and 10%) of the concentrate,
which was fed to the pigs with potatoes silage. No difference in feeding value of
the yeast was found. Neither any difference was noted between the groups of pigs
which received yeast and the control ones; one of them received the feed of the
animal origin and the other one was given soyabean oil meal as a source of protein.

The addition of methionine 1 g per 1 kg of the concentrate containing the
yeast, only slightly affected the rate of growth and feed conversion efficiency.



