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WSTEP

Produkcja rolnicza jest procesem cyklicznym zwigzanym z przebiegiem
zjawisk przyrodniczych w ciggu roku. Jednoczesnie jest ona procesem
cigglym, gdyz stan w danym roku jest w duzym stopniu uwarunkowany
stanem w latach poprzednich i wplywa na stan w latach nastepnych. Poza
tym proces ten, jako $cisle uzalezniony od $rodowiska przyrodniczego, roz-
nicuje sie w przestrzeni, a jednoczesnie podlega silnym wplywom sto-
sunkéw spoteczno-ekonomicznych. W zwigzku z tym badania wszelkich
zjawisk zwigzanych z rozmieszczeniem i dynamikg produkcji rolniczej
powinny opieraé sie na mozliwie licznych materiatach liczbowych, upo-
rzgdkowanych takg metodg, ktéora umozliwia wykazanie zwigzkoéw przy-
czynowo-skutkowych w tym zakresie. Szczegélnie dotyczy to produkcji
roslinnej bezposrednio uzaleznionej od warunkéw srodowiska.

Do$é liczne prace o charakterze geograficzno-opisowym, bgdz ekono-
miczno-analityczym lub planistycznym z zakresu rozmieszczenia produkcji
roslinnej w Polsce (zwane powszechnie pracami rejonizacyjnymi), charak-
teryzuje dotychczas niedostateczne wzajemne powigzanie zar6wno w uje-
ciu przestrzennym i w skali dokladnosci, jak tez w ujeciu czasowym.

Duza réznorodnoéé i dowolnoéé metodyczna jest spowodowana przede
wszystkim niedostatecznym rozwojem badan podstawowych w tym za-
kresie oraz zywiolowym rozwojem w ostatnich latach opracowan stoso-
wanych i fragmentarycznym ujmowaniem problemu zaleznie od doraz-
nych potrzeb lub zainteresowan poszczegdlnych autoréw i instytucji.
Opracowania o charakterze analitycznym i planistycznym sg prowadzone
przez liczne wojewddzkie i powiatowe komisje planowania gospodarczego,
pracownie planéw regionalnych, wydziaty rolnictwa i le$nictwa rad naro-
dowych, rozmaite biura projektowe, naukowe instytuty branzowe Mini-

Uwaga: Referat przygotowany dla Komitetu Przestrzennego Zagospodarowa-
nia Kraju PAN.
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sterstwa Rolnictwa, placowki naukowe Polskiej Akademii Nauk, katedry
wyzszych uczelni i inne.

Na wiekszosci prac cigzy brak zastosowania wspolnego i wymiernego
ukladu odniesienia, ktéry umozliwialby obiektywng ocene przydatnosci
okreslonych typow siedliskowych dla rolnictwa oraz ocene dotychczaso-
wego stanu i mozliwosci dalszego rozwoju rolnictwa w réznych czesciach
kraju. W zwigzku z tym, mimo pokaznej juz liczby rozmaitych opracowan
naukowych (w tym wiele prac doktorskich i habilitacyjnych) oraz opra-
cowan o charakterze urzedowym, dotyczgcych ré6znych wojewodztw i po-
wiatow, synteza tego bogatego materialu dokumentacyjnego dla celow
gospodarki narodowej jest utrudniona, a nawet praktycznie mato mozliwa.

Prace te spelniajg jednak doniostg role w porzadkowaniu gospodarki
lokalnej i umoziiwiajg wyciggniecie wielu ogdélnych wnioskéw o charak-
terze metodyczno-naukowym. Szczegoélnie interesujace sg badania nad
zaleznos$cig miedzy S$rodowiskiem przyrodniczym a kierunkiem i pozio-
mem produkcji roslinnej.

Niniejszy referat ma na celu wstepne uogélnienie dorobku metodycz-
nego w badaniach dotychczasowych oraz stanowi prébe ujednolicenia
zasad postepowania w dalszych pracach. Nie wyczerpujac tematu, poru-
szam tylko najbardziej zasadnicze momenty z zakresu metody analizy
i planowania produkecji roslinnej.

KROTKI PRZEGLAD LITERATURY

Zagadnieniem rozmieszezenia produkcji roslinnej w Polsce zajmuje sig
wielu autoréw, a poszczegdlne opracowania dotyczg réznych lat i réznych
dzielnic. Mozna tu wymienié prace Dziedzica, Dziezyca, Krzymuskiego,
Kubicy, Kurnatowskiej, Laskowskiego, Lubkowskiego, Niewiadomskiego,
Walewskiego, Zabierowskiego, Wolszczana i Okolo-Kulaka oraz inne, do-
tyczace calych wojewddztw lub rejonow. Istnieje tez niewielka ilo$¢ bar-
dzo szczegoélowych opracowan naukowych w skali powiatow z dokladnos-
cig do gromad lub wsi, jak np. opracowania Dziezyca, Swidzinskiego,
Stojewskiego 1 inne.

Nalezy zaznaczy¢, ze wiekszo$¢ autorow badajacych przestrzenng struk-
ture produkcji roglinnej wyréznia trzy zasadnicze grupy czynnosci:

1. Charakterystyke i podzial badanego obszaru na mniejsze jednostki

przyrodniczo-rolnicze. ) '
2. Charakterystyke dotychczasowego stanu produkcji w tych jedno-

stkach (analize). .
3. Wytyczne do dalszego rozwoju produkeji (planowanie).
Stosowana w poszczegolnych pracach terminologia oraz metoda poste-

powania w kazdej z wyze] wymienionych grup czynnosci jest rozna.
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Tak np. przy podziale Srodowiska przyrodniczego na rejony i mniejsze
jednostki rozni autorzy biorg pod uwage rézng ilosé badanych cech i sto-
sujg rozne kryteria podziatu. Niewiadomski i Krzymuski stosujg metode
kolejnego nakladania szeregu map i na przykladzie wojewodztwa olsztyn-
skiego stwierdzaja, ze do czynnikéw decydujgcych o podziale na regiony
1 mikroregiony agroekologiczne decydujg w pierwszej kolejnosci zrézni-
cowanie pokrywy glebowej i klimatu, a w dalszej -— zr6znicowanie sto-
sunkéw wodnych i rzezby terenu.

Przy opracowaniu rejonizacji Zutaw Wislanych Laskowski takze po-
slugiwal sie nakladaniem map opracowanych na podstawie wyznacznikow
geomorfologicznych, bonitacyjno-glebowych, pluwio-termicznych i hydro-
graficznych, uwzgledniajac poza tym gestosé sieci rowdéw melioracyjnych
i strukture uzytkowania ziemi. Autor stwierdzil przy tym, ze wiodgca
role odgrywa geomorfologia i stosunki wodne. W innym opracowaniu
dotyczgcym wojewoddztwa szczecinskiego ten sam autor przed wydziele-
niem rejondéw analizuje dodatkowo lokalizacje przemystu rolnego, dogod-
nos$¢é komunikacji, sie¢ o$rodkéw zbytu i zaopatrzenia oraz strukture ag-
rarng. Przyznaje jednak dominujgca role geomorfologii i bonitacji gleb.

Kurnatowska, analizujgc produkcje ro§linng w wojewodztwie szczecin-
skim, wykonuje kolejno rejonizacje klimatyczng, hypsometryczna, ero-
zyjng, geologiczng i glebowo-bonitacyjng i przypisuje decydujgce znacze-
nie czynnikom geomorfologicznym, klimatycznym i glebowo-bonitacyj-
nym. "

Dziezyc w opracowaniach rejonizacyjnych wojewodztwa wroctawskiego
i opolskiego przyjmuje za podstawe podzialu czesci réwninnej (ponizej
warstwicy 300 m n.p.m.) mape bonitacyjno-glebowa lub rejestr klasyfi-
kacji gleb, za§ za podstawe podziatu czeSci gorzystej — warstwice 400,
500, 600 i ew. 800 m n.p.m. oraz zrdéznicowanie warunkow pluwiotermicz-
nych i glebowych.

Podobnie na przykladzie powiatu wroctawskiego Swidzinski dochodzi
do wniosku, ze dla wydzielenia terenéw jednolitych przyrodniczo dla
celéw rolniczych wystarczy mapa warunkow pluwiotermicznych i mapa
bonitacyjna gleb. .

Niektorzy autorzy, dazac do uwzglednienia jak najwickszej iloscl czyn-
nikéw, nie oddzielaja czesto czynnikéow stabilnych od labilnych i zwiaz-
koéw bezposrednich od posrednich i mato typowych. Traktujg rownorzed-
nie jako podstawe podziatu czynniki przyrodnicze (mato podatne na wplyw
czlowieka) i czynniki spoleczno-ekonomiczne (tworzone i kierowane przez
cztowieka). Takie podejscie prowadzi z reguly do malo przejr.zystych
i trudnych do przyjecia w praktyce klasyfikacji jednostek teryto?mlny.ch.

Inni znow daza do wyeksponowania czynnikow dominujacych i na n1.ch
opieraja koncepcje podziatu twierdzac, ze takie postepowanie tylko nie-
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znacznie zmniejsza stopien dokladnosci, a za to bardzo utatwia adaptacje
opracowan naukowych przez praktyke.

Podobnie mozna wykazaé brak zgodnos$ci metody przy analizie stanu
dotychczasowego produkcji roslinnej, jak np. stosowanie wartosci $red-
nich arytmetycznych lub $rednich wazonych przy charakterystyce rejo-
now i mniejszych jednostek, rézne grupowanie roslin, przyjmowanie réz-
nych wskaznikéw przeliczeniowych itp., co w efekcie daje wyniki trudno
porownywalne, a czesto nawet prowadzi do niewtasciwych wnioskéw i za-
tozen do planow.

Bedgc osobiscie zwolennikiem metod prostych ale opartych na popraw-
nych zalozeniach i prowadzgcych do poprawnych wynikow, chce zwrécic
uwage na niektore wnioski ogolne, wyptywajace z dotychczasowych prac
nad rozmieszczeniem produkeji roslinnej w roéznych czesciach kraju,
a mianowicie:

1. Na terenie réwninnym przestrzenne zroéznicowanie struktury pro-
dukecji roslinnej zalezy gléwnie od wartosci rolniczo-uzytkowej (bonita-
cyjnej) gleb. Wplyw klimatu i innych czynnikow siedliska jest mniej
istotny i moze byé pomijany, z wyjatkiem opracowan bardzo szczego-
towych.

2. Na terenach goérzystych dominujgcg role odgrywa wysoko$¢ poto-
zenia uzytkéow rolnych nad poziomem morza oraz zwigzane z tym sto-
sunki opadowe 1 termiczne.

3. Zalezno$é rozmieszezenia produkeji roslinnej od wyzej wymienio-
nych czynnikow jest tym wyrazniejsza im mniejsze jednostki terytorialne
sg brane pod uwage.

4. Zaréwno w analizie, jak i w planowaniu, dobre wyniki daje metoda
porzagdkowania badanych jednostek terytorialnych wedlug wzrastajace]
lub malejacej wartosci rolniczo-uzytkowej gleb oraz wedlug wysokosci
polozenia i analogiczne porzgdkowanie wszelkich materialow statystycz-
nych.

5. Naukowo uzasadnione koncepcje planistyczne ida z reguly w kie-
runku $ci§lejszego wigzania rozmieszczenia poszczegdlnych roslin z wa-
runkami przyrodniczymi, a zwlaszcza glebowymi. Tylko nieliczne rosliny
sg rozmieszczane w zaleznosci od sieci miast i osiedli.

6. Bardzo wazng rzecza jest badanie zroéznicowania produkcji roslinnej
w czasie i przestrzeni na tle wspolnego ukladu odniesienia, jakim jest
srodowisko przyrodnicze.

7. Tak analiza stanu dotychczasowego, jak tez plany przyszlosci rol-
nictwa w danej jednostce terytorialnej, musza by¢ zwigzane z sytuacjg
przestrzenng w jednostce nadrzednej i w jednostkach podrzednych.

8. Przy charakterystyce srodowiska nalezy oddzielnie rozpatrywac
przestrzenne zréznicowanie dominujacych czynnikow przyrodniczych,
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a oddzielnie zréznicowanie czynnikéw ekonomicznych i innych, za$ w ana-
lizie i w planie — zalecane jest rozgraniczenie zagadnien przestrzennego
zroznicowania organizacji produkcji roslinnej (struktura uzytkow rol-
nych i zasiew6w), zwigzanej gléwnie ze srodowiskiem przyrodniczym, od
przestrzennego zréznicowania efektéw produkcyjnych (plony, zbiory, pro-
dukcja globalna, produkcja czysta). Te ostatnie zalezg od $rodowiska przy-
rodniczego i organizacji produkcji oraz od poziomu nakladéw na mecha-
nizacje, nawozenie, robocizne itp. warunkow ekonomicznych i spotecz-
nych.

W tym referacie nie stawiam sobie za cel systematycznego omowienia
metodyki postepowania przy opracowywaniu poszczegdlnych etapow lub
czesci analizy czy planéw. Chce jedynie zwroéci¢ uwage na zasade uwzgled-
niania czynnikéw przyrodniczych i ekonomicznych oraz przedstawi¢ wie-
lokrotnie sprawdzong uproszczong metode analizy i planowania produkciji
ro$linnej, przydatng do zastosowania w roznej skali dokladnosci i na roz-
nym terenie,

METODA UWZGLEDNIENIA CZYNNIKOW PRZYRODNICZYCH W ANALIZIE
I PLANOWANIU

W warunkach Polski, podobnie jak w niektorych krajach sgsiednich,
podzial srodowiska przyrodniczego dla celow rolniczych nalezy opiera¢ na
analizie geomorfologii terenu z uwzglednieniem stosunkéw termicznych
i opadowych oraz na analizie wartosci uzytkowo-rolniczej gleb. Waga
poszczegélnych czynnikéw jest rézna w rozmaitych czesciach kraju.
W czeéci rowninnej dominujace znaczenie maja gleby, a w czesci gorzy-
stej — geomorfologia i zwigzane z nig w znacznym stopniu stosunki plu-
wiotermiczne.

Zasade rolniczego podzialu $rodowiska geograficznego naszego kraju
na jednostki geomorfologiczno-glebowe mozna w zarysie przedstawi¢ jak
w tabeli 1.

Trzeba jednak zaznaczyé, ze przy wyzej podanej ogblnej zasadzie bedg
wystepowaly réowniez wyjatki, bowiem nawet na terenie nizinnym (d.o
150 m n.p.m.) mozna spotka¢ obszary gleboko rzezbione, o silnie zrézni-
cowanej geomorfologii i zréznicowanym mikroklimacie; w takich wypad-
kach moze zajs$é potrzeba dodatkowego podziatu na mniejsze strefy wyso-
kosciowe. Moze tez wystapié rozna wartos¢ uzytkowa gleb tej sar'nej str(?-
fy, ale polozonych na roéznych sktonach lub w roéznej wystawle. Tgkle
lokalne zréznicowanie $rodowiska moze byé pomijane lub uwzgledniane
w analizie zaleznie od stopnia jej doktadnosci.

W praktyce jednostki siedliskowe wydzielone w 'ich gr.anicach nat.u-
ralnych sg bezposrednio mato przydatne dla praktyki, gdyz wszelka bie-
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Tabela 1

Zasada podzialu kraju ma strefy geomorfologiczno-klimatyczne oraz rejony,
podrejony i mikrorejony bonitacyjno-glebowe

Strefy i zniej j stki . { 1od Mil . Typy uzyt-
refy i Wgzme;s:;e ’;!ec.inostkl Rejony i : orejony koi)vgw .Y._
geomorfologiczne wyrdzniane na reion 55m i kompleks Ll
podstawie wysokosci n. p. m. S1OnY W ‘PIEKSY | krorejonach
i potozenia geograficznego wane na oo~ | glebowe WHT- | 13 podsta-
ST g stawie warto- | niane na podsta- | wie % uzyt-
| | .| $ci rolniczo- |wie przewazajgcej| koOw ziel.
Yo pow. wysoko§é ‘ J X
nazwa ] uzytkowej gleb|  klasy gleb | W uzytkach
. | kraju|m. n.p.m. : Y rolnych
I. Nizinna 50 0—150 Najlepsze i bar-
(Niziny nadmorskie, pszenno- dzo dobre (I, II)
Pojezierze, Kraina K
W. Dolin, Kotlina PUTBCZANE  dobre i Srednio
Slaska) ’ dobre) (ITIa, b)
Srednie i Srednio
zytnio- stabe (IVa,b)
-ziemniaczane stabe i najstab-
sze (V, V1) § <20,
2\0—-35,
II. Wyzynna 41  150—300 najlepsze i bar- =>35
(Wyzyna  Slasko- pszenno- dzo dobre (I, II)
Matlopolska, Wyzy- _bura L, .
na Lubelska Ko}‘:— puraczane dobre i Srednio
liny Podkarpackie) dobre  (Illa, b)
$rednie i $rednio
zytnio- stabe (IVa, b)
-ziemniaczane .pe najstab-
sze vV, VI)
III—IV. Podgorskie &  300—400 dobre (I1Ia, b)
Poghtze  Hlaside, rolno-paszowi- ¢..qnie  (IVa,b)
Pogérze Karpackie, skowe dolne
Kotliny Sudeckie <35
’ , I
Kotliny Karpackie) stabe  (V,VD L 55 5
400—500 dobre (I1Ia, b) =50
skowe gérne _
stabe (V, VI)
V—VI. Gorskie 3  500—600 $rednie  (IVa, b)
: i szowiskowe
(Sudety i Karpaty) gglnp b. stabe W)
’ <50,
najstabsze  (VI) r >50
powyzej  paszowiskowe P-siabe (V)
obt gérne najstabsze  (VI)
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zgca statystyka rolnicza i plany sg prowadzone wedtug podziatlu admini-
stracyjnego. Wobec tego przed przystgpieniem do analizy lub planu
zachodzi konieczno$¢ wykonania dodatkowych czynnosci rejonizacyjnych,
a mianowicie zgrupowanie jednostek administracyjnych danego obszaru
objetego analizg lub planem wedlug dominujgcych cech przyrodniczych.
Trzeba jednak nadmieni¢, ze w wielu wypadkach plany perspektywiczne
praktyczniej jest opiera¢ na tle rejonizacji naturalnej, a to ze wzgledu
na do$é¢é czeste zmiany podzialu administracyjnego, zwlaszcza w skali
gromad. Zachodzi wigc koniecznos¢ wigzania podzialu administracyjnego
z podzialem przyrodniczym.

Uwzgledniajgc wielostopniowosé podzialu naturalnego i administracyj-
nego, mozna proponowa¢ nastepujgce ich powiazanie, zaleznie od skali do-
kladnosci. '

Tabela 2
Zasada powigzania podzialu kraju ma jednostki administracyjne i przyrodnicz)e‘

Podzial na jednostki administracyjne| Podzial na jednostki !przyro.dnicze. Skeala
jednostki . jed i pod jec
sednostka jednostki podrzedne jednostka _'qedno»stlcl vro rzedne k;ﬁgr
nadrzedna I rzedu l II rzedu | nadrzedna | T rzedu II rzedu )
Kraj woje- powiaty kraj strefy rejony i 1:1000000
wodztwa podrejony
Woje- powiaty gromady strefa rejony i mikrore- 1:300000
wodztwo podrejony  jony
Powiat gromady wsie rejon i pod- mikrore- kompleksy 1:100000
rejony jony glebowe
Gromada wsie grupy mikrorejon kompleksy typy uz. 1:25000
gospodarstw (okolica) glebowe siedliska
Wie$ grupy gospodar- kompleks  typy uz. poszczegél- 1:5000
gospodarstw stwa i pola glebowy siedliska ne uzytki
plodozmia- i pola
nowe

Powyzszy podzial nawigzuje do struktury administracyjnej naszego kra-
ju i umozliwia wigzanie w dowolnej skali analiz oraz planow ,,0dgor-
nych” i ,,0ddolnych” (suma powierzchni jednostek podrzednych jest rowna
powierzchni jednostki nadrzednej). -

Powigzanie rejonizacji w granicach naturalnych z odpowiedniml’gruj
pami jednostek administracyjnych jest mozliwe w kazdej wymienione]
skali (5 roznych stopni doktadnosci) przez wyrazenie w absolutn}fch l.ub
wzglednych jednostkach powierzchni wzajemnego udzialq o§pow1§dn1ch
jednostek przyrodniczych w danej jednostce adminis’:tra(.:yjne] lub Jodpo—
stek administracyjnych w danej jednostce przyrodniczej. Tak np. mozna
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ustali¢ procentowy udzial powierzchni poszczegélnych rejonow przyrod-
niczych w wojewoédztwie lub tez udzial poszczegélnych wojewodztw w da-
nym rejonie przyrodniczo-rolniczym, gdy ten rozcigga sie na dwa lub
wiecej wojewodztw. Podobnie na terenie gromady moze wystapi¢ kilka
mikrorejonow glebowych, za§ jeden mikrorejon glebowy wystapi w kilku
sasiednich gromadach.

Nalezy na koniec dodaé¢, ze mimo wprowadzenia do podzialu przyrod-
niczego nazw ,rejon”, ,podrejon”, ,mikrorejon” i ,kompleks glebowy”
zaleznie od wielkosci badanego terenu, zawsze mamy na uwadze podziat
w oparciu o klasyfikacje gleb, ktora przeciez w swoim zalozeniu jest kla-
syfikacjg przydatnosci $rodowiska przyrodniczego dla celow rolniczych.
W rezultacie takiego postepowania metodycznego ilo$¢ wydzielonych re-
jonow w skali krajowej k .dzie niewielka, co rowniez ma strony dodatnie
w praktyce planistycznej.

Przejdzmy z kolei do Scislejszego okreslenia zakresu materialow i spo-
sobu ich wykorzystania przy charakterystyce srodowiska przyrodniczego.

Analize warunkow klimatycznych mozna ograniczyé do nastepujgcych
wskaznikow:

1) Srednia temperatura roku, stycznia i lipca;

2) liczba dni ze $rednig temperaturg powyzej 0°, 5° i 15°, poczatek
i koniec ich wystepowania oraz liczba dni lata w procencie dni bezzimia,

3) suma opadu rocznego w mm i miesieczne sumy opadow.

Dokladno$é charakterystyki pluwiotermicznej jest zalezna od rozmiesz-
czenia odpowiednich stacji w poszczegoélnych czesciach kraju. Charakte-
rystyka pluwiotermiczna terendéw réwninnych ma dla analizy lub planu
raczej znaczenie ogolnoinformacyjne, natomiast taka charakterystyka
terenow gorzystych ma wielkie znaczenie dla oceny i projektowania kie-
runkéw produkeji.

Przy charakterystyce przestrzennego zroéznicowania geomorfologii moz-
na postugiwaé sie mapami hypsometrycznymi w odpowiedniej skali. Umo-
7liwia to dowolnie szczegdélowe podzialy geomorfologiczne z uwzglednie-
niem wysokosci polozenia, wystawy i sklonu. Bardzo przydatne do tych
celéw sg np. mapy powiatéw w skali 1 : 100 000 wydane przez Panstwowe
Przedsiebiorstwo Wydawnictw Kartograficznych.

Do charakterystyki przestrzennego zroznicowania pokrywy glebowej
potrzebne sg mapy klasyfikacji gleb w odpowiedniej skali, wzglednie ma-
terialy liczbowe z rejestréow klasyfikacyjnych. Te ostatnie sg szczegolnie
cenne, gdyz mozna je zestawia¢ z dokladnoscig do wojewddztw, powiatow,
gromad, wsi lub poszczegblnych gospodarstw, przedstawiaé kartograficz-
nie badz wykorzysta¢ do porzagdkowania badanych jednostek terytorial-
nych wedlug wzrastajgcej lub malejgcej wartosci uzytkowo-rolnicze]
gruntéw ornych lub uzytkéw rolnych.
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Podobnie na podstawie materialow z klasyfikacji gleb mozna okreslié
przecietng wartos¢ uzytkowo-rolniczg odpowiednich jednostek przyrodni-
czo-rolniczych w ich granicach naturalnych.

Trzeba jednak nadmieni¢, ze w polskim systemie klasyfikacji gleb wy-
roznia sie osiem jednostek (lgcznie z podzialem klas III i IV na a i b),
dlatego poréwnywanie osmiu lub szesciu kolumn liczb i szeregowanie na
ich podstawie duzej ilosci jednostek terytorialnych jest bardzo utrudnione.
Duzg pomoc w takich czynnosciach daje zastosowanie tzw. liczby boni-
tacyjnej, ktorg dla Scistosci nalezy raczej nazwaé liczbg klasyfikacyjna,
bowiem jej warto$¢ nie odzwierciedla wartosci uzytkowo-rolniczej gleb
w badanych jednostkach, a tylko pomaga grupowa¢ je i klasyfikowaé.
Liczbe klasyfikacyjng oblicza sie jako sume iloczynéow procentowych
wskaznikow powierzchni gleb zaliczonych do odpowiednich klas — przez
odpowiednie wspolczynniki. Tak np. Manteuffel proponuje mnozy¢ od-
setek gleb I + II klasy przez 3, odsetek III 4+ IV klasy przez 2, a odsetek
V + VI klasy przez 1, co daje skale od 10 do 30 punktow.

Pul proponuje skale od 50 do 150, zalecajac dla klas I + II mnoznik
1,5; dla klasy Illa — 1,25; dla klasy IIlb i IVa — 1,00; dla klasy IVb —
0,75 a dla klasy V — 0,50. Nieco inne wspoétczynniki proponuje Kurna-
towska, a mianowicie: dla klasy II — 1,5, klasy III — 1, klasy IV — 0,9,
klasy V — 0,6 a klasy VI — 0,3, za$ inni autorzy stosujg jeszcze inne
mnozniki.

Dotychczasowe sposoby obliczania liczby klasyfikacyjnej pomijajg fakt,
ze w klasyfikacji gruntéw ornych wyréznia sie praktycznie 8 rownorzed-
nych jednostek klasyfikacyjnych i dlatego wskutek stosowanego sumo-
wania klas pokrewnych nie pozwalajag maksymalnie wykorzystac reje-
strow klasyfikacyjnych. Poza tym wskutek zakladane] dowolnosci mnoz-
nikow dajg wyniki trudno poréwnywalne miedzy sobg oraz ze 100-stop-
niowsg bonitacjg niemiecks. To utrudnia wykorzystywanie niektorych wy-
niko6w badan w ujeciu przestrzennym lub historycznym.

Zakladajac maksymalny stopien dokladnosci wykorzystania materiatow
klasyfikacji gleboznawczej oraz 100-stopniowg skalg liczby klasyfikacyj-
nej, proponuje oblicza¢ te liczbe dla gruntow ornych wedlug nastepuja-
cego wzoru:

L,=100-a+0875+b+0,750-c+0625-d +050e+
+0,375+f+0,25-9 + 0,125 - h,

gdzie L, oznacza wartosé liczby klasyfikacyjnej, za$ wartosci a—h odsetek
gleb danej klasy, co wyjaénia blizej zestawienie podane w tabeli 3.

W takim ujeciu jednostka terytorialna posiadajaca 100% gleb I klasy
otrzymuje liczbe klasyfikacyjna 100, a jednostka posiadajgca IOQ% glgb
VI klasy — liczbe 12,5. W granicach tej skali mieszczg sie wszystkie moz-
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liwe kombinacje warunkéw glebowych. Przedzial wartosci 0—12,5 moze
by¢ wykorzystany do szacowania nieuzytkow.

Podobnie przydatna jest skala w granicach 30—100 punktow, jaka uzy-
skuje sie stosujac mnozniki: k1. I — 1,0, IT — 0,9, IIla — 0,8 IIIb — 0,7,
IVa — 0,6, IVb — 0,5, V — 0,4, VI — 0,3. W skali tej mnoznik dla kl.
VI jest okolo 3-krotnie mniejszy od mnoznika dla kl. I, co odpowiada
w przyblizeniu rzeczywistemu stosunkowi wartosci uzytkowej tych gleb.
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Schemat zaleznoéci miedzy wartoscig uzytkowo-rolnicza gleb a strukturg zasiewow

Jak wynika z licznych dotychczasowych badan, wiele wskaznikow pro-
dukeji roslinnej koreluje z wartoscig uzytkowo-rolniczg gleb. Tak np. gle-
bom najlepszym towarzyszy z reguly najmniejszy odsetek uzytkow zielo-
nych w powierzchni uzytkow rolnych, a glchcm najstabszym — naj-
wiekszy. Wyrazng korelacje wykazuje tez powicrzchnia zajeta przez pod-
stawowe roéliny i grupy roslin wyrazona w procentach gruntow ornych
i uzytkéw rolnych oraz zbiory tych roslin wyrazone w g na lO’O.hef uz.yi‘;—
kow rolnych, wzglednie w jednostkach zbozowych lub w wartqsm ple,nlez—
nej. Mniej wyrazng korelacje wykazuja gatunki i grupy roslin, ktorych
powierzchnia jest stosunkowo niewielka. o o

Warto zwrécié uwage, ze podobna zaleznosc wykazuja r(')wm.ez warto.sc%
stosunkéw powierzchni lub zbiorow odpowiednich grup roslin bardzie]

wymagajacych do mniej wymagajacych lub odwrotnie.

¢ — Postepy Nauk Roln. nr 1
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Tabela 4

Zestawienie roslin uprawnych, ktérych udzial w strukturze zasiewdw oraz zbiory
wyrazone w q, jednostkach zbozowych lub w pieniqgdzu w przeliczeniu na 100 ha

uzytkow rolnych korelujg z bonitacjq gleb

Grupy roslin

Korelacja dodatnia
(roSliny bardziej wymagajace)

Korelacja ujemna

Zboza ozime
Zboza jare
Okopowe
Motylkowe
Oleiste

pszenica ozima
jeczmien jary
buraki cukrowe
koniczyna, lucerna
rzepak

(rosliny mniej wyrmagajgce)
zyto

owies

ziemniaki

tubin, seradela, peluszka

Zboza chlebowe
Zbhoza pastewmne

pszenica (ozima + jara)
jeczmien (ozimy -+ jary)

zyto
owies + mieszanki zbozowe

Okopowe buraki cukrowe ziemniaki
Motylkowe koniczyna + lucerna seradela + lubin + peluszka
Oleiste rzepak
s D
Zboza zyto + owies + mieszanki

Zboza + okopowe

Zboza + okopowe
+ motylkowe

pszenica + jeczmien

pszenica + jeczmien

+ buraki cukrowe

pszenica + jeczmien -+ buraki
cukrowe + koniczyna +

- lucerna

zbozowe

zyto + owies + mieszanki
zbozowe -+ ziemniaki

zvto + owies + mieszanki
zbozowe + ziemniaki +

+ strgczkowe

Dodatniag korelacje z wartoscia rolniczo-uzytkowa gleb wykazujg
w przeliczeniu na jednostki zbozowe lub pienigdze w odniesieniu do 100 ha
uzytkoéw rolnych takze nastepujace wartosci:

1) produkcja globalna (roslinna + zwierzeca);

2) produkcja czysta (roslinna + zwierzgca);

3) produkcja globalna roslinna;
4) produkcja czysta roslinna;
5) produkcja roslinna wyrazona w procentach produkcji globalnej.
Ujemng korelacje wykazuje warto$¢ produkcji zwierzecej wyrazona
w procentach produkcji globalnej.
Tak wiec analize i planowanie produkcji roslinnej na terenach row-
ninnych praktyczniej jest oprzeé¢ na wskaznikach dla komplekséw glebo-
wych wydzielonych na podstawie klasyfikacji gleb, a wskazniki dla
jednostek administracyjnych oblicza¢ jako pochodne, uwzgledniajgc po-
wierzchniowy udzial kazdego kompleksu w danej jednostce administracyj-
nej. Wskazniki takie zostaly zastosowane w ,,Ramowej rejonizacji rolnic-
twa” w wojewodztwie wroctawskim i opolskim (poz. 19 i 20 spisu

literatury).
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Dane statystyczne dla terenow gorskich trzeba porzadkowaé przede
wszystkim wedlug wysokosci potozenia badanych obszarow (np. gromad,
wsi lub gospodarstw) nad poziomem morza, biorac pod uwage dolng gra-
nice polozenia badanej jednostki (np. warstwice 400, 500 i 600 m), gdyz
przy niej skupia sie wieksza cze$¢ gruntow ornych niz przy granicy gor-
nej. W bardziej dokladnej skali mozna dodatkowo grupowaé¢ materialy
statystyczne wedlug wartosci uzytkowo-rolniczej gleb w oparciu o reje-
stry klasyfikacyjne oraz wystawe i nachylenie zbocza.

Z wysokoscig polozenia uzytkoéw rolnych koreluje ich struktura (np.
wskaznik powierzchni uzytkéow zielonych w procentach powierzchni uzyt-
kow rolnych jest w przyblizeniu 10-krotnie mniejszy od wskaznika wyso-
kosci w metrach npm.). Takze wiele elementow struktury zasiewoéw, plo-
ny, warto$¢ produkcji towarowej, efektywnos¢ nawozenia, udzial pro-
dukcji roslinnej w produkcji globalnej wyraznie si¢ zmieniaja z wysoko-
Scig potozenia nad poziomem morza.

Szeregujgc jednostki terytorialne wedlug warunkow przyrodniczych
i dopiero na tym tle rozpatrujgc wskazniki organizacji lub wyniki pro-
dukcji dajemy przyrodniczg podstawe do analiz i planéw przestrzennych
rozwoju rolnictwa, racjonalnego wykorzystania $rodowiska przyrodni-
czego, uzasadnionego i sprawiedliwego rozdziatu zadan produkcyjnych,
wlasciwego rozdzialu srodkéw produkeji itp.

Takie ujmowanie zagadnien przestrzennej struktury produkcji roslin-
nej ulatwia jednoczesnie wyodrebnienie specyfiki takich terenow, gdzie
rolnictwo ksztaltuje sie lokalnie pod wybitnym wplywem zespolu czyn-
nikéw spoteczno-ekonomicznych (np. osrodki miejskie, osrodki wczasowe,
osiedla robotnicze).

METODA UWZGLEDNIANIA CZYNNIKOW EKONOMICZNYCH W ANALIZIE
I PLANOWANIU PRODUKCJI ROSLINNEJ

Po uzupelnieniu danych statystycznych z produkeji roslinnej danymi
z produkcji zwierzecej i usystematyzowaniu materiatow wedtug poprzed-
nio omoéwionej metody mozna charakteryzowac typy produkcyjne, syste-
my gospodarcze i kierunki produkcji w poszczegodlnych strefach, rejonach3
podrejonach i mikrorejonach, postugujac sie liczbami srednimi wazonymi
(Swidzinski) lub warto$ciami najczesciej wystepujacymi w danej.popu-
lacji (Urban) i konstruowaé odpowiednie modele gospodarcze. Takle. mo-
dele, jako porownywalne w przestrzeni i w czasie, ulatwiajg Sledzenie na
biezgco lub ksztaltowanie perspektywy rozwoju rolnictwa na danyrfl te-.
renie. Takie podejscie do zagadnien rozmieszczenia produkcji roél.ln.nej
pozwala wlasciwie wiazaé ze soba kierunki produkcji w przestrzeni 1 W
czasie oraz umozliwia robienie wielu uje¢ bilansowych, jak np. sily robo-
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czej i sity pociggowej metodg Manteuffla i Rychlika, lub pasz i nawozenia
metodg Bogdanowicza i Swidzinskiego, analize warto$ci stanowisk w zmia-
nowaniu metodg Walewskiego, analize doboru narzedzi i maszyn rolni-
czych metoda Bogdanowicza, analize intensywnosci produkcji metodg
Kopcia, ocene produkceji globalnej i gotowej metodami powszechnie sto-
sowanymi itp.

Ogoélnie znany jest fakt, ze potencjalne mozliwosci produkcyjne gleb
najlepszych sg okolo 3-krotnie wieksze w poréwnaniu z glebami najstab-
szymi. Dlatego grupowanie porownywanych jednostek terytorialnych we-
dlug warunkéw geomorfologiczno-glebowych jest jak najbardziej uzasad-
nione réwniez z ekonomicznego punktu widzenia. Takg metode postepo-
wania przy porzgdkowaniu statystyki rolniczej stosuje réwniez wielu eko-
nomistow (np. Bentlewska, Brzoza, Kozicwski, Swidzinski, Roth, Riiben-
sam i inni).

Trzeba jednak pamietaé, ze samodzielng jednostka produkcyjng w rol-
nictwie jest gospodarstwo rolne. Uzyskane w wyzej przedstawiony sposob
liczby dla naturalnych czy administracyjnych jednostek terytorialnych
roznej wielkosci sg wypadkowymi liczb charakteryzujgcych wszystkie go-
spodarstwa znajdujgce sie w granicach danej jednostki i nie uwzgledniajg
zréznicowania pod wplywem takich warunkéw ekonomicznych, jak struk-
tura agrarna, polozenie gospodarstwa w stosunku do rynku zbytu itd.,
oraz specyfiki poszczegolnych klas wielkoscicwych gospodarstw. Tymcza-
sem jest rzeczg ogolnie znana, ze wymienione wyzej czynniki moga wply-
waé w sposob istotny zaré6wno na organizacje, jak i na wyniki produkeji.

W zwiazku z powyzszym, w celu uwzglednienia najwazniejszych czyn-
nikéw ekonomicznych, moze zachodzi¢ koniecznos¢ grupowania danych
statystycznych w obrebie danej jednostki terytorialnej, a mianowicie
wedlug sektorow gospodarczych, klas wielkos$ei gospodarstw, przy-
naleznosci do jednostek miejskich lub wiejskich, odleglosci od miasta,
ewentualnie wedlug pozioméw nakladow itp. W ten sposob w obrebie
jednego typu ,,przyrodniczo-gospodarczego’ mozna wyrozni¢ szereg pod-
typéw lub wariantéw, ktéorych modele gospodarcze obejmujg gospodar-
stwa polozone w bardzo zblizonych warunkach przyrodniczych i zewnetrz-
nych ekonomicznych oraz posiadajace podobng wielkos¢, strukture uzyt-
kow rolnych i zasiewéw, zblizone plony, podobna obsade i wydajnos¢ in-
wentarza oraz ewentualnie inne cechy, zaleznie od stopnia szczegotowosci
analizy czy planu.

Przy pomocy takich modeli mozna réwniez okresli¢ wyniki finansowe
i charakteryzowaé zarowno typy gospodarcze uksztaltowane pod dominu-
jacym wplywem siedliska i reprezentatywne dla wiekszych obszaréw, jak
tez typy uksztaltowane lokalnie pod dominujacym wplywem danego ze-
spotu czynnikéw ekonomicznych i reprezentatywne dla niektérych mniej-
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szych obszar¢w (rp. pocmiejskich) lub dla okreslonych tylko grup gospo-
darstw.

Warto na koniec nadmienié¢, ze przedstawiona uproszezona metoda uj-
mowania organizacji i wynikéw produkeyjnych w produkeji roslinnej
moze byé z powodzeniem rozszerzona na catoksztalt zagadnien rolniczych,
a zwlaszcza daje dobre wyniki przy ocenie efektywnosci nawozenia mine-
ralrego, efektywnosci inwestycji melioracyjnych, rozmieszczenia prze-
mystu rolnego, doboru narzedzi i maszyn rolniczych itd.

Niedocenianie wagi roli srodowiska przyrodniczego w produkeji roslin-
nej stanowi jeszcze dos¢ silny hamulec dalszego rozwoju teoretycznych
podstaw rozmieszczenia rolnictwa oraz ogranicza przydatnosé wielu do-
tychczasowych badan dla praktyki. Jako przyklad mozna przytoczyé np.
przypadkowsg dotychczas sie¢ zakladéw i pdl doswiadczalnych, brak wig-
zania wyniké6w doswiadczen z rejonizacjg przyrodniczo-rolniczg oraz nie-
dostateczng sie¢ gospodarstw prowadzacych rachunkowo$é rolng i nie-
wlasciwe rejony Panstwowej Inspekcji Plonéw, a w zwigzku z tym brak
jeszcze wielu podstawowych danych naukowych do planowania regional-
nego w rolnictwie.
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