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Postgp w poznaniu biologii roslin uprawnych i wptyw wiedzy czlowieka na
intensyfikacje¢ ich produkcji dotyczyt rowniez chmielu. Wykopaliska archeologiczne
[8] i pi$miennictwo [22] dowodza, Ze na terenie Polski chmiel uprawiany byt jeszcze
w okresie wczesnego Sredniowiecza.

Kluk [14] podaje, ze ,,w powszechnosci chmiel dwojaki jest: pielggnowany i dziki.
... Dziki za$ chmiel po lasach rosnacy lubo podlejszy jest, jakozkolwiek przeciez
zdatny i przez pielggnowanie moze by¢ wydoskonalony. Dwojaki jest: jeden ma
znaczne gtowki i ten do zazycia zdatny; drugi pusty, ktérego mate gtowki przy
najmniejszym cieple si¢ otwieraja, pylek i nasienie wytrzasaja, a ten juz do niczego
si¢ nie zazyje”. Miinz [21] informuje, ze chmiel dziki ,,uzywany jest do wyptukiwania
statk 6w browarnych”, gdyz przy jego zastosowaniu do piwa trzeba zuzy¢ 100 funtow,
podczas gdy chmielu ogrodowego tylko 25 funtow. Fleszynski [5] podaje, ze ,,chmiel
rosnacy dziko, jest przodkiem chmielu uprawianego dzisiaj. Dzigki wptywom czyn-
nikéw klimatycznych, glebowych i uprawowych oraz mniej lub wigeej $wiadome;
selekeiji, chmiel dziko uprawny przybrat obecne formy i wiasciwosci uzytkowe.
Rozmnaza si¢ gldwnie z nasion i licznych roztogéw podziemnych. Zapach chmielu
dzikiego jest ostry, nieprzyjemny, czasem podobny do zapachu czosnku”. Roéznice
migdzy chmielem dzikim i uprawnym opisal rowniez Majewski [23]. Z pogladow
wielu autorow [2, 12, 13, 30] wynika, ze chmiel ,,uprawny ( ogrodowy) pochodzi z
podnézy Kaukazu lub zyznej Mezopotamii”. I on wiasnie byt podstawa rosliny
chmielu nazwanego pozniej europejskim (Humulus lupulus L. ssp. europeus Ryb.)

Przy zorganizowanej uprawie chmielu nastgpowata stopniowa selekcja materiatu
roslinnego w celu uzyskania roslin, z ktorych owocostany, popularnie zwane szysz-
kami, zawieraty sktadniki najbardzie;] przydatne dla piwowarstwa. Dodatkowym
elementem selekcji byto wybieranie roslin o najwyzszym potencjale plonowania.
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Powstate w wyniku mutacji somatycznej w okreslonym srodowisku odmiany
chmielu podlegaty dalszej selekcji wptywajacej na doskonalenie ich cech uzytecz-
nych. Doskonate warunki uprawy chmielu w Czechach spowodowaty, ze staty sig¢ one
,kolebka” najcenniejszych odmian aromatycznych. W ten sposéb powstata grupa
chmieli czeskich, w ktorej — wedtug Sahera [32] — wystgpuja:

1. ,,Chmiel z miasta Zatec (po niem. Saaz, po lacinie Saatecium) — najszlachetniejszy
w catym $wiecie — i chmiel okolicy miast Zateca, Stankowic, Tuchorzyc,
Woleszy i1 innych.

2. Chmiel okolicy miasta Ausza w powiecie Litomierzyckim, czerwony, ci¢zki, ale
juz nieco mniej delikatny niz poprzedni. Tenze sam uprawiaja w okolicach
Konojadu, Wysokiej 1 innych.

3. Chmiel czeski zielony, lekki i po wigkszej czgsci ziarnisty uprawiaja w okolicach
Mielnika i innych”.

Celem ograniczenia rozprzestrzeniania si¢ najlepszych odmian stosowano niekie-
dy prawna ochrong¢ materiatu sadzonkowego. Na przyktad w XIV wieku przez pewien
okres zakazano pod kara $mierci wywozu z terenu Czech sadzonek chmielu [13].

Grupy najbardziej cenionych odmian chmielu niemieckiego (Spalt, Tettnang)
byty gltéwnie pochodzenia czeskiego [31]. Na terenie Frankonii wyksztalcity sig
odmiany miejscowe ‘Hallertauer’, ‘Hersbrucker’ i inne, pochodzace przypuszczalnie
z sadzonek przywiezionych przez jencow stowianskich [11] (wenedyjskich [19]). W
okreslonych warunkach srodowiskowych wymienionych region6w nastapita ich asy-
milacja. W wyniku wieloletnich selekcji i przemian mutacyjnych charakteryzuja sig
specyficznymi dla tych warunkéw cechami.

Postep biologiczny w chmielarstwie, polegajacy na rozpoczgciu hodowli odmian
w wyniku krzyzowania, rozpoczat si¢ w XIX wieku. W 1878 r. w Anglii wyhodowano
goryczkowa odmiang Fuggle [2]. Nowoczesng hodowlg odmian goryczkowych roz-
poczat E.S. Salmon (Anglia Wye College) w 1906 r. Obecnie wiele osrodkow
naukowych w krajach, gdzie uprawiany jest chmiel, prowadzi hodowlg nowych
odmian. Szczegdlnie aktywnie dziataja zagraniczne osrodki hodowlane w Anglii,
Czechach, Niemczech i USA. Podstawowym kryterium zalet nowych odmian jest
zawartoéé w surowcu chmielowym waznych dla piwowarstwa sktadnikoéw chemicz-
nych, odpornos¢ na choroby i szkodniki, przydatnos¢ do uprawy zmechanizowanej 1
wysoki potencjat plonowania. W odmianach aromatycznych wynosi on 1,2-2,0 t/ha,
w goryczkowych (w warunkach hodowli odmian) nawet do 3,0 t/ha. Srednie plony
$wiatowe [4] wzrastaja systematycznie od ok. 1,3 tha w 1989 r. do ok. 1,6 tha
w 1996 .

Prowadzone sa rowniez prace nad hodowla odmian chmielu karfowego dostoso-
wanych do konstrukcji wsporczych nie przekraczajacych 3 m wysokosci. Uprawg
chmielu na takich konstrukcjach rozpoczgto jeszcze w XIX wieku [6]. Wiasnie z
przyczyn braku odpowiednich, dostosowanych do intensywnego plonowania w takich
warunkach odmian oraz technicznych srodkéw do przeprowadzania zbioru zanie-
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chano stosowania tej metody. Obecnie, w wyniku prac m.in. polskich hodowcéw [25,
26] oraz opracowaniu samobieznych maszyn do zbioru, ma ona duze znaczenie w
perspektywie chmielarstwa XXI wieku. Wynika to gtownie z mozliwos$ci bardziej
ekologicznej ochrony roslin srodkami chemicznymi.

Oceny jakosci surowca chmielowego dokonywane byty organoleptycznie z uw-
zglednieniem wymagan 6wczesnych odbiorcow. Zwracano gtdwnie uwage na wyglad
zewngtrzny oraz korzystny zapach wysuszonych szyszek. Oceny takie, uwzgled-
niajace ponadto zanieczyszczenia i uszkodzenia szyszek, stosowane sg przy zakupie
surowca od plantatora do chwili obecnej. Nie sa one jednak wystarczajace dla
okreslania wymagan zwiazanych z potrzebami nowoczesnego browarnictwa. W II
potowie XIX wieku okreslano sktadniki chemiczne surowca chmielowego [6], jednak
bez odniesienia do poszczegdlnych odmian. Popularnie stosowane obecnie metody
ustalenia zawartosci substancji goryczkowych chmielu, a w nich jednego z najwaz-
niejszych — a-kwaséw opracowat Wollmer ok. 1925 r. Oceny zawartosci szerokiego
asortymentu olejkow chmielowych 1 ich wptywu na jako$¢ surowca pochodzacego z
poszczegdlnych odmian dokonano dopiero w Il potowie XX wieku, chociaz pierwsze
badania w tym kierunku publikowano juz w 1903 r. [15].

Obecny stan wiedzy pozwala na dos¢ doktadne okreslenie wptywu znajdujacych sig
w surowcu chmielarskim poszczeg6élnych substancji chemicznych na jakos¢ piwa [1].

Odmiany chmielu uprawiane na ziemiach polskich

Na ziemiach polskich w grupie chmielu ,,uprawnego”, zwanego tez ,,0grodo-
wym”, przewazaty odmiany pochodzenia czeskiego. Potwierdza to réwniez Hempel
[10], podajac, ze w Polsce sadzony byt chmiel ,,czeski zatecki, czerwoniak, na glebach
dobrych i rzadziej zieleniak (Dauba) na ziemiach suchszych”.

Lompa [20] wyrdznia:
wczesne gatunki

1. z czerwonymi szyszeczkami, brunatno-zielonymi z podtuznymi czerwonawymi
paseczkami; kwitnie w czerwcu, tatwo ulega chorobom;

2. chmiel czerwonogronowy — ,,majacy glowki, liscie i kwiecie ciemnoczerwone i
w dugie bukiety skupione, a przy tym bigkitno-paskowane. ... Gatunek delikatny
i chorobom nader wystawiony, ale tez mimo tego najlichszy chmiel wydaje”.

pdézne gatunki -
1. chmiel z biekitnymi gronami ,,od strony ku stoficu obrocong”; N
2. chmiel zielonogronowy, p6zny, z gronami jasnozielonymi; ,,dziki, po ptotach

rosnacy, niewart hodowania”.

Gawarecki [7] wyr6znia chmiele:
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maty chmiel, ktory wydaje wiele szyszek, ale jest matego wzrostu, koloru czer-
wonego; kwitnie w sierpniu, stanowi wigc odmiang p6zna;

kroétki biaty chmiel, posiada grube, ale krotkie szyszki i stanowi odmiane wczesna;
dtugi biaty chmiel, zwany takze ,rychlakiem”, dojrzewa takze najwczesniej; ma
todygi, czyli tgciny, koloru jasnozielonego, a na nich szyszki podtuzne; odmiana
ta pospolicie uwazana jest za najlepsza, a stad tez najpoplatniejsza;

dlugi czworokatny chmiel, ma szyszki czworokatne, mocno oleiste, ale dojrzewa
pozniej jak poprzedzajacy gatunek; gronka jego sa czerwonawe.

Wedlug Rossmana [30] istnieje nastgpujacy podziat chmielu:
— Chmiel zielony, oznaczajacy si¢ zielonym kolorem fodyg i szyszek, z ktérego

,,dwa sa gtdwne podgatunki”:

p6Zny, ciemnozielony, majacy szyszki 3/4 do 1,1/2 cala dtugosci, na wierzchu
otwarte, bardzo wytrwaty na zmiany atmosferyczne, nietatwo podlega rdzy, ale
wydaje mato lupuliny 1 zapach ma niezmiernie ostry,

jasnozielony, todygi jasno zafarbowane, czasami czerwono kropkowane; szyszki
osadzone na kroétkich, cienkich, biatawo-zielonych szyputkach.

Chmiel czerwony cechuje si¢ brunatno-zielonymi todygami, silnie czerwono
paskowanymi juz to przy nasadzie, juz tez catkowicie czerwono zafarbowanymi.
Wiechy kwiatowe $ciesnione. Odrozniajq tutaj:

Chmiel olbrzymi, o mocno rozwinigtych szyszkach, dochodzacych do 2 c. (cali)
dtugosci. Oznacza si¢ znaczna obfitoscia lupuliny, zapachem ostrym, nieprzyjem-
nym. Znaczna zawarto$¢ garbnika w tym chmielu przyspiesza klarowanie piwa.
Do tej kategorii zalicza si¢ chmiel z okolic Tomysla w Wielkim Ksigstwie
Poznanskim i z okolic Spalt w Bawarii, wydajacy ogromne ilosci szyszek.
Chmiel czeski, bardzo delikatny, cechujacy si¢ szyszkami na 1/2 cala dlugimi,
koloru jasnozielonego z odcieniem ztotym. Szyszki sa doktadnie zamknigte, zwy-
kle wisza pojedynczo, odznaczaja si¢ bogactwem lupuliny i bardzo delikatnym
aromatem. Za najlepszy uwazaja chmiel czeski z okolic m. Saczu (Saaz — Zatec).
Chmiel wezesny sierpniakiem zwany, rézniacy si¢ od poprzedniego tylko wczes-
niejszym dojrzewaniem.

Piasecki [28] dzieli chmiel na: pézny i wczesny, z gronowym lub wiechowatym

uksztattowaniem sie szyszek. Do grupy p6zno dojrzewajacych zalicza z polskich
odmian:

— Wielkopolski z N. Tomysla wiechowaty,

— Polski ‘Kluczkowicki’ gronowy.

Do wczesnych odmian:

— 2z Galicji ‘Rochatynski’ wiechowaty.

Podaje rowniez, ze piwowarzy dziela jeszcze chmiel na lekki i cigzki. Lekkim

nazywa si¢ chmiel, ktory przy delikatnych tuskach kwiatu zawiera w stosunku do
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maczki chmielowej mniej garbnika i zywicy. Chmiel taki nadaje piwu smak i zapach
wykwintny, lecz do wyrobu piwa wystatego mniej si¢ nadaje.

Wyhodowany w Polsce w Il potowie XIX wieku, jako odmiana miejscowa, chmiel
Tomyski [16] uwazany byt za mniej delikatny od czeskiego z okolic miasta Zatec, ale
cigzki i tresciwy. Uwazano przy tym, ze najlepszymi walorami odznacza sie chmiel
uprawiany w najblizszej okolicy miasta Nowego Tomysla. W tym rejonie duze zastugi
dla postgpu biologicznego w chmielarstwie mial Niemiec J.J. Flatau, dziatajacy tam
od roku 1827. Zastuga jego byto wprowadzenie odmian chmielu szlachetniejszych od
miejscowych.

Duzym osiagnigciem J.J. Flatau byta wyhodowana przez niego odmiana chmielu
‘Nowotomyskiego’, ktéry na swiatowej wystawie chmielarskiej w 1851 r. uzyskat
najwyzsza oceng i medal Grand Prix. Na odbywajacej si¢ dwa lata p6zniej wystawie
w Monachium eksponowany chmiel ‘Tomyski’ uzyskuje ponownie medal. W 1883 .
uzyskuje on réwniez najwyzsza cen¢ na rynkach $swiatowych. Chmiel ten uzyskat
rowniez dyplom uznania na Wystawie Paryskiej w 1885 r., a rok p6zniej réwniez na
rolniczo-lesnej wystawie w Pradze Czeskie;j.

W XIX wieku wyselekcjonowano przypuszczalnie z sadzonek zateckich — w
warunkach siedliskowych Rohatyna (rejon lwowski) — odmiang¢ aromatyczna, ok-
reslang jako chmiel ‘Rohatynski’, zwana rowniez ,,ztotym chmielem”.

Jak podaje Fleszynski [5], na Wystawie Paryskiej w 1878 r. chmiel ‘Rohatynski’
z Galicji (Matopolski Wschodniej) uzyskat pierwsza nagrode. Gorski [9] podaje
Jednak, ze chmiel galicyjski uzyskat wowczas druga nagrode (z rak komisji ztozonej
z Francuzéw, Holendréw i1 Amerykanéw), podczas gdy chmiel zatecki dostat nagrode
trzecia (pierwsza otrzymat za swoj produkt ks. Schwarzenberga). Chmiel ‘Roha-
tynski’ zostat powtornie wyselekcjonowany przez T. Fleszynskiego w latach pigé-
dziesiatych XX wieku. Jego okres wegetacji wynosi 110-115 dni, plon 1,2-1,4 t/ha.
Ma duza odporno$¢ na maczniaka rzekomego. Odmiana ta nie jest obecnie uprawiana
1 ujeta w rejestrze odmian. Majewski [23] wymienia istniejace w Polsce odmiany
miejscowe typu czerwieniaka, pochodzace przypuszczalnie z chmielu zateckiego, a
mianowicie chmiel ‘Halicki’, ‘Rohatynski’, ‘Wotynski’, ‘Nowotomyski’. Stwierdza
przy tym, ze do kraju sprowadzane byty sadzonki z ,roéznych krajow, jak np. z
Niemiec, wérdd ktorych znajdowat sig typ zieleniaka”.

Obecnie trudno jest stwierdzi¢, czy odmiany chmielu o tak?ej charakterystyge
znajduja si¢ jeszcze na terenie kraju. Niewykluczone, ze mozna je spotka¢ w stanie
dzikim. : .

Prawie zupelne wyniszczenie chmielarstwa polskiego w okresie II wojny $wia-
towej spowodowato koniecznos¢ zakupu sadzonek w b. C.z.echosiowacp, co yzasad-
niano do$wiadczeniem lat ubiegtych o dobrej aklimatyzacji na naszym terenie upra-
wianych tam odmian. W wyniku zawartych porozumien sprowadzono sadzonki
réznych populacji chmielu czeskiego (1948 r. — 500 000 szt., 1949 r. — 350 000 szt.,

1950 r. — 150 000 szt.).
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Migdzy materiatem sadzonkowym znalazly sie rowniez sadzonki chmielu ‘Zatec-
kiego’, selekcjonowane po6zniej przez niektorych plantatoréw, oraz materiat o blizej
nieokreslonym pochodzeniu, nazywany ,,populacja czeska”.

W Wielkopolsce odrodzenie chmielarstwa odbywato si¢ to w wyniku wykorzys-
tania przechowanych (w tajemnicy przed okupantem) karp chmielu (m.in. plantator
Binkowski 1 in.). Poczatkowo niewielkie plantacje zaczg¢ly powstawaé w gospo-
darstwach indywidualnych w okolicach Nowego Tomysla. W wyniku tego odtworzono
czgsciowo chmiel ‘Nowotomyski’.

W poczatku lat szescdziesiatych sprowadzono ponownie z b. CSRS pewna ilos¢
sadzonek chmielu ‘Zateckiego’. Niejednorodnos¢ tego materiatu spowodowata koniecz-
nos¢ jego selekeji 1 pozostawienie roslin najbardziej odpowiednich dla naszych warun-
kow. Po wprowadzeniu zbioru maszynowego okazato si¢ jednak, ze chmiel ten, charak-
teryzujacy si¢ bardzo krétkim okresem dojrzalosci technologicznej, moze by¢ zbierany
tylko w bardzo krétkim czasie (2-3 dni), po czym nastgpowalo intensywne rozkruszanie
szyszek przez mechanizmy zrywajace maszyny, a tym samym wystgpowatly znaczne
straty plonu. Wywotato to koniecznos¢ stopniowej likwidacji jego plantacji.

Hodowla nowych odmian chmielu w Polsce

W koncu lat czterdziestych z inicjatywy prof. Kaznowskiego podjeto w PINGW
w Putawach, kontynuowane nast¢pnie w Instytucie Uprawy Nawozenia i Gleboznaw-
stwa, prace hodowlane, w wyniku ktorych uzyskano kwalifikacje szeregu nowych
odmian. W latach siedemdziesiatych do dziatalnosci tej wiaczyli si¢ rowniezhodowcy
z Akademii Rolniczej w Lublinie. Rezultatem tych prac byla rejestracja odmian
wymienionych w tabeli 1 [18, 24, 25, 29]. Problematyka biologii i hodowli chmielu
byta w latach 1950-1998 przedmiotem 2 prac doktorskich oraz 54 prac magisterskich
i dyplomowych, wykonanych w lubelskim osrodku akademickim. Dane charak-
terystyczne polskich odmian zestawione na podstawie badan CBORU w latach
1991-1995 przedstawiono w tabeli 1. Podane w nich wyniki pochodza z obiektow
doswiadczalnych, co powoduje, iz réznig si¢ od uzyskiwanych w przecigtnych
warunkach produkcyjnych lub nawet optymalnych, wystgpujacych w dobrze pro-
wadzonych plantacjach. Dlatego przy ponizszym opisie poszczegélnych odmian
uwzgledniono réwniez informacje o ich charakterystyce na podstawie wynikow badan
i obserwacji IUNG w Putawach [25, 26, 29, 33].

Chmiel aromatyczny

‘Lubelski’ (znany réwniez pod synonimem handlowym ‘Pulavy’ oraz ‘Lublin’)
— krajowa odmiana chmielu, uzyskana metoda selekcji z chmielu czeskiego w IUNG
w Putawach przez J. Klaudela. Wiaczona do rejestru odmian w 1964 r. Odznacza si¢
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bujnym wzrostem pgdow bocznych, na ktérych — od dotu todygi, az po jej szczyt —
szyszki osadzone sa w formie gron. Ros$lina ma pokrdj cylindryczny, nieco rozszerzony
u szczytu. Barwa fodygi czerwono-zielona. Dlugos¢ okresu wegetacji ok. 110 dni.
Zawartos¢ a-kwasow 3,5-5%. Plonowanie ok. 1,5 t/ha. Na rynkach $wiatowych
zaliczana do najbardziej cenionych odmian aromatycznych.

‘NadwiSlanski’ — (synonim handlowy ‘Vistula’) — odmiana o subtelnym
aromacie, wyhodowana w IUNG w Putawach przez K. Majewskiego. Pokréj rosliny
cylindryczny. Okres wegetacji ok. 120 dni. Plony ponizej srednich. Chmiel wyka-
zywal szczegolnie intensywne dzialanie konserwujace.

‘Estera’ — odmiana wyhodowana w IUNG w Putawach przez K. Majewskiego.
Whpisana do rejestru odmian w 1983 r. Pochodzi ze skrzyzowania odmiany ‘Sawinski
Golding’ (komponent zenski) z odmiang ‘Nadwislanski’(komponent meski). Pokrdj
rosliny walcowy. Zawartos¢ a-kwasoéw 5,5-6%. Dojrzewanie 5—6 dni pozniej niz
chmiel ‘Lubelski’. Wrazliwa na choroby wigdniecia.

‘Lomik’ — oryginalna odmiana krzyzéwkowa, wyhodowana w Akademii Rol-
niczej w Lublinie (autorzy M. Milczak 1 Z. Segit), zarejestrowana w 1988 r. pod
wzgledem zawartosci olejkdw chmielowych i1 a-kwaséw (ok. 6%), poréwnywalna z
odmianami aromatycznymi. Duzy potencjal plonowania (2-2,5 t/ha) przy korzyst-
nych warunkach wodnych. Odmiana po6zna, dojrzelos¢ technologiczna ok. 10 dni po
chmielu ‘Lubelski’. Rosliny cylindryczne o czerwonych todygach. Duza przydatnos¢
do zbioru maszynowego.

Chmiel goryczkowy

Na poczatku lat siedemdziesiatych sprowadzono do Polski sadzonki wysokogo-
ryczkowych odmian chmielu ‘Northern Brewer’ oraz ‘Brewers Gold’. Byly one wyko-
rzystywane w uprawach polowych oraz jako materiat do krzyzéwek hodowlanych.

‘Northern Brewer’ (NB) — odmiana pochodzenia angielskiego, wyselekcjono-
wana w IUNG w Pufawach. Wpisana do rejestru odmian w 1983 r. Jest to klasyczna
odmiana goryczkowa (ok. 8% a-kwasow), przeznaczona gléwnie na produkty chmie-
lowe. Rosliny o pokroju stozkowym, o stosunkowo krétkich pedach bocznych.
Szyszki o ksztalcie pryzmatycznym, o grubej osadce, przydatne do zbioru maszy-
nowego, trudniejsze do suszenia. W polskich warunkach odmiana najmniej podatna
na choroby wigdnigcia. Potencjal plonowania ok. 1,5 t/ha.

‘Brewers Gold’ (BG) — odmiana pochodzenia angielskiego, wyselekcjonowana
w IUNG w Putawach, wpisana do rejestru w 1983 r. Zawartos¢ a-kwaséw powyzej
7%. W naszych warunkach najwigkszy potencjat plonowania (2-3 t/ha). Rozbudowane
ro$liny o pokroju cylindrycznym. Szyszki jajowatookragte, o grubej osadce. Odmiana
bardzo p6zna i wrazliwa na choroby wigdnigcia oraz maczniaka wlasciwego. Nisko
ceniona na rynkach §wiatowych.
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‘Marynka’ — odmiana oryginalna, wyhodowana w IUNG w Putawach (autorzy:

Z. Myslicka i Z. Frydecka) i wpisana do rejestru w 1988 r. Zawartos¢ a-kwasow ok.
10%. Odmiana o wysokim potencjale plonowania (ponad 2 t/ha) 1 oryginalnych
cechach morfologicznych. Szyszki owalne, bardzo zbite, przydatne do zbioru maszy-
nowego. Rosliny dobrze naprowadzaja si¢ na przewodniki i sa odporne na choroby
wiednigcia. Odmiana o duzym znaczeniu rynkowym.

‘Izabella’ — oryginalna odmiana krzyzéwkowa (‘Lubelski’ % dziki chmiel
pochodzenia jugostowianskiego), wyhodowana w IUNG w Putawach (autorzy: Z. Mys-
licka i Z. Frydecka ) i zarejestrowana w 1988 r. Wysoki potencjat plonowania (ponad
2,5 t/ha), zawarto$¢ a-kwasow ok. 9%. Lodyga czerwono-zielona. Szyszki zamknigte,
zbite, o dobrej przydatnosci do zbioru maszynowego.

‘Tomyski’ — odmiana oryginalna, wyselekcjonowana z chmielu uprawianego w
rejonie Nowego Tomysla (Wielkopolska), autor F. Kwasny, wpisana do rejestru
odmian w 1983 r. W warunkach Wielkopolski zachowuje si¢ zdecydowanie lepiej niz
inne odmiany pochodzace z Polski Centralnej. Szyszki o dobrej przydatnosci do
zbioru maszynowego.

‘Oktawia’ — oryginalna odmiana, wyhodowana w IUNG w Putawach (autorzy
Z. Wirowski, I. Arazna). Wpisana do rejestru odmian w 1996 r. Rosliny o pokroju
walcowym. Szyszki owalne, $redniej wielkosci, zamknigte, zielonozoéite. Rosliny
dobrze prowadza si¢ po przewodnikach. Szyszki o dobrej przydatnosci do zbioru
maszynowego. Sredni plon szyszek ok. 2,2 t/ha, zawartos¢ a-kwasow ok. 8,8%.

‘Sybilla’ — oryginalna odmiana, wyhodowana w IUNG w Putawach (autorzy
Z. Frydecka, Z. Wirowski). Wpisana do rejestru odmian w 1996 r. Ro$liny o pokroju
walcowym, todyga kanciasta, prazkowana, w kolorach zielonym i czerwonym. Pgdy
boczne dtugosci 70-100 cm. Sredni plon szyszek ok. 2,2 t/ha, zawartos¢ a-kwasow

ok. 7%. Korzystny aromat szyszek.
Chmiel karlowy

Nowe technologie uprawy chmielu, umozliwiajace ograniczenie naldadéw pracy i
poprawe warunkéw ekologicznych, spowodowaty konieczno$¢ wyhodowania odmxap.
dostosowanych do uprawy w szpalerach wysoko$ci do 3 m. W tym celu w Akadgmu
Rolniczej w Lublinie i w IUNG w Putawach podjgto prace nad prgygotowamem
odpowiednich odmian chmielu kartowego [27, 28]. Uzyskan.e wyniki przekroczyly
korzystnie osiagnigcia zagraniczne, umozliwiajac zarejestroyvame w roku 1996 nast’QPLf-
jacych odmian chmielu kartowego, majacych charaktey chmielu .goryczkowego 0 zrézni-
cowanym jednak wskazniku jakosciowym frakcji olejkow chmielowych (W1J). )

‘Limbus’ — oryginalna odmiana krzyzowkowa, wyhodqwana w Akademii Rol-
niczej w Lublinie (M. Milczak i Z. Segit). Rosliny o po_kau stozkowym_. L?qyga
delikatna, zielona. Pedy boczne ok. 60 cm. Szyszki rozmieszczone na catej roslinie,
poczawszy od dotu. Srednie plony ok. 1,9 t/ha, zawartos¢ o-kwasow 5,8%.
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Rysunek 1. Srednie plony chmielu w Polsce w latach 1950-1996; zrédio: Informacje
Zakladéw Chmielarskich (Piwowarskich) w Lublinie

‘Zbyszko’ — oryginalna odmiana krzyzéwkowa, wyhodowana w IUNG w Puta-
wach (autorzy Z. Frydecka, Z. Wirowski). Rosliny o pokroju stozkowym. Srednie
plony ok. 1,6 t/ha. Zawartos¢ a-kwasow — 7,9%.

Zestawienie danych charakterystycznych uzyskanych podczas oceny odmian w
COBORU [17] podano w tabeli 1.

Z danych przedstawionych w tej tabeli wynika bardzo korzystna pozycja
odmiany ‘Marynka’, ktora w zawartosci sktadnikow goryczkowych uzyskata
najwyzsza pozycj¢. Podobnie we wskazniku jakosci frakcji olejkow (WJ) zajeta
drugie miejsce po odmianie ‘Lubelski’ (nie podano wynikéw dla odmiany ‘Lo-
mik’). W innych cechach charakterystycznych odmiana ta utrzymuje si¢ roOwniez
na wysokiej pozycji (zdolno$¢ do naprowadzania pedéw na przewodniki, podat-
nos¢ do zbioru maszynowego).

Poréwnujac te dane z uzyskanymi w innych krajach prowadzacych hodowle
chmielu, mozna stwierdzi¢, ze znaczny postgp w zwiekszeniu zawarto$é sktadnika o
(a-kwasow) uzyskano w wyniku hodowli odmian wysokogoryczkowych w Niem-
czech [4]. W roku 1996 zawarto$¢ a-kwaséw w odmianie ‘Hallertauer Taurus’
wynosita 17,46%, ‘Hallertauer Magnum’ — 14,92%. W USA, gdzie bardzo intensyl
wnie rozwinigto hodowlg odmian chmielu goryczkowego, uprawianych na ok. 48%
powierzchni chmielnikow, srednia zawartos¢ w nich sktadnika o w latach 1993-1997
wynosita: ‘Galena’ — 11,3%, ‘Nugget’ — 12,2%, ‘Chinook’ — 10,8% [3].

W zakresie plonowania odmian chmielu kartowego polskie osiagniecia przekraczaja
wyniki zagraniczne — $redni plon w RFN ok. 1,1 t/ha [4], w Polsce 1,6-1,9 t/ha [18].

Szczegblowe informacje o ocenie pordwnawczej uprawianych na $wiecie odmian
chmielu znajduja si¢ w cytowanej literaturze zrodtowe;.
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Postep biologiczny w Polsce mial wptyw na zwigkszenie jednostkowego plonu

chmielu i zawartosci w nim sktadnika a. Zestawienie zmian $rednich wydajnosci z
powierzchni 1 ha przedstawiono na wykresie. Podane na nim warto$ci wynikaja z
danych o plonach $rednich, w zwiazku z czym réznig si¢ od podanych przy charak-
terystyce poszczegolnych odmian, okreslajacej plonowanie w optymalnych warun-
kach uprawy. Na podane wyniki miat jednak rowniez wptyw postep agrotechniczny
(nawozenie, ochrona ro$lin itp.) oraz czynniki srodowiskowe. Informacja dotyczyta
glownie plon6w odmian chmielu aromatycznego, gdyz przed 1996 r. udzial produkcji
wysokoplonujacych odmian chmielu goryczkowego byt niewielki (ok. 15%).

Od ok. roku 1971 nastapita znaczna stabilizacja poziomu plonowania (ok.
1,2 t/ha). Mozna przypuszczac, ze byto to wynikiem ogdlnego postgpu w agrotech-
nice uprawy.

Wymagania rynku chmielarskiego stawiaja stale nowe zadania dla postgpu bio-
logicznego. Zwigksza si¢ znaczenie znajomosci wpltywu czynnikéw genetycznych i
srodowiskowych na jakos¢ chmielu [24]. Potrzeby przemystu piwowarskiego wyraz-
nie réznicuja przydatnos¢ poszczegoélnych grup chmielu. Mozna przypuszczaé, ze
udzial odmian chmielu aromatycznego nie bgdzie przekraczat 20% ogdlnego zapotr-
zebowania. Browary beda potrzebowaty tylko produktow chmielowych w formie
ekstraktow i granulatow. W zwiazku z tym dla przetworstwa chmielu coraz wigksze
znaczenie maja chmiele wysokogoryczkowe o zawartosci skladnika a ok. 15%.
Ograniczone zostanie zapotrzebowanie na chmiel odmian posrednich (majacych czgs¢
cech aromatycznych i goryczkowych). Utrzymaja si¢ natomiast uszlachetniane bie-
zaco odmiany o wyraznych cechach charakterystycznych tych grup. Kryterium ocen
nowych odmian, oprécz ich skfadu chemicznego, bedzie przydatnos¢ technologiczna,
efektywno$¢ plonowania, niska energochtonnos¢ produkcji oraz zwigkszona odpor-
nos$é na choroby i szkodniki, ograniczajaca korzystanie z chemicznych srodkow
ochrony roslin. Mozna przypuszczaé, ze dalszy postgp hodowlany dotyczy¢ bedzie
odmian kartowych, ktére — zachowujac poréwnywalny ekonomicznie potencjat
plonowania — umozliwia poprawg ekologicznych warunkow uprawy. Polski postgp
biologiczny w chmielarstwie — na podstawie posiadanych maten:aiéw hodowlanych
— ma szans¢ uzyska¢ poziom odpowiadajacy potrzebom XXI wieku.

Whioski

1. Postep biologiczny w zarysie dziejow uprawy odmian chmielu aromatycznego w

Polsce nie odbiega od poziomu swiatowego. o o
2. Wyniki polskiej hodowli odmian karfowych przewyzszaja osiagnigcia zagra-

niczne.
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3. Celowe jest kontynuowanie prac hodowlanych zwiazanych z uzyskaniem odmian
goryczkowych o poziomie zawartosci a-kwasow ok. 15%.

4. Waznym celem postgpu biologicznego w XXI wieku bedzie przygotowanie
odmian dostosowanych do uprawy w niskich szpalerach. Powinny one zachowy-
wac¢ maksymalnie korzystne cechy odmian chmielu aromatycznego lub go-
ryczkowych.

Podsumowanie

W ciagu zorganizowanej produkcji chmielu, datujacej si¢ od wezesnego $red-
niowiecza, nastgpowat systematyczny postgp biologiczny, umozliwiajacy uzyski-
wanie surowca o coraz lepszych cechach uzytkowych. Poczatkowo byly to metody
polegajace na selekcji uprawianych roslin. Od potowy XIX wieku stosowano
hodowlg odmian w wyniku krzyzowania. W Polsce do lat siedemdziesiatych XX
wieku uprawiane byly gldwnie aromatyczne odmiany chmielu pochodzenia czes-
kiego. Po tym okresie przystapiono do prac hodowlanych, ktére umozliwilty
zarejestrowanie 9 odmian oryginalnych i wyselekcjonowanie dwoch goryczkowych
odmian zagranicznych. Przewiduje sig, ze dalsze prace hodowlane dotyczyé beda
podwyzszenia zawartosci waznych dla piwowarstwa sktadnikéw chemicznych
chmielu oraz przygotowania odmian chmielu karfowego lub przystosowanych do
uprawy niskoszpalerowe;.
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Historical outline of biological progress
in hop growing in Poland

Key words: hop, Poland, biology, progress

Summary

In the course of originating hop production dated from the e.arly Middle Ag:cs,
systematic biological progress took place, which enabled to obtalp the raw fnaterlal
of better quality characteristics. At frist the selection was practised and since the
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middle of 19th century, the methods of breeding were introduced, too. Aromatic hop
cultivars of Czech origin were cultivated in Poland mainly till the seventieths of 20th
century. As the result of breeding works performed after this period, 9 original hop
cultivars were registered and 2 foreign alpha cultivars were selected. It is anticipated
that the further breeding works would be related to increasing the contents of chemical
components important for brewing technology as well as to obtaining dwarf hop
cultivars.
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