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Wstep

Wirus chlorotycznej plamistosci lisci jabloni (Apple chlorotic leaf spot virus,
ACLSV), zaliczany do rodzaju Trichovirus [39], wystepuje prawie na catym swiecie;
W krajach Azji Wschodniej, Europy, Ameryki Pétnocnej, w Chinach, Australii i No-
wej Zelandii [43]. Zakres roslin zywicielskich ACLSV obejmuje ponad 70 gatunkéw
nalezacych do 14 rodzin botanicznych. Naturalnymi gospodarzami wirusa sa gatunki
roslin sadowniczych: Malus spp., Pyrus spp. [12], Prunus spp., Persica spp., Arme-
niaca spp. [14, 51] oraz wiele gatunkéw nalezacych do rodzin Amaranthaceae, Apo-
¢ynaceae, Caryophyllaceae, Chenopodiaceae, Cucurbitaceae, Graminae, Legumi-
nosae, Portulacaceae, Rosaceae, Solanaceae, Tetragoniaceae, Umbeliferae, Valeria-
haceae, Vitidaceae.

Szczepy ACLSV roéznia si¢ miedzy sobg wiasciwosciami biologicznymi, fizycz-
ymi, biochemicznymi oraz serologicznymi. Réznice te moga wptywac narodzaj i in-
tensywnosé objawow chorobowych wywotywanych przez szczepy wirusa na rosli-
hach zywicielskich.
~ Celem pracy byto zebranie aktualnych danych dotyczacych szkodliwosci wirusa,
Jego wiasciwosci, zréznicowania objawdw chorobowych wywotywanych przez
S2Czepy wirusa na réznych gatunkach drzew owocowych oraz przedstawienie metod
Wykrywania i sposobéw zwalczania ACLSV.
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Szkodliwosé¢ ACLSV

ACLSYV szczegdlnie powszechnie wystepuje w sadach jabtoniowych, powodujac
zazwyczaj infekcje utajong (latentna) drzew szlachetnych odmian. Z badan Deogra-
tias 1 in. [10] wynika, ze we Francji wirusem tym porazonych byto okoto 30% drzew
jabloni [10], w USA zas —60% [53]. W Polsce obecnos¢ ACLSV w sadach wykrywa-
no juz w latach szes¢dziesiatych. Stwierdzono wowczas, ze wirus najczg¢sciej poraza
jabtonie. Badania prowadzone w ostatnich latach wykazaty, ze ACLSV nadal po-
wszechnie wystepuje w sadach towarowych oraz w matecznikach podktadek wegeta-
tywnych 1 sadach zraznikowych jabtoni [35]. Chociaz szkody spowodowane poraze-
niem sadow jabtoniowych przez wirusa nie sg duze, jednakze biorac pod uwage po-
wszechne wystgpowanie ACLSV w Polsce, globalne straty moga by¢ znaczne. W nie-
ktorych krajach wirus ten poraza réwniez w duzym stopniu drzewa pestkowe. Di Ter-
lizzi 1 in. [14] stwierdzili jego obecnos¢ w 33% sliw, 53% moreli 1 49% brzoskwin
uprawianych na potudniu Wtoch.

ACLSV wywotuje roznorodne objawy chorobowe, ktérych rodzaj i intensywnos¢
zaleza od gatunku 1 odmiany rosliny gospodarza, izolatu wirusa oraz warunkow oto-
czenia. Wprawdzie porazenie wigkszosci odmian jabloni przebiega bezobjawowo,
ACLSV wplywa niekorzystnie na wzrost i plonowanie drzew [40]. Szkodliwos¢ wi-
rusa zwieksza sie, gdy drzewo porazone jest rOwnoczesnie przez inne wirusy. Jabtonie
porazone ACLSV i1 wirusem jamkowatosci pnia jabtoni (dpple stem pitting virus,
ASPV)moga wykazywa¢ plamisto$¢ pierscieniowa owocéw oraz nekrozy na lisciach
1 pniu wrazliwych odmian, czego nast¢pstwem bywa zamieranie drzew [11]. Wykaza-
no, ze jabtonie szczepione na podktadce Malus prunifolia Bork. var. ringo ‘Asami’
(Maruba kaido) porazonej ACLSV, na skutek uszkodzenia tkanek przewodzqcyCh
pnia podkiadki objawiajacych si¢ jamkowatoscig drewna i nekroza kory, czgsto za-
mieraja po 1-3 latach od posadzenia [50]. Inne badania dowiodly, ze jabtonie szcze-
pione na chorej podkitadce Maruba kaido rosty stabiej, miaty bardziej splaszczon¢
pnie i drobniejsze owoce [34].

Porazone wirusem grusze wykazujg objawy mozaiki pierscieniowe;j lisci 1 owo-
cOw (pear ring pattern mosaic), zahamowanie wzrostu miodych drzew i latwiej prze-
marzaja [17, 43].

ACLSYV powoduje uszkodzenie owocéw $liwy podobne do wywotanych przez wi-
rus ospowatosci $liwy (Plum pox virus, PPV) [11], opadanie owocéw [28], spekanie
kory drzew, jamkowatos$¢ pnia podktadki oraz niezgodnosé zraza z podkladka [12]

Na lisciach brzoskwini porazonej ACLSV wystepuja ciemnozielone, jakby 22
glebione cetki i wzory liniowe, na owocach za$ — chlorotyczne pierécienie i WZ0rY
przypominajace objawy porazenia PPV [11].

Na ro$linach Prunus serrulata LinoL. ‘Shirofugen’, na ktérych okulizowano brzo-
skwinie porazone ACLSV, juz po miesigcu obserwowano nekroze w miejscu zro$ni¢-
cia komponentow [45] oraz zahamowanie wzrostu drzew [22]. Wigkszo$¢ odmian
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czeres$ni porazonych ACLSV nie wykazuje objawdw chorobowych. Znane sa jednak
szczepy wirusa wywoltujace nekrotyczne plamy na owocach oraz spekanie kory i za-
mieranie drzew [11].

Badania przeprowadzone we Francji wykazaly, ze morele porazone ACLSV
tworza rozety lisci1 wykazuja niezgodnos¢ zraza z podktadka [11] oraz jamkowato$é
pnia podktadki wystepujaca dopiero po kilkunastu latach od szczepienia [22]. Pora-
zone drzewa stabiej plonuja, a ich owoce sa drobne, zdeformowane, o niejednolitym
zabarwieniu i gorzkim smaku. Chore drzewa niektorych odmian moreli moga przed-
wczesnie zamierac [15]. ACLSV powoduje silne zahamowanie wzrostu pigwy, chlo-
rotyczne pierscienie 1 wzory liniowe oraz deformacje lisci [17].

Wiasciwosci ACLSV

Czastki ACLSV sa wydtuzone, nitkowate, o symetrii helikalnej, z widocznym
kanatem centralnym. Za pomoca technik mikroskopii elektronowej wykazano, ze
dhugos¢ czastek wirusa izolowanego z réznych gatunkéw drzew owocowych wyno-
sifa od 620 do 825 nm, szerokosé zas 12 nm [36, 45, 49, 51]. Doktadne okreslenie
dtugosci czasteczek ACLSV jest trudne, poniewaz podczas oczyszczania i przygoto-
Wania preparatu famig si¢ one i ulegaja degradacji. W skiad wirionéw nie wchodza li-
pidy i cukrowce.

Czastka ACLSV sklada si¢ z kapsydu bialka o masie ok. 19,7-25 kDa [8, 44, 45,
34]. Genom stanowi jednoniciowe (ss)RNA o masie 2,5 x 103 kDa [36] poliadenylo-
Wane na koncu 3’w orientacji kodujacej [54]. Na elektrofotogramie obserowano piec
prazkéw dwuniciowego (ds)RNA wyizolowanego z komérek roslin porazonych
ACLSV [54]. W latach dziewigédziesiatych okreslono sekwencje nukleotydow geno-
muizolatdw ze $liwy [23], z jabtoni [48] i czeresni [25] oraz wyizolowano dwunicio-
Wwe RNA (dsRNA) wirusa i przeprowadzono jego analize [24].

Trwatos$¢ wirusa (LIV) w temperaturze 20°C, w soku in vitro systemicznie pora-
2onych ro$lin Chenopodium quinoa, wynosita jeden dzien, punkt inaktywacji ter-
Micznej (TIP) — 52-55°C, rozcienczenie graniczne (DEP) — 107" [45].

Wiasciwosci biologiczne izolatéw ACLSV okre$lano na podstawie reakcji wy-
branych gatunkow drzewiastych, z ktorych najczesciej stosowano Malus sylvestris
Mill, R 12740-7A, Malus platycarpa Renper [46] oraz Prunus persica (L.) Barsch.
Sposrod zielnych roélin rdznicujacych, w badaniach wlasciwosci biologicznych
ACLSV, najczesciej uzywano Chenopodium quinoa WiLLp. 1 C. amaranticolor CosTe
®Revn. [45, 46], cho¢ ACLSV wywotywat rowniez objawy chorobowe na innych ga-
tunkach, m.in.: Gomphrena globosa L. [6, 52], Beta vulgaris L., Amaranthus panicu-
latus L., Celosia argentea L., Tetragonia expansa Murr. [6].
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Przenoszenie wirusa

W szkoéltkach i sadach ACLSV przenoszony jest wraz z porazonym materiatem
rozmnozeniowym, tj. ze zrazami, oczkami i podktadkami rozmnazanymi wegetatyw-
nie. Wirus ten nie przenosi si¢ z nasionami i pytkiem. Dosba i in. [15] zanotowali roz-
przestrzenianie si¢ wirusa z chorych moreli na drzewa zdrowe, lecz nie ustalili sposo-
bu przenoszenia patogena. Brak jest danych wskazujacych na istnienie naturalnych
wektorow wirusa.

Metody wykrywania ACLSV

Jeszcze w potowie lat siedemdziesiatych do wykrywania i identyfikacji ACLSV
stosowano test biologiczny oparty na reakcji wskaznikowych roslin wrazliwych na in-

fekcje wirusem. Najczesciej do tego celu uzywano roslin Malus sylvestris R 12740-7A,
Malus platycarpa [46] oraz Prunus persica ‘Elberta’ [51] 1 ‘GF 305’ [4, 13].

Od ponad 20 lat do badan nad wirusem stosuje si¢ metode ELISA (Enzyme-Lin-
ked Immunosorbent Assay) [1, 13, 16, 18]. Mimo zalet, jakimi sa szybkos¢, czutos¢
i specyficznosé, metoda ta bywa zawodna z powodu zréznicowania szczepOw, nie-
réwnomiernego rozmieszczenia i niskiej koncentracji wirusa w tkankach roslin drze-
wiastych [1, 8, 13, 16, 38]. Dodatkowym problemem przy wykrywaniu ACLSV jest
wystepowanie inhibitorow w naturalnie porazonych roslinach. Aby ograniczy¢
wplyw tych czynnikéw stosowano réznego rodzaju modyfikacje testu ELISA. JednaZz
nich polegata na jednoczesnej inkubacji ekstraktu roslinnego i koniugatu (tzw. coctail
ELISA)i zastosowaniu buforu ekstrakcyjnego z dodatkiem dwuetylodwutiokarbami-
nianu sodu (NaDIECA) [16]. Inne badania dowiodty, ze dodatek nikotyny, jonow ma-
gnezowych i 3,3-dwuaminodwupropylaminy réwniez poprawiaty wykrywalno$¢ wi-
rusa w moreli [13]. Zaré6wno wprowadzenie modyfikacji coctailu ELISA, jak i dodat-
ku nikotyny nie wptywaly na poprawe skutecznosci wykrywania ACLSV w brzo-
skwini [4]. Obok najczesciej stosowanego testu bezposredniego DAS-ELISA, przy
wykrywaniu ACLSV korzystano rowniez z testu posredniego F(ab’),-ELISA, ktory
wykazywal nieco wicksza czutos¢ oraz pozwalal na réznicowanie szczepow wirusa:
Niektore szczepy ACLSV ze §liwy stabiej reagowaly w tym tescie z surowicami przy-
gotowanymi na izolaty z jabloni, co oznacza, ze w warunkach naturalnych wystepuja
conajmniej dwa serotypy ACLSV [1]. Zwiekszenie czutosci testu ELISA 1 ogranicl?‘
nie wystepowania reakcji niespecyficznych osiggnigto rowniez po zastosowal}lu
przeciwcial monoklonalnych, ktére ponadto umozliwiaty réznicowanie szczepoW
ACLSV [37, 47]. .

Rzadziej niz test ELISA, do wykrywania ACLSV stosowano rézne techniki mt-
kroskopii elektronowej. Kalashjan i Lipartia [30] wykazali, ze bardziej czuta niz tech-
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nika barwienia negatywowego byla metoda immunoelektronomikroskopii (IEM),
w ktorej, do wychwytywania czastek wirusa z soku Chenopodium quinoa i Malus pla-
tycarpa, stosowano specyficzne surowice. Do wykrywania wirusa w soku pora-
zonych roslin oraz w celu okreslenia jego wiasciwosci serologicznych stosowano me-
tod¢ immunosorpcyjna mikroskopii elektronowej (ISEM), w ktérej optaszczano siat-
ki mikroskopowe surowica, a nastgpnie po natozeniu preparatu wirusa jego czastki
byly dekorowane surowica [S1]. Stosujac te technike zaobserwowano, ze czastki wi-
rusa w soku Prunus domestica byty dtuzsze (825 nm) niz w oczyszczonym preparacie
(795 nm). Czutos¢ metody ISEM byta poréwnywalna z czutoscia testu ELISA [31].

W ostatnich latach do diagnostyki ACLSV wprowadzono metody oparte na wy-
krywaniu i analizie kwasu nukleinowego patogena. Najpowszechniej stosowana jest
amplifikacja kwasu nukleinowego wirusa za pomoca techniki opartej na fancuchowe;j
reakcji polimerazy (Polymerase Chain Reaction — PCR), ktéra poprzedza reakcja od-
wrotnej transkrypcji (Reverse Transcription — RT) [5, 8, 37, 44]. Identyfikacje szcze-
pOw wirusa przeprowadzano metoda polimorfizmu dlugosci fragmentéw restrykcyj-
nych (Restrition Fragment Length Polymorphism — RFLP) uzyskanych po trawieniu
enzymami produktu PCR [5, 8, 44]. Czulos¢ tych technik jest bardzo wysoka, a ich
przydatnos¢ duza, szczegdlnie latem, kiedy mozliwosci wykrywania wirusa testem
ELISA sg ograniczone. Przy uzyciu techniki IC-RT-PCR, z wychwytywaniem czaste-
czek wirusa przez specyficzne przeciwciata (immunocapture — IC), wykrywano
ACLSV w oczyszczonym preparacie w koncentracji 10 fg (1 fg= 107" g), co odpo-
wiada ok. 100 czastkom wirusa [5].

Poza technika PCR, do identyfikacji izolatéw ACLSV stosowano molekularng
h)’bl'ydyzacjc; cDNA (MH) metoda Southerna. Produkt PCR (cDNA) przenoszono
elektroforetycznie na membrane, ktorg nast¢pnie hybrydyzowano z sonda (zsyntety-
Zowana sztucznie ni¢ DNA z wbudowanym znacznikiem digoxygening) [42].
ACLSV wykrywano i identyfikowano réwniez na podstawie wynikéw analizy dwu-
niciowego RNA wirusa [23].

Wykrywalnos¢ ACLSV w drzewach owocowych

——————

Zlicznych badan wynika, ze wykrywalnos¢ ACLSV wroslinach drzewiastych za-
lezy nie tylko od zastosowanej metody diagnostycznej, ale takze od gatunku drzewa,
Czgsci rosliny i terminu pobierania probek. ACLSV jest nieréwnomiernie rozmiesz-
‘Zony w drzewach owocowych — w sasiedztwie pakow, w ktérych wykrywano obec-
08¢ wirusa, moze wystepowac tkanka wolna od patogena. Poréwnujac skutecznos¢
Wykrywania ACLSV w lisciach potozonych w réznych cze$ciach peddw jabtoni, wy-

9zano, ze najwigksza koncentracja wirusa jest w poblizu nasady pedu [1]. Nieréwno-
Mierne rozmieszczenie ACLSV stwierdzono takze w p¢dach jabloni namnazanych in
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vitro — koncentracja wirusa blizej wierzchotka pedu byta znacznie nizsza niz u jego
podstawy [33].

Analizujac wyniki testu ELISA dotyczace wykrywania ACLSV w lisciach i pakach
kwiatowych z pedoéw pedzonych w szklari oraz w lisciach naturalnie rozwinietych
w sadzie, Fuchs [19] stwierdzil, ze wykrywalnos¢ wirusa wzrastata od marca do ma-
ja-czerwca. Patogen byt wykrywany takze w mrozonych prébkach lisci i ptatkéw koro-
ny. Przydatno$¢ roznych organéw jabloni do wykrywania ACLSV w ciagu roku byla
zrdznicowana [ 18]. Dobrym zrodlem wirusa w okresie styczen—kwiecien byty pedzone
w szklarni paki, w kwietniu — naturalnie rozwijajace si¢ paki, w maju — ptatki korony,
za$ w okresie maj—czerwiec — liScie. W tyku mozna bylo stwierdzi¢ obecnos¢ ACLSV
w okresie od maja do sierpnia, w korze — od stycznia do marca 1, podobnie jak w owo-
cach, od wrzesnia do grudnia. Barba i Clark [1] wykrywali ACLSV w lisciach jabtoni od
czerwca do listopada. Wyniki wielu prac badawczych dowodza, ze ptatki sg najlepszym
zrodlem wirusa w jabtoniach [6, 8, 18, 19]. Flegg i Clark [16] stwierdzili, ze w jabtoni
latwiej byto wykry¢ ACLSV w ptatkach korony niz w lisciach, w ktérych koncentracja
wirusa spadata wraz z ich wiekiem. W korze jabloni, bez wzgledu na pore roku, nie
mozna bylo wykazaé obecnosci wirusa. Owoce mogly by¢ przydatne do wykrywania
ACLSV nawet po pewnym okresie przechowywania. Koncentracja wirusa w miazszu
w poblizu kielicha byta wyzsza niz w skoérce owocu [6, 20].

Do wykrywania ACLSV testem ELISA w gruszach, Fuchs i in. [20] zalecali uzy-
wanie kory mlodych pedéw w okresie od sierpnia do maja, owocéw — od lipca do
potowy pazdziernika oraz tyka — w okresie czerwiec—lipiec. Barba i Clark [1] nie
zdotali wykry¢ obecnosci ACLSV w drzewach porazonej gruszy niezaleznie od ter-
minu testowania, Cieslinska [6] zas wykazala, ze wczesng wiosng mozliwe byto wy-
krycie ACLSV w tyku pedzonych pedéw, a w potowie maja — dodatkowo w ptatkach
korony i lisciach drzew rozwijajacych sie w sadzie. Latem najlepszym zrédtem wirusa
byly owoce gruszy [6, 8, 20].

W czeresniach ACLSV mozna wykryé w pakach $piacych lub w podpedzanych
w szklarni pakach, w ptatkach korony — w czasie kwitnienia naturalnie rozwijaj acych
si¢ drzew, w lisciach — od konca kwietnia do wrzesnia, w korze — przez caly rok,
w owocach zas — od czerwca do sierpnia [9, 20].

W $liwach Fuchs i in. [20] wykrywali ACLSV tylko w ptatkach korony né
przetomie kwietnia i maja. Badania Cieslinskiej i in. [8] wykazaly, ze dobrym zrodiem
wirusa jest tyko i dojrzate owoce $liw, a wiosna i jesienia rowniez liscie [6].

Cambraiin. [4] wykrywali ACLSV w brzoskwiniach w ciggu catego roku, wyko- -
rzystujac do testowania platki korony, miode liscie i pedy wiosna, liscie — latem Oféz
pedy — jesienia i zima. Cambra i in. [3] wykazali, ze ACLSV jest nieréwnomiernie
rozmieszczony w brzoskwiniach i morelach. Najlepszym zrédlem wirusa w drzewach
moreli byly ptatki korony i skorka owocow [46].
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Metody zwalczania ACLSV

Mozliwosci bezposredniego zwalczania ACLSV w sadach sa bardzo ograniczone
z uwagi na brak Srodkoéw chemicznych zwalczajacych wirusy. Najwazniejszym spo-
sobem zapobiegania chorobom wywotywanym przez patogena jest zaktadanie sadow
ze zdrowego materiatu szkétkarskiego. Sady takie, posadzone z drzew o wysokim sta-
tusie zdrowotnosci, pozostang wolne od ACLSV przez caly okres uprawy, gdyz wirus
ten nie jest przenoszony przez owady czy pytek kwiatow. Konieczne jest prowadzenie
lustracji pod katem obecnosci objawdw wywotywanych przez ACLSV w sadach gru-
szowych 1 pestkowych, zwlaszcza wtedy, gdy drzewa pochodzity ze szkétki niekwali-
fikowanej. Lustracj¢ nalezy przeprowadza¢ bardzo doktadnie, gdyz wirus czgsto jest
nieréwnomiernie rozmieszczony w drzewach i objawy chorobowe w poczatkowym
okresie moga wystegpowac tylko na pojedynczych gateziach.

Chociaz praktycznie nie mozna uwolni¢ chorych drzew w sadzie od wirusa,
ACLSV moze by¢ stosunkowo tatwo wyeliminowany z roslin po poddaniu ict
dziataniu temperatur w zakresie 36-38°C przez kilka tygodni [27, 32]. W badaniach,
majacych na celu uwolnienie podktadek jabtoni od wirusa, z powodzeniem stosowa-
no termoterapig, a nastgpnie z nowo wyrostych pedéw pobierano merystemy wierz-
chotkowe i namnazano je w kulturach in vitro. Za pomoca testow serologicznych wy-
kazano, ze wiele uzyskanych w ten sposéb pedéw byto wolnych od ACLSV [21]. Ter-
moterapii mozna poddawac réwniez pedy porazonych roslin namnazane w warun-
kach in vitro. Metoda ta pozwolita na uwolnienie ACLSV z 59% traktowanych pedow
Sliw 1 71% pedéw brzoskwin [2].

Inna metoda uwalniania roslin od ACLSV jest mikroszczepienie in vitro. W meto-
dzie tej merystem pobrany z pedu chorej rosliny naktadany jest na zdrowsa zdekapito-
Wang siewke spetniajaca role podktadki. ,,Zraz” wyrosty na podktadce w wiekszosci
Wypadkow jest wolny od wirusa. Metoda ta okazata si¢ bardzo skuteczna w uwalnia-
niu pedow sliwy 1 brzoskwini od ACLSV [2, 29, 41].

Kolejng technika pozwalajaca na eliminacje wiruséw jest chemoterapia. W meto-
dzie tej szczegdlnie duze zastosowanie znalazla ribavirina (1-B-D ribofurano-
8yl-1,2,4-triazole-3-carboxamide, nazwa handlowa Virazol). Virazol w dawkach
20-80 ppm - 17!, dodany do pozywki w kulturach in vitro, hamowal namnazanie ACLSV
W wielu traktowanych pedach [26].

~ Znacznie skuteczniejsze moze byé taczenie wymienionych metod uwalniania od
Wirusa. Dzigki zastosowaniu termoterapii i chemoterapii w kulturach in vitro oraz mi-

0Szczepienia in vitro i in vivo zostal wyeliminowany z czeresni kompleks wirusow
A,CLSV, karlowatosci §liwy (Prune dwrafvirus, PDV) i nekrotycznej plamistosci pie-
l‘Scieniowej drzew pestkowych (Prunus necrotic ringspot virus, PNRSV) [10]. Po-
4Czenie termoterapii i chemoterapii z zastosowaniem 25 mg - dm™ Virazolu pozwo-
lfo na uwolnienie od ACLSV 82% pgdow jabtoni i 78% pedow gruszy. Po dodaniu do
Pozywki 50 mg - dm™ Virazolu uzyskano odpowiednio: 100% 1 88% pedow wolnych
od wirusa, Réwnoczesnie stwierdzono, ze Virazol w dawkach 50-100 mg - I”' dziatat
totoksycznie na pedy mnozone w kulturach in vitro [7, 9].
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Podsumowanie

Wirus chlorotycznej plamistosci lisci jabtoni (ACLSV) jest patogenem po-
wszechnie wystepujacym w uprawie roslin sadowniczych na catym §wiecie. ACLSV
poraza jablonie, grusze, $liwy, czere$nie, morele, brzoskwinie. Jablonie na ogot nie
wykazuja objawdéw chorobowych, u pozostatych gatunkow zas wirus wywotuje roz-
norodne symptomy. Do wykrywania ACLSV stosowane sa testy biologiczne, serolo-
giczne (ELISA, IEM, ISEM) oraz testy oparte na wykrywaniu kwaséw nukleinowych
wirusa (RT-PCR, MH). Ze wzgledu na zréznicowanie szczepdw wirusa, niska kon-
centracje czastek patogena oraz ich nierdwnomierne rozmieszczenie w tkankach po-
razonych roslin, powszechnie stosowany do wykrywania wirusow test ELISA bywa
zawodny, szczegoélnie jesli jest wykonywany w okresie lata. Dla réznych gatunkow
drzew owocowych zostaty okreslone terminy prowadzenia testow oraz czgsci roslin,
ktore powinny by¢é pobierane do wykrywania wirusa. ACLSV jest termolabilny
i fatwo ulega inaktywacji w temperaturze 37°C utrzymywanej przez kilka tygodni.
Wiasciwosc ta jest wykorzystywana w celu uwalniania porazonych roslin od wirusa
metoda termoterapii. Ponadto do eliminacji ACLSV stosowana jest chemoterapia
z uzyciem ribaviriny, ktéra hamuje namnazanie si¢ wirusa. Skuteczna jest rowniez
metoda mikroszczepienia w warunkach in vitro, jednakze jest ona pracochtonna, trud-
na technicznie i wymagajaca precyzji.
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Apple chlorotic leaf spot virus (ACLSYV)
— polyphagous pathogen of fruit trees

Key words: ACLSV, host plants, detection, control

Summary

On the basis of reviewed literature the following subjects were discussed:
— occurrence and spreading of ACLSV,
— ACLSYV particle morphology and its biochemical properties,
. Symptoms on the host plants,
— Mmethods of ACLSV detection,
— methods of ACLSV control.



