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Badania faunistyczne w dolinie Narwi na odcinkach
o zr6znicowanym stopniu przeobrazenia

Abstract

Faunal abundance and differentiation of
Narew river valley natural and man-made re-
aches. Faunal differentiation is one of the basic
elements of river valleys environment. The land
reclamation and river regulation works are very
important factors, forming the invertebrate and
vertebrate fauna communities. The fauna of the
three Narew river reaches was investigated during
1993-1994 period. Natural reach, with many old
river beds, characterised by large plant communi-
ties differentiation, was most abundant with birds
species, including rare ones (harrier, little bit-
tern,woodpiper, roof etc.). The amphibians and
reptiles differentiation was similar on every re-
aches, but even common species presence was
linked to old river beds and astatic water reservoirs.
The necessity of environmental spatial differentia-
tion in river valleys for biological and ecological
acctractiveness maintaining was corroborated.

Key words: river valleys, fauna, regulation,
land reclamation, environmental differentiation

Wstep

Zagospodarowanie rzek, szczeg6lnie
roboty regulacyjne, wptywaja wydatnie
na zréznicowanie biocenotyczne ekosy-
stemOw rzecznych. Przejawia si¢ to za-
zwyczaj w zmianach zubozajacych sktad
florystyczny i faunistyczny i co za tym

idzie — zmianach stabilno$ci uktadow
ekologicznych a takze atrakcyjnoSci
przyrodniczo-krajobrazowej. Jednak mo-
zliwe sa sytuacje, gdy dziatalnoSC czto-
wieka powoduje wzrost "biologicznej
atrakcyjnoSci” odcinka doliny rzecznej.
Prognoza wptywu dziatalnosci czto-
wieka na ekosystemy rzeczne, rodzaj i
zakres zachodzacych w nich zmian oraz
mozliwosci i tempo ich regeneracji ma
ogromne znaczenie przy projektowaniu
rozwiazan technicznych, szczeg6lnie ta-
kich, w ktérych nalezy uwzgledni¢ wy-
magania ochrony §rodowiska. Podkresli¢
nalezy, ze prognoza taka dotyczy bardzo
r6znorodnego pod wzgledem przyrodni-
czym §rodowiska, Srodowiska dynamicz-
nego, ulegajacego ciaglym przemianon
wskutek naturalnych proceséw hydro-
logicznych i hydraulicznych. Podstawg
dla prowadzenia takich prognoz stanowia
wyniki badad stanu Srodowiska rzek i
dolin, gdzie zostaty w przesztoSci wyko-
nane roboty regulacyjne i melioracyjne.
Badania stanu §rodowiska rzek 1 jego
zmian w wyniku przeprowadzonych ro-
b6t regulacyjnych sa w naszym Kraju nie-
liczne. Przyczyny tego stanu sa rdézne,
zar6wno natury ekonomicznej, jak i
metodologicznej. Badania takie s3 za-
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zwyczaj drogie i dtugotrwale. Powinny
obejmowac nie tylko charakter i rozmiar
zmian biocenotycznych, lecz takze ich
trwato$§€. Powazna trudnoScia w bada-
niach nad wplywem rob6t regulacyjnych
na Srodowisko jest brak dostatecznie wy-
czerpujacych informacji dotyczacych tta
poréwnawczego, czyli warunkéw przed
realizacja inwestycji. Pamigtac takze na-
lezy, ze na stan Srodowiska rzeki, obok
regulacji, wplywajq takze inne czynniki,
1 wyodr¢bnienie oddziatywan poszcze-
golnych z nich czgsto jest bardzo trudne
lub wrecz niemozliwe.

W 1993 roku zesp6t badawczy z ka-
tedr Budownictwa Wodnego i Przyrodni-
czych Podstaw Inzynierii Srodowiska
SGGW podjal badania stanu Srodowiska
przyrodniczego w korycie i dolinie gor-
nej Narwi. Ich celem bylo poréwnanie
biocenoz odcinkéw rzeki o réznym sto-
pniu i charakterze antropopresji. W pracy
przedstawiono wstepne wyniki tych ba-
dan, z konieczno$ci ograniczajac si¢ do
omoOwienia organizméw zwierzgcych.

Teren badan i metody

Badaniami objeto trzy odcinki rzeki
Narwi o diugosci okoto trzech kilome-
tréw kazdy (rys 1). ROznity si¢ one sto-
pniem i charakterem przeobrazen koryta
rzeki i doliny, a wigc oddziatywan czto-
wieka na ekosystem.

Odcinek pierwszy, (oznaczony dalej
krotko jako NN) obejmowat Narew po-
wyzej Suraza w okolicach kolonii Kuro-
wo. Rzeka przeptywa tam przez tereny
bagienne (Bagno Biel ), ma charakter cat-
kowicie naturalny, koryto jest podzielone
na szereg odnég, wystepuja liczne staro-

rzecza i inne akweny nieprzeptywowe.
SzerokoS¢ doliny rzecznej wynosiod 1 do
3 kilometréw, gleby sa organiczne, o du-
zej miazszosci. Caty obszar doliny pokry-
ty jest niska roslinno$cia bagienny z wy-
stgpujacymi kepami drzew i krzewéw.
Odcinek ten potozony jest z dala od ob-
szarow zabudowanych i drég. Otoczony
jest terenami ekstensywnie wykorzy-
stywanymi rolniczo.

Odcinek drugi badawczy (oznaczo-
ny dalej jako RM) zostat zlokalizowany
w okolicach miejscowosci Géra, okoto 5
km powyzej ujScia Biebrzy. Badaniami
objeto fragment rzeki i doliny, na ktérym
w latach 1970- 1975 przeprowadzono ro-
boty regulacyjne i niesystematyczng me-
lioracje. Uregulowane koryto na catej nie-
mal dlugoSci przeptywa po nowej trasie.
W wyniku regulacji koryto rzeki uzyska-
to regularny trapezowy ksztalt z fagodnie
nachylonymi skarpami ( 1 :3). Na catym
uregulowanym odcinku ujednolicony zo-
stat spadek podtuzny (0, 15%o0). Trase re-
gulacyjna poprowadzono jako sekwencje
odwrotnych krzywizn, utworzonych
przez tuki koszowe. Promienie krzywi-
zny tych tukOw zmienialy si¢ w granicach
od ok. 6 X B do 15 x B (gdzie — B
szeroko$¢ koryta rzeki w poziomie wody
brzegowej) i byly znacznie dluzsze od
naturalnych (oscylujacych w granicach
3 X B — 5 X B). Brzegi koryta na calym
uregulowanym odcinku zostaty umoc-
nione wedlug og6lnego schematu : brzegi
wklgste — umocnienie narzutem kamien-
nym lub materacem tfaszynowym w pasie
od podstawy skarpy do poziomu wody
NTQ (przeptyw najdtuzej trwajacy w cia-
gu roku); brzeg wypukly — darniowanie
lub obsiew skarp powyzej poziomu wody
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Strekowa
Géra

RYSUNEK 1. Rozmieszczenie odcinkéw ba-
dawczych: NN — dolina i rzeka naturalna; RM —
rzeka uregulowana, dolina zmeliorowana, NM
— rzeka naturalna, dolina zagospodarowana

NTQ. Odcinki koryta rzeki odcigte w wy-
niku regulacji (starorzecza) w duzej cz¢-
Sci pozostaly nie zasypane. Wigksze z
nich potaczono z trasa regulacyjng prze-
pustami — przeptawkami umozliwiajacy-
mi komunikacj¢ z nowym korytem. Doli-
na nie jest chroniona przed zalewami.
Umozliwia to komunikacj¢ w okresie
przejScia wod wielkich mi¢dzy uregulo-
wanym korytem a odcigtymi starorzecza-
mi i innymi akwenami w dolinie. Zalewa-
ne sg takze lokalne obnizenia terenu, wy-
sychajace w okresie nizéwek (zbiorniki
astatyczne). Wzdluz brzegéw starorze-
czy pozostawione zostaty porosty brze-
gowe, sktadajace si¢ giéwnie z r6znych
odmian wikliny. Umocnienia uregulowa-
nego koryta uzupetnione zostaly nasa-
dzeniami drzew i krzewOw (rys. 2). Zna-
czna cz¢$C posadzonych drzew ulegta
jednak zniszczeniu. DoS§¢ dobrze nato-
miast przyjety si¢ nasadzenia wiklinowe.
Tereny terasy zalewowej sa w znacznym
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RYSUNEK 2. Umocnienie brzegu uregulowanego
koryta gérnej Narwi: 1 — materac faszynowy lub
narzut kamienny, 2 — sadzonki wikliny (materiat
miejscowy), 3 — drzewa (2 rzedy)

stopniu wykorzystane jako pastwiska lub
taki kosSne, cz¢SC 1ak nie jest wykorzysta-
na rolniczo.

Odcinek trzeci (oznaczony jako
NM) obejmuje fragment rzeki i doliny
Narwi w okolicach Wizny, po potaczeniu
Narwi z Biebrza. Zachowany jest tutaj
naturalny charakter koryta rzeki, ale wi-
doczny jest silny wplyw dziatalnoSci
czlowieka w dolinie, przejawiajacy sie w
zagospodarowaniu terenéw przylegtych
dorzeki. Starorzecza sg nieliczne i wyste-
puja gléwnie na lewym brzegu rzeki,
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gdzie dolina jest znacznie szersza (ok. 1
km.) Przewazaja tu 1aki koSne oraz pa-
stwiska, teren jest lekko podmokly. Wa-
ska terasa zalewowa na prawym brzegu
ograniczona jest skarpa, na ktorej potozo-
na jest miejscowoS¢ Wizna, a w dalszej
odlegtosci szlak komunikacyjny.

Dla wszystkich odcink6w sporzadzo-
ne zostaty charakterystyki geobotaniczne
na podstawie analizy fitosocjologiczne;j
metoda Braun-Blanquet. Przeprowadzo-
no takze obserwacje fauny krggowej i w
skromniejszym zakresie — bezkregowe;.

Fauna bezkregowa

W omawianej fazie badan nie prowa-
dzono szczeg6towych badan inwentary-
zacyjnych fauny bezkregowej. Przepro-
wadzono natomiast rozpoznanie warun-
kéw panujacych w korytach pod katem
potrzeb tych organizméw. Skiad gatun-
kowy oraz liczebno§¢ wystepowania ze-
spotu fauny bezkrggowej uzaleznione sa
od obecno$ci zréznicowanych mikro-
siedlisk (Statzner, Tolkamp 1980). Opty-
malne warunki dla rozwoju bezkr¢gow-
cOW zwigzane s3 ze zréznicowaniem ma-
terialu dennego, wystgpowanjem zarGw-
no materiatéw drobno- jak i gruboziarnis-
tych, zmiennymi gleboko$ciami wody,
predkoSciami przeptywu, a takze z obe-
cnoScia ro§linnoSci zanurzonej (Oglecki
1994).

Bardzo dobre warunki do rozwoju
fauny bezkregowej wystepuja we wszy-
stkich strefach odcinka NN ze wzgledu
na wystgpowanie réznorodnej roslinno-
§ci, znaczne pokrycie dnarzeki przez ma-
krofity, zr6znicowang pr¢dkoS$¢ przepty-

wu wody w korycie i obecno$¢ starorze-
czy o dnie mulistym, bagiennym i rzadko
twardym. Odpowiednie warunki dla wy-
st¢powania peinego zespotu bezkrggow-
céw, charakterystycznego dla eutroficz-
nych wdd stojacych, wystgpuja takze w
starorzeczach odcinka RM. Jednak nad-
mierny rozwdj fitocenoz rz¢sy, spowodo-
wany brakiem przeptywu, obserwowany
w pelni lata, moze powodowac braki tle-
nowe i co za tym idzie eliminacj¢ gatun-
kéw tlenolubnych. PojawiC si¢ za to moze
zespol zwigzany z agregacjami rzgsy (np.
pewne gatunki Slimakow ).

Strefa biotopéw wodnych oraz przej-
Sciowa i brzegowa na odcinkach RM i
NM nie wydaje si¢ szczegollnie atrakcyj-
na dla wystgpowania bogatej fauny bez-
kregowej. Piaszczyste dno, brak w strefie
brzegowej jam, wykrotow, zwalonych
drzew itp. nie wplywaja korzystnie na
zréznicowanie gatunkowe. Niemniej nie-
ktére taksony preferujace wody doS¢ do-
brze natlenione o dnie twardym moga
wystepowac w duzych ilo§ciach.

Na odcinku NM stwierdzono np. li-
czne wystepowanie racicznicy zmiennej
(Dreissena polymorpha ) i skéjki (Unio
sp. ) oraz rozdepki rzecznej (Theodoxus
fluviatilis) i zyworddki (Viviparus sp.).

Fauna kregowa

Zakres badafi poszczegllnych grup
fauny kregowej byl r6zny. Najbardziej
wnikliwe obserwacje przeprowadzono
nad awifauna. Badania pozostatych grup:
ryb, ptaz6éw, gadéw i ssakOw ograniczaty
sie do sporadycznych lustracji i ocen oraz
analizy zwiazanych z nimi siedlisk.
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Ryby. Doktadne badania ichtiofauny
wymagaja zastosowania czasochtonne;j i
kosztownej metodyki oraz specjalistycz-
nego sprzetu pozwalajacego dokonad
prébnych odtowéw. Z koniecznoS$ci wigc
oceng stanu ichtiofauny przeprowadzono
metoda poSrednia, na podstawie chara-
kterystyki indykatora — struktur i mikro-
siedlisk rzecznych. Zwiazki miedzy wy-
stepowaniem okre§lonych gatunkéw ryb
aistnieniem odpowiednich dla nich, czyli
dogodnych do zerowania i odbywania
tarta mikrosiedlisk rzecznych, s3a
wyrazne i w literaturze wielokrotnie po-
twierdzane (Sakowicz 1951).

Morfologia koryt rzecznych na od-
cinkach RM i NM jest stabo zréznicowa-
na. Niewielki jest takze stopiefi pokrycia
ro§linno$cia zanurzona, brak jest réwniez
struktur brzegowych: zatok, cypli, jam
itp. W tych warunkach rybostan w kory-
cie rzeki nie moze by¢ bogaty. Na odcin-
kach tych wysoce prawdopodobne jest
wystepowanie nastgpujacych gatunkow :
ploé, krap, jelec, okon, klefi , jaz ileszcz.
Mozliwe jest nieliczne wystepowanie
réwniez innych ryb stodkowodnych. Nie-
wiele jest na tych odcinkach miejsc tarli-
skowych. Dotyczy to zwtaszcza odcinka
NM, gdzie starorzecza sa nieliczne, sta-
bo poroénigte i pozbawione kontaktu z
korytem przeptywowym. Na odcinku
RM istnieje wiecej potencjalnych miejsc
tarliskowych w obrgbie zaroSnigtych sta-
rorzeczy, jednak tylko niewielki ich pro-
cent ma stale polaczenie z rzeka. Obe-
cno$§¢ zréznicowanych starorzeczy na
tym odcinku powoduje, Ze wysoce pra-
wdopodobna jest obecno§¢ w nich ichtio-
fauny charakterystycznej dla matych eu-
troficznych zbiornikéw (lin, karas,

wzdrega ). W starorzeczach trwale pota-
czonych z nurtem teoretycznie powinien
wystgpowaé pelny sklad gatunkéw
charakterystycznych dla danego odcinka
rzeki (z wyjatkiem gatunkéw zdecydo-
wanie pradolubnych ), wzbogacony o ta-
ksony preferujace wody stojace.

Odcinek NN wydaje si¢ stwarzac
najkorzystniejsze warunki dla zréznico-
wania i liczebno§ci ichtiofauny. Zmienne
predkosci przeptywu wody w Korycie,
obecno$¢ licznych starorzeczy tworza-
cych wsp6lny "krwiobieg" z giéwnym
nurtem stanowig doskonate miejsca tarli-
skowe. Wazny wplyw na stan rybostanu
na tym odcinku ma takze niewielka sto-
sunkowo presja wedkarska. Z duzym pra-
wdopodobiefistwem mozna sadziC, ze
przewazaja tu gatunki preferujace wody
zyzne o niewielkiej predkosci przeptywu
(leszcz, krap, szczupak, lin, karas$, wzdre-
ga, karp), ale na fragmentach o szybszym
pradzie wystgpowaé moga takze gatunki
pradolubne.

Plazy. Wysokaliczebno§¢ ptazow ce-
chowala tereny podmokle, tj. caty odci-
nek NN oraz starorzecza i obszary przy-
legte odcinké6w RM i NM . Gatunka:ni
charakterystycznymi dla siedlisk podmo-
ktych byty: zaba jeziorkowa (Rana lesso-
nae), zaba $mieszka (Rana ridibunda)
oraz mieszaniec tych dwoch gatunkow —
zaba wodna (zielona). Na suchszych
fragmentach terasy zalewowej odcink6w
RM i NM wystepowaly gatunki chara-
kterystyczne dla tego typu bictopu — zaba
trawna (Rana temporaria), ropucha szara
(Bufo bufo) i ropucha zielona (Bufo viri-
dis).

W starorzeczach odcink6w NN i RM
stwierdzono wystgpowanie traszki zwy-
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czajnej (Triturus vulgaris ), a w t¢gu na
skarpie ograniczajacej teras¢ odcinka NN
rzekotke drzewna (Hyla arborea).

Generalnie wigksze zr6znicowanie
gatunkowe ptazOw przy zdecydowanie
mniejszej liczebnosci cechowato odcinki
RM i NM, charakteryzujace si¢ zmienny-
mi warunkami siedliskowymi. Z kolei na
odcinku NN bardzo dobre warunki do
rozrodu znajdujq gatunki silniej zwigzane
z woda. Najmniejsza liczebnoS¢ plazow,
stwierdzong na odcinku NM, mozna wy-
thumaczy¢ najmniejsza iloScia miejsc od-
powiednich do skiadania skrzeku i roz-
woju kijanek (zaro$ni¢tych starorzeczy i
zbiornikOw astatycznych).

Gady. W podmoktych fragmentach
wszystkich odcink6w stwierdzono wy-
stepowanie zaskrofica (Natrix natrix) —
gatunku , oprécz z6twia btotnego, najsil-
niej zwiazanego z woda, polujacego na
zwierzeta wodne. Na obszarach kseroter-
micznych odcinkéw RM i NM wystepo-
wata ponadto jaszczurka zwinka (Lacerta
viridis). Dla potencjalnego wystepowa-
nia innych gatunkéw gadéw korzystniej-
sze wydaja si¢ siedliska o zmiennym
uwilgotnieniu, z wigksza iloScia muraw
kserotermicznych. SpoSréd badanych od-
cink6w szanse takie stwarza odcinek RM
oraz w mniejszym stopniu odcinek NM.

Ptaki. Pod wzglgdem liczebnoSci i
réznorodno$ci awifauny odcinek NN
zdecydowanie odr6zniat si¢ od dwdéch
pozostatych, szczeg6lnie grup ekologicz-
nych: ptakéw wodnych, wodno-blotnych
i szuwarowych. Bardzo nieliczna byta na
nim awifauna charakterystyczna dla ak
niskich, co uwarunkowane jest specytika
biotopu. Licznie i w duzej r6znorodnoSci
wystgpowaly na nim gatunki wspomnia-

nych wczesniej trzech grup ekologicz-
nych. Znakomite warunki do gniazdowa-
nia maja tu gatunki budujace gniazda w
trzcinowiskach (kaczki, tyska, blotniak
stawowy, trzciniak itp.), wSrdd roslinno-
Sci wynurzonej (perkozy), na wysepkach
(fabedz niemy). Brak penetracji odcinka
ze strony czlowieka stwarza ptakom
komfort bezpiecznego przeprowadzenia
legéw 1 wychowania potomstwa. Istotna
jest takze obfito§¢ pokarmu zar6wno ro-
S§linnego, jak i zwierzgcego. Obecnosé
wysp ekologicznych w postaci kep drzew
i krzewOw stwarza warunki do gniazdo-
wania gatunk6éw normalnie nie wyst¢pu-
jacych na trzcinowiskach (pokrzewki, si-
kory).

W sktad awifauny odcinka NN wcho-
dza gatunki rzadkie, o ciekawej biologii.
Pelna lista gatunk6éw stwierdzonych pod-
czas obserwacji na tym odcinku przedsta-
wia si¢ nastgpujaco (gatunki rzadkie oz-
naczono gwiazdka, przelotne litera p):

baczek (Ixobrycus minutus ) *

czapla siwa (Ardea cinerea)

perkoz rdzawoszyi (Podiceps griseige-
na)*

perkoz dwuczuby (Podiceps cristatus)

bocian bialy (Ciconia ciconia)

zuraw (Grus grus) * p

labedZ niemy (Cygnus olor)

ges gegawa (Anser anser) p

ge$ zbozowa (Anser fabalis) p

krzyz6éwka (Anas platyrhynchos )

cyraneczka (Anas crecca ) *

czernica (Aythya fuligula)

Swistun (Anas penelope) *

rozeniec (Anas acuta) *

myszoléw (Buteo buteo)

blotniak stawowy (Circus-aeruginosus) *

kokoszka wodna (Galinula chloropus)

tyska (Fulica atra)

czajka (Vannelus vannelus)
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rycyk (Limosa limosa)

derkacz (Crex crex)

batalion (Philomachus pugax) *

kszyk (Gallinago gallinago)

krwawodziob (Tringa totanus ) *

Yeczak (Tringa glareola) *

$mieszka (Larus ridibundus)

mewa pospolita (Larus canus)

rybitwa zwyczajna (Sterna hirundo)

rybitwa czama (Chlidonias niger)

szpak (Sturnus vulgaris)

kwiczot (Turdus merula)

bogatka (Parus major)

remiz (Remiz pendulinus)

raniuszek (Aegithalos caudatus)

poklaskwa (Saxicola rubetra)

podrézniczek (Luscinia svecica)

brzeczka (Locustella luscinioides) *

strumieniéwka (Locustella fluviatilis ) *

makolagwa (Acanthis cannabina)

gasiorek (Lanius collurio)

pliszka siwa (Motacilla alba )

piegza (Sylvia curruca)

cierniéwka (Sylvia communis)

toz6éwka (Acrocephalus palustris)

trzcinniczek (Acrocephalus scirpaceus )

trzciniak (Acrocephalus arundinaceus)
rokitniczka (Acrocephalus schonobae-
nus)

zimorodek (Alcedo atthis)

Odcinki RM i NM nie byty atrakcyj-
ne pod wzgledem ornitologicznym poza
okresem przelotow.

W strefie koryta stwierdzono wtedy
na obu odcinkach kilka osobnikéw Smie-
szki (Larus ridibundus ) i krzyzowki
(Anas platyrhynchos). Dodatkowo na od-
cinku RM spotykano bardzo sporadycz-
nie mewe pospolita (Larus canus), rybi-
twe zwyczajna (Sterna hirundo) irybitwe
czarna (Chlidonias niger) oraz pojedyn-
czego osobnika zimorodka (Alcedo at-
this).

W okresie przelotow wiosennych
nieco liczniej wystgpowaly: gagot (Bu-
cephala clangula), cyraneczka (Anas
querquedula ), czernica (Aythya fuligula)
i glowienka (Aythya ferina).

Fragmenty strefy brzegowej powsta-
le po obnizeniu si¢ poziomu wody byly
wykorzystywane jako miejsca zerowania
przez brodZca piskliwego (Tringa hypo-
leuca). Niemniej sama rzeka na odcin-
kach RM i NM, ze wzglgdu na stabo
zr6znicowang linie brzegowa i brak
miejsc dogodnych do gniazdowania (ta-
chy, skarpy, zastoiska), nie stanowi dla
awifauny terenu zbyt atrakcyjnego.

Strefa ro§linnoéci brzegowej obu od-
cink6w nie jest licznie zasiedlana przez
ptaki ze wzgledu na jej kadlubowy chara-
kter. W jej sktad wchodzg praktycznie te
same gatunki przy niskiejich liczebnoSci:

gasiorek (Lanius collurio)

szpak (Sturnus vulgaris)

sroka (Pica pica)

kapturka (Sylvia atricapilla)

cierniéwka (Sylvia communis)

piegza (Sylvia curruca)

kwiczol (Turdus pilaris)

bogatka (Parus major)

zieba (Fringilla coelebs)

Pewne znaczenie dla zr6Znicowania
awifauny strefy brzegowej na odcinku
RM miala obecno$¢ kilku wysokich
drzew (topoli), pochodzacych z nasadzen
po wykonaniu regulacji rzeki. W swoi-
stym mikrosiedlisku gniazdowaty lub Ze-
rowaty nastepujace gatunki:

sroka (Pica pica)

dzieciot zielony (Picus viridis)

dzieciot duzy (Dendrocopus major )

dudek (Upupa epops )

szpak (Sturnus vulgaris)

kwiczot (Turdus pilaris )
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Wystepujace w otoczeniu starorzeczy
odcinka RM szersze pasy iegowe zasied-
lane byly, oprécz pospolitych gatunk6w
charakterystycznych dla pasa i¢gu przy-
korytowego, przez:

remiza (Remiz pendulinus)

dziwoni¢ (Carpodacus erythrinus)

gasiorka (Lanius collurio)

kukulke (Cuculus canorus)

rudzika (Erithacus rubecula)

a pasy roSlinnoSci szuwarowej przez
trzciniaka (Acrocephalus arundinaceus) i
rokitniczke (Acrocephalus schonobaenus).

Czynnikiem wplywajacym na wig-
ksze zr6znicowanie awifauny strefy brze-
gowej na odcinku RM, w por6wnaniu z
odcinkiem NM, bylo wi¢c wystepowanie
wysokich drzew i szerokiej zabudowy
krzewiastej starorzeczy.

Awifauna podmoktych gk o trawach
niskich na odcinkach RM i NM byla bar-
dzo zblizona. Stwierdzono nastgpujace
gatunki (o niewielkiej liczebnoSci):

czapla siwa (Ardea cinerea)

bocian biaty (Ciconia ciconia)

myszoléw (Buteo buteo)

kuropatwa (Perdix perdix)

czajka (Vannelus vannelus)

rycyk (Limosa limosa)

krwawodzi6b (Tringa totanus)

batalion (Philomachus pugax) p

rycyk (Limosa limosa) p

skowronek (Alauda arvensis)

pliszka z6tta (Motacilla flava)

wrona (Corvus corone)

trznadel (Emberiza citrinella)

szpak (Sturnus vulgaris)

Poréwnanie awifauny trzech bada-
nych odcink6w pozwala na dostrzezenie
kierunkowych zmian w jej skladzie wraz
ze wzrostem odzialywan antropopresyj-
nych. Wraz z ograniczeniem powierzchni

trzcinowisk wycofuja si¢ gatunki, takie
jak brzeczka, strumieniOwka, blotniak.

Redukcja roslinnoSci fggowej w oto-
czeniu rzeki nie sprzyja wystepowaniu
stowikow, sikor, pokrzewek. Na terenie
lak terasy zalewowej funkcjonuje do$¢
stabilny zespo6t awifaunistyczny, ograni-
czony jednak (w porze lggowej) do ga-
tunk6w pospolitych.

Ssaki. Strefa biotopé6w wodnych od-
cinkOw RM i NM nie sprzyja obecnosci
gatunkOw zwiazanych bezposrednio z
wodq ze wzglgdu na brak kryjowek w
strefie brzegowej i waskq strefe ro§linno-
Sci przybrzeznej. Wigksze mozliwoSci
dla wystepowania ssak6w wodnych
stwarzaja starorzecza o szerszej zabudo-
wie roSlinnej na odcinku RM. Odcinek
NN, opr6cz wigkszego urozmaicenia linii
brzegowej koryta, charakteryzuje si¢ wy-
stgpowaniem wysp ekologicznych w po-
staci k¢p drzew i krzewOw i duzgq mozai-
kowatoScia siedlisk oraz niedostepno-
§cia. Cechy te powinny zapewniaé wyste-
powanie do§€ licznej i zréznicowanej
fauny ssakow.

Dyskusja i podsumowanie wy-
nikow badan

Badane odcinki rzeki i doliny Narwi
znacznie r6znig si¢ mi¢dzy sobga sposo-
bem uzytkowania i zarazem wykonanych
rob6t melioracyjnych i regulacyjnych, a
takze naturalnymi warunkami morfolo-
gicznymi. Stad tez prezentowanych wy-
nikéw nie nalezy rozwazac jedynie w ka-
tegorii skutkéw oddzialywafi antropoge-
nicznych. Niemniej jednak daja one pe-
wien obraz zaleznoSci mi¢dzy stanem
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fauny a stopniem przeobrazenia (uksztat-
towania) rzeki i doliny.

Charakterystyke gatunkowego zroz-
nicowania fauny obserwowanej w czasie
przeprowadzania badafi terenowych
przedstawiono w tabeli. Dane te wskazu-
ja, ze zdecydowanie najwyzsza liczbe ga-
tunkéw ptakow stwierdzono na odcinku
naturalnym (NN). Jest ona okoto dwu-
krotnie wieksza niz na odcinku RM, a
wiec tam, gdzie zakres przeobrazefi rzeki
i doliny byt najwigkszy. Ta relacja jest w
pelni zrozumiata. Wytlumaczy¢ jamozna
niezwykla atrakcyjno$cia siedlisk odcin-
ka NN, zwiazang z wystgpowaniem bar-
dzo licznych odnég gtéwnego nurtu Na-
rwi, starorzeczy oraz kep roSlinnoSci wy-
sokiej. Ta mozaika Srodowiskowa po-
zwala na wystgpowanie gatunkOw zwig-
zanych zar6wno z trzcinowiskami, jak iz
ro§linnoS$cia niska. Dodatkowo obecne s3
gatunki legowe, znajdujace dogodne
miejsca do gniazdowania w kepach
drzew i krzew6w. Wysoki stopiefi natu-
ralno$ci ekosystemu stwarza warunki do
wystepowania gatunkéw rzadkich, pod-
legajacych szczeg6lnej ochronie. Dla
przyktadu drapiezne blotniaki znajduja
tutaj warunki do bezpiecznego gniazdo-
wania (odpowiednio rozlegte trzcinowi-

TABELA. Liczba gatunkéw ptazéw, gadéw 1 pta-
kéw stwierdzona na poszczeg6lnych odcinkach

Nazwa odcinka NN RM NM
Plazy 5 7 8
Gady 1 2 2
Ptaki 48 25 18
Ptaki — wspéiczynnik 13,18 6,02 4,16
réznorodnosci

gatunkowe;j

Shannona — Wienera

ska) i obfito§¢ pokarmu. Wicksza atra-
kcyjno$¢ awifaunistyczng odcinka RM w
poréwnaniu z odcinkiem NM wytluma-
czy¢ mozna przede wszystkim mniejszy-
mi zaburzeniami zewng¢trznymi, wywo-
tywanymi komunikacja, budowa osiedli
oraz uzytkowaniem rolniczym.

Interesujace jest poréwnanie liczby
gatunkéw ptazéw i gadéw na badanych
odcinkach, nawet je§li maja one charakter
przyblizony. Wskazuja one bowiem na
stosunkowo wyréwnana liczb¢ gatunkow
z lekka przewaga na odcinkach przeobra-
zonych. Wydaje si¢, ze bardziej zr6znico-
wane warunki wilgotnoS§ciowe na tych
terenach sa czynnikiem sprzyjajacym
wystgpowaniu liczniejszych gatunkéw.

Wysokie walory ornitologiczne od-
cinka NN oraz bardzo korzystne warunki
dla rozwoju bezkrggowcOw 1 ichtiofauny
wyraZznie wskazuja, ze pod wzgledem
przyrodniczym jest on niewatpliwie naj-
atrakcyjniejszy. Brak jakichkolwiek od-
dziatywari ze strony czlowieka pozwolil
na zachowanie naturalnych ekosyste-
méw bagiennych wraz z calg charaktery-
styczng dla niego biocenozg. Duza jest
takze atrakcyjno$¢ krajobrazowa i estety-
czna tego odcinka, zwigzana z wystepo-
waniem bardzo licznych odnég gtowne-
go nurtu rzeki.

Ciekawe wydaje si¢ por6wnanie od-
cinkéw RM i NM, z ktérych pierwszy
stanowi uregulowany fragment rzeki,
drugi za§ to koryto w stanie naturalnym.
Tymczasem, atrakcyjnoS$¢ przyrodnicza
odcinka RM wydaje si¢ wigksza. Ot6z
strefy roS§linno§ci brzegowej zostaly na
obu odcinkach w znacznym stopniu zni-
szczone i ograniczone s3 do zbiorowisk
kadlubowych. Sama naturalno$§¢ koryta
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ma istotne znaczenie w przypadku pew-
nych taksonéw bezkregowcow i ryb. W
innych przypadkach, je$li nie jest poparta
utrzymaniem w stanie nienaruszonym
pozostatych stref doliny rzecznej, zna-
czenie tej naturalno$ci wyraznie maleje.
Na terenie terasy zalewowej odcinka NM
widoczny jest bardzo silny wptyw dzia-
talnoS$ci cztowieka (wysuszenie terenu
budowa drég, podsiewanie, wypas byd-
fa), szczeg6lnie na brzegu prawym. Sta-
rorzecza, bedace miejscem wystepowa-
nia zr6znicowanej flory i fauny, miej-
scem rozrodu bezkrggowcow, ptazéw 1
ryb, sa nieliczne i zwykle prawie pozba-
wione ro§linnoSci naturalnej. Tymczasem
na odcinku RM przeprowadzona regula-
cja koryta nie spowodowala likwidacji
licznych tam starorzeczy. Co prawda wie-
le z nich stracito staty kontakt z nurtem i
stato si¢ przez to mniej atrakcyjnymi pod
wzgledem faunistycznym ( np. wystgpo-
wania wiekszej liczby gatunk6w ryb), ale
wciaz cechuje je wystgpowanie zr6Znico-
wanych i dobrze wyksztatconych fitoce-
noz i, co za tym idzie, duze mozliwosci
zr6znicowania fauny. Tereny lakowe te-
rasy nie sa w takim stopniu, jak na odcin-
ku NM, wykorzystywane w celach go-
spodarczych i w okresie wyzszych sta-
néw wody stanowia bardzo atrakcyjny
biotop zaréwno dla ptakéw lggowych, jak
i przelotnych. Urozmaicona rzeZbaterasy
(wyniesienia, skarpa) powoduje zr6zni-
cowanie warunkéw siedliskowych na
stosunkowo matej przestrzeni i wystepo-
wanie ciekawie wyksztatconych ekoto-
now.

Atrakcyjnos$¢ przyrodniczo-krajo-
brazowa odcinkéw RM i NM obniza
brak wysokiej zabudowy ro§linnej wokot

koryta. Drzewa wystepuja pojedynczo
lub w matych grupach i bardzo rzadko.
Tymczasem juz wystgpowanie kilku wy-
sokich drzew stwarza warunki do wyste-
powania (nawet okazjonalnego) cieka-
wych gatunk6w zwierzat, np. dziupla-
kéw. Nie bez znaczenia jest kwestia unik-
ni¢cia monotonii krajobrazowej przez
wprowadzenie zadrzewiefi r6znego ro-
dzaju oraz ochrony rzeki przed doptywa-
mi materii allochtonicznej z p6l i tak. Z
tych wzgledéw bardzo pozytywnie nale-
7y oceniC inicjatywe¢ zadrzewien w pa-
sach przybrzeznych wzdluz uregulowa-
nego koryta.

Samaregulacjabiegu korytarzeczne-
go nie jest wigc czynnikiem decydujacym
o atrakcyjno$ci przyrodniczo-krajobra-
zowej odcinka rzecznego. Zachowanie
okre§lonych zasad postgpowania (pozo-
stawienie starorzeczy i ich ostony roSlin-
nej itp.) moze ograniczyC ich szkodliwe
dla ekosystemu skutki. Natomiast nad-
mierna antropopresja zawsze bedzie
czynnkiem niekorzystnym bez wzgledu
na stopiefi naturalno$ci koryta. Rzeka jest
tylko fragmentem rozbudowanego eko-
systemu doliny i nie funkcjonuje jako
uklad biologiczny w oderwaniu od pozo-
stalych jego stref. Harmonijne dziatanie
takiego ekosystemu uzaleznione jest od
przemy§lanych dziatafi cziowieka, doty-
czacych catej doliny i terenéw przyle-
gtych.
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