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Przez tysiace lat rolnicy chronili zasiewy przed agrofagami stosujac w tym celu
metody mechaniczne, agrotechniczne, biologiczne, rzadziej chemiczne. Prawdziwy
rozw6j, a nawet fascynacj¢ metoda chemiczna, przyniosia druga potowa dwudzieste-
go wieku. Pestycydy staly si¢ gléwnym $rodkiem zapobiegania i zwalczania agrofa-
géw. Obok nowych odmian i zwigkszania dawek nawoz6w mineralnych to wlasnie
ochrona ro§lin z wykorzystaniem §rodkéw chemicznych jest podstawowym Zrodiem
wzrostu plonow roslin uprawnych.

Rosnace zuzycie pestycydéw znajduje odbicie w strukturze kosztow produkgc;ji
ro§linnej. W tabeli 1 przedstawiamy udzial kosztow pestycydow i opryskéw (po
cenie ustug) w kosztach bezposrednich produkcji zb6z, rzepaku i niektérych roslin
straczkowych przy stosowaniu technologii tradycyjnych, typowych dla Polski Srod-
kowej i wschodniej, oraz technologii nowoczesnych, wysoko w tych samych warun-

kach intensywnych. Tabela 1
aocla .

Udziat kosztéw pestycydéw i opryskéw w kosztach bezposrednich
ckstensywnej i intensywnej produkcji zb6z, rzepaku i roslin strqczkowych

Lp. Nazwa rofliny Udziat kosztéw ochrony roflin przy technologii Réznica udziatu
(%) w punktach

ekstensywnej intensywnej procentowych
1. |Pszenica ozima 8,1 31,1 + 23,0
2. |Pszenica jara 9,2 27,3 + 18,1
3. |Zyto ozime 0,7 19,7 +19,0
4. |Pszenzyto ozime 8,7 26,0 + 17,3
5. |Jgczmiefi ozimy 8,7 31,1 + 22,4

6. [Jeczmien jary:

pastewny 10,1 27,6 + 17,3
browarny 11,1 28,7 + 17,6
7. |Owies 12,5 21,6 + 9,1
8. |Rzepak 0,1 26,3 + 26,2
9. | Groch siewny! 0 12,2 + 12,2
10. |Bobik! 0 12,2 + 12,2
11. [Fubin z6tty! 0 8,9 +89

! Bez kosztu desykacji.

rédio: Obliczenia wiasne.
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W technologiach tradycyjnych udzial kosztow ochrony roslin w kosztach bezpo-
Srednich byl relatywnie niski. Stosowano bowiem gléwnie zaprawianie nasion i
zwalczanie chwastow dwuliSciennych. Technologie intensywne wigzg si¢ z wprowa-
dzeniem szeregu nowych zabiegOw i SrodkOw. Stosowane sg skuteczniejsze zaprawy,
zwalczane jest szersze spektrum chwastow oraz choroby i szkodniki.

Zaprezentowane informacje wskazujg na potrzeb¢ poszukiwan oszczednosci w
kosztach ochrony roélin, pozycja ta bowiem sigga 1/4 do 1/3 calosci kosztéw bezpo-
Srednich produkcji szeregu roslin uprawnych. W opracowaniu podejmujemy wigc
probeg inwentaryzacji mozliwych miejsc i dzialan, ktére moga te koszty zmniejszy¢ w
skali calej plantacji oraz w stosunku do jednostki produktu.

Profilaktyczne sposoby obnizania kosztéw ochrony roslin

Profilaktyka w produkgcji roslinnej oznacza dzialania zabezpieczajace ro§liny
przed konkurencyjnym lub niszczacym wplywem chwastéw, szkodnikéw, choréb i
wyleganiem, wywolujacym straty w plonach ro$lin. W praktyce nie zawsze mozna
oddzieli€ dzialanie profilaktyczne od zwalczania agrofagéw. Na przyklad wytapywa-
nie szkodnikOw oznacza ich bezposrednie zwalczanie, jak i zapobieganie rozszerza-
niu ich populacji. '

W tabeli 2 przedstawiamy podstawowe sposoby zapobiegania agrofagom ro$lin i
miejsca poszukiwan potencjalnych mozliwosci obnizenia kosztéw ochrony roslin
bez naduzywania Srodk6w chemicznych. Z punktu widzenia ekonomicznego wazne
jest, iz szereg z tych dzialan nie wymaga ponoszenia kosztéw badz sg one relatywnie
niskie. Mozna tu wymieni¢ stosowanie wlasciwego zmianowania i poprawng agro-
technikg. Takze termin siewu moze by¢ wykorzystany jako element zapobiegania
rozwojowi szkodnik6w, np. w produkcji zb6z ozimych (p6Zniejszy siew przy zagro-
zeniu niezmiarkg paskowang lub ploniarkg zbozows), czy grochu (wcze$niejszy siew
ogranicza straty powodowane przez pachéwke stragkéweczke). W przypadku wyste-
powania w glebie duzej liczby drutowcéw nalezy zwiekszy¢ norme wysiewu nasion.

Przy przewidywanym nasileniu choréb grzybowych dobrze jest ograniczy¢ poziom
nawozenia azotowego.

Jednym ze sposobGw agrotechnicznego zapobiegania masowemu wystepowaniu
agrofagéw jest ograniczenie monokultury, a zwlaszcza zréznicowanie w czasie i w
przestrzeni odmian roSlin oraz — przy produkcji ziarna na pasz¢ — uprawa ich
mieszanek. Ogranicza to rozprzestrzenianie si¢ chor6b, poniewaz poszczegllne
odmiany charakteryzujg si¢ r6zng odpornoscig genetyczng. Mieszaniny odmian
kosztujg tyle samo co nasiona jednej odmiany, a stabilizuja populacje patogenéw.

W tradycyjnym rolniciwie dominujaca role pelnity metody mechaniczne, takie
jak reczne usuwanie zainfekowanych roslin, wylapywanie szkodnikéw, stosowanie
pulapek chwytnych itp. Obecnie zabiegi takie uwazane sg za zbyt pracochionne. Nie
nalezy ich jednak lekcewazy(, zwiaszcza tak efektywnych, jak usuwanie zywicieli
posrednich (np. berberys dla rdzy Zdzblowej) i samosiew6w (np. ziemniakéw dla
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Tabela 2.
Schematyczne ujgcie miejsc stwarzajqcych mozliwos$¢ ograniczenia kosztu
ochrony roslin poprzez stosowanie metod niechemicznych

Metody zapobiegania patogenom ro$lin Czynnoéci i zabiegi umozliwiajace obnizenie kosztow
ochrony ro§lin

1. Metody agrotechniczne a. wha$ciwa uprawa gleby i zabiegi pielggnacyjne,
b. prawidlowe nawozenie i odZywianie roSlin,

¢. réznicowanie odmian uprawianych roslin,

d. stosowanie mieszanek odmianowych,

e. ograniczenie monokultury, ksztaltowanie zmianowania i
sgsiedztwa roSlin,

2. Metody mechaniczne a. niszczenie zywicieli posrednich patogen6w, samosiewow i
chwastéw,

b. wytapywanie szkodnikéw przed masowym wylggiem (row-
ki chwytne, opaski chwytne, lepowe, tarcze i ramy chwytne),

c. przykrywanie gleby,

3. Metody higieniczne a. kwarantanna,
b. izolacja przestrzenna plantacji,

¢. wyb6r materiatu siewnego i sadzeniakéw tylko ze zdro-
wych plantacji, selekcja roSlin,

4. Metody biologiczne a. wykorzystanie organizméw zywych do zwalczania patoge-
néw w drodze introdukcji gatunkéw obcych i miejscowych,

b. ochrona gatunkéw pozytecznych,
5. Metody hodowlane a. hodowla odmian odpornych na patogeny,
b. hodowla odmian wysokoplennych,

c. hodowla naturalnych wrog6éw patogen6w,

6. Zabiegi o charakterze organizacyjnym |a. zwigkszanie powierzchni p6l,
b. kolejno$¢ zabieg6w pielggnacyjnych,

c. zadrzewienia §rédpolne.

Zr6dto: Opracowanie wiasne.

Stonki ziemniaczanej). W ogrodnictwie i na malych plantacjach polowych przydatne
moze byc tez przykrywanie gleby folia, korg lub innymi ostonami, nic dopuszczaja-
Cymi do rozwoju chwast6w. |

W ostatnich latach w rolnictwie mozna zaobserwowac coraz wigkszg dostgpnosc
najemnej sily roboczej. Warto wiec zastanowic si¢, czy nie jest korzystniejsze wyko-
nanie niektSrych zabiegéw recznie lub mechanicznie, zamiast stosowania pestycy-
déw. Wymaga to dokonania analizy poréwnawcze; oplacalnosci zastgpienia zabiegu
np. przeciw chwastom przy uzyciu herbicyd6w zabiegami mechanicznymi. W przy-
Padku jednorazowego zwalczania chwastow w ziemniakach herbicydami, ktore
kosztuje okolo 230260 tys. zt (w cenach z lata 1992 roku), mozna unikng¢ dwoch
Obredlan. Koszt dwéch zabiegéw obredlania, liczac wedtug kosztu paliwa i smar6w
dla ciggnika, wynosi okolo 32 tys. zt. Ochrona mechaniczna ziemniakow w gospo-
darstwach posiadajacych maszyny wlasne byla wigc tafisza od zastosowania herbicy-
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dow. Przy uprawie burakow cukrowych reczne ich pielenie wymaga nakladéw okolo
100 rbh/ha, oprysku za$ okolo 1,55 mln zL. Graniczny koszt 1 rbh wynosi wigc 15,5
tys. zl za 1 godzing pracy. Oznacza to, iz w warunkach dostepnosci sity roboczej po
koszcie nizszym od 15,5 tys. zt za godzing tafiszym rozwigzaniem bedzie pielenie
mechaniczne, powyzej tej kwoty za$ nalezy wybrac oprysk herbicydem.

Poszukujgc mozliwosci obnizenia kosztow ochrony ro§lin nie mozna pominga¢
metod biologicznych, ktére polegajg na aktywnym wykorzystaniu przez czlowieka
czynnikéw biotycznych do wyniszczenia lub ograniczenia liczebno$ci organizméw
szkodliwych. Trzeba jednak pamigtal, iz nie kazda metoda biologiczna jest tansza
lub skuteczniejsza od zabiegéw chemicznych. Na przyklad sadownicy nie zaakcepto-
wali w sadach towarowych kruszynka zalecanego przeciw owocéwce jabtkOweczce i
owocowce Sliwoweczce z uwagi na nizszg skutecznos$¢ i wyzsze koszty od kosztéw
zastosowania insektycydow. Nie sg takze masowo stosowane biopreparaty ze wzgle-
du na ich koszty, dost¢pnos¢ na rynku i stan wiedzy producentow.

Nieco inne znaczenie majg zabiegi o charakterze organizacyjnym, np. powigk-
szanie wielkosci pola. Przy nalocie niektérych szkodnikéw lub pojawieniu si¢ cho-
rob w pierwszej kolejnosci atakowane sg skrajne czesci pola. Na polach malych jest
to cala ich powierzchnia. Wigkszy obszar natomiast umozliwia lokalizacje miejsco-
w3 patogena i jego likwidacj¢ przed opanowaniem calej plantacji. Zabiegiem o cha-
rakterze organizacyjnym jest tworzenie zadrzewien $rédpolnych. Tworza one
siedlisko dla naturalnych wrogéw szkodnikéw roslin uprawnych.

Jednym z cz¢stych bledow o charakterze organizacyjnym, rzutujacym w przysz-
losci na wzrost kosztow ochrony (potrzeba dodatkowego zabiegu), jest niewlasciwa
kolejnosC pol przy wykonywaniu prac pielggnacyjnych. Jako klasyczny przyklad
mozna tu podac obredlanie ziemniakéw. W przypadku wczeSniejszego wykonywa-
nia tego zabiegu na plantacji porazonej np. zaraza ziemniaczang, a nast¢pnie na
plantacji zdrowej, do infekcji przyczynia si¢ sam czlowiek.

Mozliwosci obnizenia kosztéw chemicznej ochrony roslin

Do kosztéw chemicznej ochrony roSlin zaliczamy koszty pestycyd6w, koszty ich
zastosowania oraz koszty zaopatrzenia w $rodki. Potencjalne miejsca, w ktérych
mozna poszukiwaC szans ograniczenia kosztéw chemicznej ochrony roslin, przed-
stawiamy w tabeli 3.

Wsrdd kosztéw zaopatrzenia sg takie, na ktére rolnik nie ma wplywu, np. ceny
pestycyd6w, jak tez od rolnika zalezne. Mozliwo$¢ wplywania na koszty zaopatrze-
nia wynika migdzy innymi z dost¢pnosci srodkéw chemicznych, pozwalajacej np. na
zakup preparatu przy pierwszej wizycie w sklepie. Nie wykorzystywang dotychczas
szansg obnizenia tych koszt6w s zakupy grupowe. Pozwalajg one zmniejszy€ koszty
poszukiwania preparatu, a takze skorzystac z réznicy w cenach preparatéw w zalez-
nosci od wielkosci opakowania. Generalnie bowiem im wieksze jest opakowanie,
tym cena jednostkowa preparatu jest nizsza.
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Tabela 3
Miejsca potencjalnych oszczgdnosci kosztéw chemicznej ochrony roslin

Grupa Kosztow Czynnosci i dziatania obnizajace koszt ochrony ro§lin

1. Koszty zaopatrzenia a. wykorzystanie informacji o dostgpnosci i asortymencie pestycydow,
b. dobor wielkosci opakowari do potrzeb rolnika,

c. grupowy zakup pestycydow,

2. Koszty pestycydéw a. wybor pestycydu do faktycznej skali zagrozei,,
b. niekupowanie i niestosowanie pestycyd6w ,na zapas”,

c. zapobieganie stratom pestycydu z tytutu blgd6éw w technice oprysku i
jakoSci sprzgtu,

d. ograniczanie zuzycia pestycyd6w dzigki stosowaniu preparatéw zwil-
zajacych, wykorzystania technik oszczednych jak kropTilter, wspomaga-
nie ci§nieniem powietrza (PSP), belki opryskujace z trzech stron,

e. stosowanie retardantéw,
f. oprysk czgSci plantacji,

g. poprawny dobér preparatu i wykonanie zaprawiania materiatu siew-
nego,

h. sygnalizacja ostrzegawcza,

i. wla$ciwy termin zabiegu,

j- przemienne stosowanie pestycydéw,

k. stosowanie pestycyd6w o zr6znicowanym dziataniu,

l. uwzglednienie rodzaju zanieczyszczenia §rodowiska,

1. uzywanie wody ,,migkkiej” do oprysku,

m. wykorzystanie wiedzy na temat faktycznej szkodliwo$ci patogenéw,

3. Koszty wykonania zabiegéw |a. dostosowanie Zrédta urzadzefi ochronnych do sytuacji gospodarstwa
(wlasnos¢, wsp6twlasnos¢, ustuga),

b. wykonywanie §ciezek przejazdowych i harmonizacja parametréw
uzytkowanych maszyn,

c. technika wykonania zabiegéw (naziemne, lotnicze — helikoptery,
samoloty),

d. organizacja gospodarstwa i zabiegéw ochrony ro§lir,
e. stosowanie opryskéw oszczgdnych w wodg,

f. faczenie zabiegbw,

g. konserwacja maszyn i urzadzeii po oprysku.

Zrédio: Opracowanie wlasne.

Istnieje bardzo duzo miejsc potencjalnej obnizki kosztow chemicznej oc?nrony
foslin w zakresie samych pestycydéw. Jednak jednym z najwazniejszych i najtrud-
I‘liejszych probleméw jest wyb6r preparatu dostosowanego do skali i rodzaju zagro-
zefi, a jednoczesnie efektywnego ekonomicznie. Poprawny wybOr wymaga znaczre]
Wiedzy z zakresu biologii patogenéw i skutecznosci pestycyd6w oraz znajomosci
aktualnych ich cen. W biuletynach z zakresu ochrony roslin zaleca si¢ wiele prepa-
T?léw, bez wnikania w koszty zabiegu. S3 one jednak bardzo zréznicowane. W tabe-
li 4 pokazujemy koszt pestycydéw stosowanych do zwalczania chor6b grzybowych w



96 Bogdan Klepacki

Tabela 4
Koszt wybranych fungicydéw stosowanych w produkcji pszenicy
Lp. | Nazwa preparatu | Dawka w kg, I/ha | Cena jednostko- | Koszt w tys. zt Zakres
wa w tys. zi skuteczno$ci’
1. [Afugan 30 EC 1,5 154 231 b
2. |Bayleton 25 WP 0,5 292 146 b,c,d, e
3. |Benlate 0,25 260 65 a,b
4. |[Bravo 500 2,0 84 168 e, f
6. |Dithane M-45 2,0 68 136 e f
7. [Saprol 1,0 177 . 177 f
8. |Siarkol K 3,0 23 69 a,b
9. |Tilt 250 EC 0,5 356 178 bcdef
*Skuteczne dzialanie na nastgpujace choroby:
a. lamliwo$¢ ZdZbla, d. rdza z6lta,
b. maczniak prawdziwy, €. septorioza lisci,
c. rdza brunatna, f. septorioza kios6w.

Zr6dlo: Obliczenia whasne oraz Z. Pokacka, C. Jaficzak: Chemiczna ochrona zb6z przed chorobami.
IOR, Poznaii 1988.

produkcji pszenicy. Okazuje sig, iz zakres skutecznosci preparatéw nie zawsze jest
zbiezny z ich cenami i kosztem na 1 ha. Najdrozszy okazal si¢ bowiem Afugan 30
EC, ktory jest skuteczny tylko na maczniaka prawdziwego. Nieco tafiszy byl nato-
miast dos¢ wszechstronny preparat Tilt 250 EC, a zwlaszcza Bayleton 25 WP. Duza
jest takze zmiennos$¢ kosztéw innych pestycydéw. Podjecie poprawnej decyzji jest
wigc bardzo trudne. Generalng zasadg powinno by¢ stosowanie najtanszego Srodka
sposr6d tych, ktore sg skuteczne na wystgpujace lub zagrazajace patogeny, przy
uwzglednieniu zmiennos$ci pestycydéw.

Opryskiwacze wykorzystywane w gospodarstwach czesto nie spelniajg podstawo-
wych wymogow technicznych. Stad skuteczno$¢ zabiegéw odbiega od oczekiwafl.
Niekt6rzy rolnicy, majac Swiadomos, iz znaczna ilosé cieczy roboczej nie pozosta-
nie na roslinach, lecz splynie do gleby, zwigkszaja dawki preparatu, stosujgc go na
»Zapas”. Jest to rozwigzanie bardzo kosztowne, poniewaz marnuje sie drogi prepa-
rat, moze nastapi¢ poparzenie roslin, ma niekorzystny wplyw na mikroorganizmy
glebowe, prowadzi do zaburzenia réwnowagi biologicznej i stabilnosci ekologicznej
ckosystemow. Reakejg obronng mikroorganizméw moze byé takze tworzenie tok-

sycznych mutantéw, kt6re powodujg wtorne skazenie gleby. Dawki na zapas niszcza
takze Srodowisko naturalne. k

Zmniejszeniu zuzycia pestycydéw moze stuzyé stosowanie nowoczesnych tech-
nik oprysku. Mozna wér6d nich wymieni¢ np. system kropTilter, w ktérym wywotluje
si¢ zawirowanie fanu poprzez zainstalowanie na opryskiwaczu specjalnej listwy
pochylajacej rosliny tuz przed opryskiem. Inna technika polega na doprowadzeniu
do rozpylaczy pomocniczego strumienia powietrza (PSP), powodujacego dodatko-
we rozdrobnienie kropel cieczy roboczej oraz umozliwiajgcego zmniejszenie dawki
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wody 1 pestycydu. Skuteczne okazalo si¢ tez wprowadzenie specjalnych belek, opry-
skujacych rosliny z trzech stron. To ostatnie rozwigzanie umozliwia obnizenie zuzy-
cia np. Euparenu w produkcji truskawek przy jednym oprysku z 6,25 kg do (w
zaleznosSci od pogody) 4-5 kg/ha [1]. Podobne rezultaty daje dodawanie do cieczy
roboczej preparatéw zwigkszajacych jej przyczepno$(, takich jak Atpol, Agrosil,
Citowett, Nopon, Sandovit, Torowit, Triton itd. Z badan wynika, iz stosowanie np.
Atpolu umozliwia obnizenie dawek Betanalu i Besagramu o 1 I/ha, Azoprimu i Ge-
zaprimu za$ o 1,0-1,5 kg/ha [2]. W przypadku np. Betanalu oznacza to 0szczednos¢
ponad 100 tys. zl/ha liczac w cenach z poczatku 1992 roku.

Dotychczas w praktyce stosuje si¢ jednorazowo zabiegi na calej powierzchni
plantacji. Okazuje sig, iz nie zawsze jest to potrzebne. Niektore szkodniki mozna
zwalczy¢ opryskiem na zaatakowanym pasie brzegowym, przed opanowaniem calej
plantacji. Ogranicza to koszt zaréwno preparatu, jak i wykonania zabiegu.

Bardzo wazne w chemicznej ochronie roslin jest unikanie jednostronnego stoso-
wania pestycydow, ktére moze spowodowa¢ uodpornienie agrofagéw na dany pre-
parat lub ich grupg. Zapobieganie powstawaniu tej odpornosci polega na
przemiennym stosowaniu preparatow o réznej substancji aktywnej, preparatow o
kilku substancjach aktywnych (mieszane fabrycznie), mieszanin preparatow oraz
ograniczenia stosowania sSrodk6w chemicznych do niezbgdnego minimum.

Trzecia grupa kosztéw ochrony roslin wigze si¢ z samym wykonaniem zabiegow.
Dotyczy to zwlaszcza dostosowania techniki wykonania zabiegu oraz Zrédta maszyn
i urzadzen do skali potrzeb gospodarstwa.

W nowoczesnych technologiach produkcji zb6z waine jest wykonanie Sciezek
przejazdowych (technologicznych), zharmonizowanych z szerokoscig robocza
opryskiwaczy oraz rozstawem kot ciggnika. Umozliwiajg one przejazdy pe polu w
sezonie wegetacyjnym bez uszkadzania roslin, zapewniajac oprysk cale; powierzchni
bez powstawania omijakéw i nakladania si¢ pasow.

Mozliwosci obnizenia kosztéw ochrony roslin tkwia takze w organizacji zabie-
g6w, w tym dowozie wody na pole, usuwaniu przeszkod terenowych, strukturze
zasiewOw, wielkosci pél, ich ksztalcie itp.

W rolnictwie krajow wysoko rozwinigtych szeroko stosowanc jest mieszanie
pestycydéw oraz pestycydéw z nawozami. Pozwala to za jednym przejazdem wyko-
nac kilka prac. Na przyklad w gospodarstwie Lindhof (RFN) w roku 1987 W pro-
dukcji pszenicy wykonano pie¢ zabiegéw z uzyciem 25 preparatow, plus zwﬂz'agze
[3]. W Polsce stosowanie mieszania pestycyd6w nie jest rozpowszechnione. Wynika
10 z braku nawyku producentéw, wiedzy o mozliwosci mieszania preparatéw oraz
obaw co do faktycznej zawartosci pestycydow produkcji polskiej. Sg jednak pewne
zaleznosci rozpoznane, np. do zwalczania ch astéw dwuli§ciennych korzystnie jest
uzy¢ roztworu mocznika z Aminopielikami P, M, D, Chwastoxem M, I?, Cl?w.asto-
Xem plynnym czy Pielikiem. Osiaga si¢ oszczgdno$¢ jednego przejazdu. ciggnikiem z
Opryskiwaczem, co przy ciggniku o mocy 30 KM liczac tylko koszt oleju napgdowe-
g0 i smaréw, stanowi okolo 16 tys. zl, przy ciggniku 60 KM zas 32 tys. zt/ha.
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Whioski

Artykul mial na celu dokonanie inwentaryzacji i pewne usystematyzowanie
miejsc umozliwiajacych uzyskanie potencjalnej obnizki kosztéw ochrony roslin
uprawnych. Kazda z tych mozliwosci wymaga szczeg6lowych analiz, badan i kon-
kretnych zalecen dla praktyki rolniczej. Sygnalizujac ich potrzebg i pozostawiajac
miejsce dla dalszych opracowan przedstawiam tylko dwa najistotniejsze moim zda-
niem wnioski. ' :

1. Istnieje wiele mozliwosci obnizenia kosztéw chemicznej ochrony roslin. Dzia-
lania w tym kierunku staja si¢ tym wazniejsze, ze w intensywnych technologiach
wytwarzania koszty te stanowig 20-30% kosztow bezposrednich. Ich oszczedno$é
moze wigc przyczyni€ si¢ do poprawy oplacalnosci produkcji roslinnej. Zaprezento-
wane dzialania nie mogg by¢ jednak zastosowane w kazdych warunkach, nie wsze-
dzie tez dadzg efekt oszczednosciowy. Muszg by¢ bowiem dostosowane do
konkretnych warunk6w gospodarowania. '

2. W zwigzku z upowszechnieniem chemicznej ochrony roslin i zwigkszeniem
dostgpnosci pestycydow dochodzilo do zaniedbania innych metod ochrony planta-
cji, glownie w zakresie profilaktyki. Ich stosowahie wymaga bowiem od producenta
posiadania znacznej wiedzy fachowej i precyzyjnego jej stosowania. Tymczasem
wykorzystanie metod bez stosowania Srodk6w chemicznych i polaczenie ich z racjo-
nalng ochrong z uzyciem pestycydéw daje szans¢ obnizenia kosztéw produkcji ros-
linnej, a dzigki temu wzrostu dochodu z gospodarstwa. Moze by¢ droga
racjonalizacji produkcji w gospodarstwie i sposobem zapewnienia jego konkuren-
cyjnosci wobec innych producentow.
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