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ORGANIZACJA ZABIEGOW OCHRONY ROSLIN W NRF
ORAZ UWAGI DOTYCZACE ZABIEGOW W POLSCE

Od dluzszego czasu na lamach czasopism rolniczych poswigca sie sporo
uwagi sprawie organizacji zabiegow ochrony roslin w Polsce. Dyskuto-
wane sg rézne modele organizacyjne rozwoju uslug ochrony roslin, ktore
Wigza sie z ogélnym kierunkiem rozwoju uslug w rolnictwie. W niedo-
statecznym rozwoju ustug ochrony roslin dostrzega si¢ nawet tzw. , wa-
skie gardlo‘ prawidlowego rozwoju ochrony roslin w kraju.

W dobie szybkiego podnoszenia na wyzszy poziom rolnictwa w Polsce
rozwigzanie prawidlowego wykonywania zabiegéw ochrony ro§lin przez
Producentow rolnych we wlasnym zakresie lub tez w formie ustugowe]
staje sie bardzo wazne, gdyz jest jednym z warunkow stworzenia nowo-
czesnego rolnictwa. W poszukiwaniu zapewnienia najlepszych form wy-
konawstwa zabiegow ochrony roslin w Polsce wydaje sie celowe przyj-
zenie si¢ formom organizacyjnym stosowanym w innych krajach o roz-
Winietym rolnictwie. Do takich krajéw nalezy Niemiecka Republika Fe-
deralna i chociaz systemy spoleczno-polityczne obu krajéw sg rézne, to
jednak nie przeszkadza, aby w Zzakresie wykonywania zabiegéw och-
rony ro$lin znalezé przyklady, ktére po dokonaniu ewentualnych zmian,
mogy znalezé zastosowanie w rolnictwie polskim.

W strukturze gospodarstw rolnych obu krajéw mozna znalezé pewne
cechy wspélne. Zaréwno w Polsce, jak w NRF jest duzo gospodarstw
drobnych. W Polsce gospodarstw od 0,5 do 1 ha bylo w 1960 roku 9,7%0 (1),
@ W NRF w tej samej grupie i w tym samym roku bylo ich 14,4% (2).
Gospodarstwa od 1 do 2 ha w obu krajach w 1960 roku znajdujg si¢ w tym
Samym stosunku procentowym do ogétu gospodarstw (Polska 14,6%0, a NRF
14,20/y). Natomiast w grupie gospodarstw $rednich i duzych przewaga jest
PO stronie NRF, np. gospodarstw od 15 do 20 ha bylo w Polsce w roku
1960 1,89, a w NRF 6,1°%/0. Nalezy wspomnieé, ze w rolnictwie NRF wy-

Stelfuje proces koncentracji ziemi i liczba gospodarstw drobnych szybko
Maleje.
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Przy duzym rozdrobnieniu gospodarstw rolnych konieczne staje sie roz-
wigzanie systemu usiug ochrony roslin. Nie jest to zadanie latwe, nie
mniej jednak konieczne, gdyz wlasnie drobne gospodarstwa z wielu wzgle-
dow nie sg w stanie wlasnymi silami prawidlowo stosowa¢ zabiegéw och-
rony roslin. ‘

W rolnictwie polskim, obok rozdrobnienia gospodarstw, dodatkowg
trudnoscia w upowszechnieniu zabiegow ochrony roslin jest niski stopien
mechanizacji gospodarstw i slabe przygotowanie techniczne rolnikow.
Pod tym wzgledem poziom rolnictwa NRF ro6zni si¢ znacznie od naszego.
Sklania tc tym bardziej do przesledzenia przykladéw wykonywania za-
biegéw przy pomocy organizacji samopomocowych oraz przez roézne for-
my przedsiebiorstw uslugowych w tym kraju. Jesli znajdujag one =za-
stosowanie w kraju o wysokim stopniu mechanizacji, gdzie gospodarstwa
rolne dysponujg licznym wlasnym sprzetem, to tym bardziej moga przy-
daé sie w kraju, ktéry jeszcze tego poziomu nie osiggnat.

W Niemieckiej Republice Federalnej zabiegi ochrony roslin wyko-
nywane sz obecnie w przewazajacej mierze przez samych producentow
rolnych. Szacunkowo przyjmuje sie, ze ok. 75—80%0 zabiegéw wyko-
nujg sami rolnicy przy pomocy wlasnego sprzetu. Pozostala cze$¢ za-
biegow wykonywana jest przez rdézne organizacje samopomocowe oraz
spoldzielcze i prywatne przedsigbiorstwa uslug rolniczych.

Organizacje samopomocowe i przedsiebiorstwa uslugowe ochrony ros-
lin w NRF przedstawione sg w tabeli 1. Jak wynika z danych zawartych
w tej tabeli organizacje samopomocowe w latach 1967—69 stale po-

Tabela 1

Organizacje samopomocowe i przedsigbiorstwa ustugowe ochrony ro§lin w NRF

et

Organizacje samopomocowe Przedsiebiorstwa uslugowe
zwigzki gospodarstw w formie: poboczne Zr6dio zarobkowania
Rok wspblnot gléwne handel
i spoi- kotek Zrodio spol- | wiejski,
dzielni | maszy- | razem | zarob- | dziel- | zakiady | rolnicy | razem
maszy- .| nowych kowania nie rzemieS§l-
nowych nicze |
1966 27 005 1227 28232 1033 2507 975 . 2751 7 268
1967 26 745 1033 27778 923 2312 944 3091 7270
1968 27 879 1068 28 947 988 2 250 956 3029 7223
1969 28 218 783* 29001 1 256 1918 799 2759 6 696
,_—.-—-"’

*) Od roku 1969 uporzadkowane ujecie zwigzkow.
Zrédlo. Statistisches Jahrbuch iiber Ernihrung, Landwirtschaft und Forsten der Bun-
desrepublik Deutschland 1971, s. 64.
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wiekszaly swojg liczbe. Na wzrost w tej grupie mialo wplyw zwiekszenie
si¢ ilosci wspolnot i spoldzielni maszynowych zajmujacych sie zabiega-
mi ochrony roslin. W tych samych latach wzrosla takze liczba przedsie-
biorstw ustugowych, ktére ochrone roslin traktowaly jako gléwne zrodlo
swe] dzialalnosci. Zmalatla natomiast liczba przedsiebiorstw, ktére zabiegi
ochrony roslin prowadzily obok innej dzialalnosci zarobkowej.

Jak potwierdzajg to dane statystyczne, w rolnictwie NRF istniejg roz-
ne formy organizacyjne wykonawstwa zabiegéw ochrony roslin. Wyste-
Puja one niekiedy wspélnie na jednym terenie i uzupelniaja sie wza-
Jemnie. Daje to rolnikom mozliwo$é sprawnego przeprowadzenia zabie-
gow. Generalnie jednak rzecz biorgc, mozna wyodrebni¢ pewne okresy,
w ktorych przewazala jedna z podanych form:

1. Spoéldzielnie maszynowe i spoldzielnie kredytowe (Maschinengenos-
senschaften, Kreditgenossenschaften). Maszyny stanowig tu wlasnosé¢ spot-
dzielni.

2. Wspdlnoty maszynowe (Maschinengemeinschaften). Maszyny sta-
nowig wspo6lng wiasnosé zrzeszonych rolnikow.

3. Indywidualna mechanizacja.

4. Kolka maszynowe (Maschinenringe). Ma\szyny pozostajg indywidu-
alng wlasnoscig zrzeszonych rolnikéw.

9. Przedsigbiorstwa ustug rolniczych, traktujace uslugi jako:

a) glowne zrodlo zarobkowania,
D) poboczne zrédlo zarobkowania.

Spotdzielnie maszynowe 1 spoldzielnie kredytowe zakupujg sprzet
ochrony roglin i nastepnie wypozyczaja go odplatnie rolnikom z obstu-
82 lub bez obstugi. Jednoczesnie prowadza poradnictwo oraz sprzedaz
Preparatéw ochrony roslin. Forma ta byla bardzo rozpowszechniona przez
okres 10 lat po drugiej wojnie $wiatowej, kiedy w dziedzinie mechani-
Zacji rolnictwa wystepowaty duze braki. Jeszcze dzisiaj takze mozna spot-
ka¢ te forme ustug ochrony roélin, szczegélnie w Badenii-Wirtembergii
Oraz w Bawarii, lecz w uZyciu sa tylko wcze$niej zakupione aparaty, no-
Wych sie juz nie kupuje. Np. w Tomerdingen k. Ulm spéldzielnia kre-
dylowa posiada jeszcze trzy opryskiwacze, ktére wypozycza rolnikom
(zawsze cj sami drobni gospodarze) posiadajgcym wlasny traktor. W ten
Sposdb wykonywanych jest ok. 10% zabiegéw w tej wsi. Do niedawna
Spéldzielnia zatrudniala specjaliste, ktory prowadzil zabiegi i wowczas
Wiekszogé zabiegow we wsi byla wykonywana przez niego. W sasiedniej
Wsl jeszeze obecnie 409 zabiegéw wykonywanych jest aparatura spol-
d.Zlelcza‘, traktor nalezy zawsze do rolnika. Podobnie w Bawarii powszech-
fle dzialajaca na wsi spoldzielnia ,Baywa“ prowadzi nadal wypozy-
““anie aparatury ochrony ro$lin.

Wspélnoty maszynowe polegaja na wspolnym kupnie przez rolnikow
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maszyn przy pomocy panstwa. Maszyny te sa potem wspolnie uzytkowane
1 stanowig zbiorowg wlasnosc czlonkow wspolnoty. Wspolnoty maszynowe
z1zeszaja cc najmniej 3 rolnikow. a przy ponadprzecietnym wykorzysta-
niu maszyn granica ta moze by¢ obnizona do 2 czlonkow. Czlonkowie
wspolnot korzystaja z pomocy pansiwa. Przy kupnie nowych maszyn udzial
wlasny rolnikow musi wynosi¢ 1 3 ceny kupna. a bank spotdzielczy daje
2'3 kredytu na okres 5 lat, w tym 10—15%0 bezzwrotnej dotacji panstwo-
wej. Kredyt oprocentowany jsst w wysokosci 7% rocznie, z czego 3%
splacaja czlonkowie wspolnoty, a 4% przejmuje panstwo. Warunkiem
przystagpienia do wspolnoty i otrzymania kredytu jest zadeklarowanie
okreslonego minimum uprawy odpowiedniej rosliny, a wiec np. przy kup-
nie opryvskiwacza odpowiedniej powierzchni uprawy roélin. wymagajacych
ochrony. a przy kupnie kombajnu ziemniaczanego czy buraczanego odpo-
wiedniej powierzchni uprawy ziemniakow czy burakow. Kazdy z czion-
kow wspolnoty jest wspélwlascicielem maszyny w czesci zaleznej od zade-
klarowanej powierzchni uprawy i wysoko$ci wniesionego wkiadu. Wspol-
nota maszynowa moze by¢ zawigzana na co najmniej 5 lat. Kazdy z czlon-
kow zawsze sam obsluguje maszyny lub ewentualnie korzysta z pomocy
innych na zasadzie pomocy sasiedzkiej. Konserwacja sprzetu jest pra-
widlowa, gdyz kazdy dba o niego jak o swoja, chociaz tylko czesciows,
wlasnos¢. Wspolne uzytkowanie sprzetu stwarza mozliwosc¢ uzgadniania
wspolnych zabiegow, co pozwala na uzyskanie oszczednosci. Osiggniete
one zostajg np. przy opryskiwaniu tych samych upraw na sgsiednich po-
lach. Wowczas reszta $rodka pozostajaca w opryskiwaczu moze by¢ uzyta
na polu sasiada i nis potrzebuje byé usunieta przed przygotowaniem
nastepnego roztworu. Istnieje tez mozliwo$é zakupu wigkszej ilosci srodka
po obnizonej cenie. Rozliczenie nastepuje wedlug robocze] powierzchni
roboczej opryskiwania.

Ta forma samopomocy najbardziej rozwinieta jest w Hesji. Autor mial
mozliwo$¢ na wiosne 1972 roku zapoznaé¢ sie z praca wspolnot maszyno-
wych w Lich, Langsdorf, Queckborn, Gielshausen i Tries-Lumda w okre-
gu Giessen. Dzialaja one nie tylko w zakresie nowoczesnych opryskiwa-
czy, ale takze w zakresie wspdlnych suszarni zboza, srutownikéw, du-
zych i zautomatyzowanych tuczarni $win, kombajnéw do zbioru zb07,
burakéw cukrowych lub ziemniakéw i duzej mocy traktorow.

W rolnictwie NRF istnieja i rozwijajg sie rézne formy kooperacji mig-
dzy gospodarstwami i przedsiebiorstwami obslugujacymi rolnictwo — nie
bedziemy sie tu jednak nimi blizej zajmowali. Dzialajg one w celu obnize-
nia kosztow, zwiekszenia zysku, lepszego wykorzystania maszyn, zmniej-
szenia robocizny i ulzenia w pracy rolnikow oraz lepszego zbytu prodlﬂ_"
tow. Ogélnie te formy kooperacji przyczyniajg sig¢ do zdynamizowania
rolnictwa.
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W 1972 r. w okregu Giessen na 85 gromad, w 40 gromadach (47%)
dzialaly wspolnoty maszynowe, zrzeszajgce 1280 gospodarstw ponad 2 ha
powierzchni. Na przyklad w Tries-Lumda wspélnota zostala zalozona
w 1960 roku przez 12 czlonkow, a w 1972 roku bylo ich 45. Dysponuja
pokaznym parkiem maszynowym, jak 3 kombajny zbozowe, 2 kombajny
buraczane, 2 kombajny ziemniaczane, 3 opryskiwacze, sadzarka do ziem-
niakow i inne.

Na poczatku lat 60-tych w rolnictwie NRF, pomimo istnienia nadal
roznych form wspolnego uzytkowania maszyn, rozwinela sie znacznie in-
dywidualna mechanizacja. Wtlasny traktor posiadala wiekszo$é gospo-
darstw juz wczesniej, ale wowczas coraz powszechniejsze stawalo sie kom-
pletowanie wszystkich maszyn towarzyszacych, tak ze gospodarstwa sta-
waly sie niezaleznie w korzystaniu z innego sprzetu. Nastgpilo to dzieki
podniesieniu zamoznosci rolnikow, ktorych .sta¢ bylo“ na posiadanie
wlasnego sprzetu, chociaz nie zawsze bylo to uzasadnione ekonomicznie,
gdyz maszyny byly w malym stopniu wykorzystane. Drobnych rolnikow,
ktorzy z reguly sa zatrudnieni w przemysle lub ustugach, a w gospodar-
stwie pracujg tylko w czasie wolnym od pracy zarobkowej, do posiadania
wlasnego sprzetu sklania wygoda dysponowama w kazdej chwili wlas-
nymi maszynami.

Wzrosi ilosci maszyn na wsi nie dotyczyl aparatow do ochrony roslin.
Jak wynika z tabeli 2, ilociowy przyrost aparatury ochrony roslin zo-
stal zahamowany i zaznaczyl sie nawet spadek ich ilodci, szczegodlnie szyb-
ki w grupie aparatow przenosnych. Zakupy nowych aparatow dotycza
obecnie w pierwszym rzedzie duzych i wydajnych aparatéw ciggnikowych

Tabela 2

Liczba aparatéw do ochrony roslin w publicznym wladaniu w NRF

Podziatl aparatury *) l 1964 l 1965 l 1966 ' 1967 l 1968 , 1969
\ .
Aparaty przenogne 8521 - 17573 6149 5519 4966 4688
Aparaty ciagnikowe .
i samobiezne 8526 9040 8434 7431 6892 6360
Razem 17047 16613 14583 12950 11858 11048
\\

\ =

) Aparaty do opryskiwania drobno- grubokroplistego, opylania, zamglawiania

5 i kombinowane aparaty.
rédio. Statistisches Jahrbuch iiber Ernihrung, Landwirtschaft und Forsten der Bun-

desrepublik Deutschlnd 1971, s. 65
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i samobieznych, a wycofane s3 przestarzale mniej wydajne i dlatego
ogolna liczba aparatow w latach 1964—1969 zmalala. Natomiast liczba
traktoréw wzrosla z 824 tys. w roku 1960 na 1356 tys. w roku 1970 (2).
Podobnie wzrosla liczba kombajnow.

Ten nadmiar maszyn na wsi doprowadzil do rozwiniecia sie samopomo-
cowych organizacji w postaci kotek maszynowych.

Kotka maszynowe oparte sa o nadwyzki sprzetu i sily roboczej na wsi.
Zmechanizowanie wszystkich procesé6w wytwoérczych w rolnictwie dopro-
wadzilo do tworzenia sie duzych rezerw sily roboczej. Pomimo stalego
odplywu rolnikow, szczegolnie z mniejszych gospodarstw, do pracy
w przemysle (tylko 8% czynnych zawodowo jest zatrudnionych w rol-
nictwie) na wsi znajdujg sie wcigz jeszcze nadwyzki sily roboczej. Re-
krutujg sie one glownie wsrod rolnikéw posiadajacych sredniej wielkosci
gospodarstwa 10—20 ha, praca w ktérych stanowi dla nich glowne zrédio
zarobkowania. Ci rolnicy dysponujg czasem wolnym, ktory moga prze-
znaczyC na prace zarobkowg poza gospodarstwem, ale jednoczesnie nie-
kiedy sami potrzebujg pomocy w zakresie specjalistycznych ustug. Na te]
bazie powstaly koélka maszynowe, stanowigce stowarzyszenie rolnikow,
ktorzy przez oplacanie skladki rocznej (ok. 20 marek) nabierajg prawa do
korzystania z pomocy kotka. Pomoc ta moze byé¢ dwojaka: przyjmowanie
ustug innych cztonkow lub tez okresowa praca zarobkowa wskazana przez
kotko maszynowe. Na wszystkie prace, zaré6wno przyjmowane, jak tez
Swiadczone, sg ustalone cennki. Ceny ustug skalkulowane sg bardzo przy-
stepnie, np. opryskiwanie upraw polowych kosztuje 6 marek/ha + war-
tos¢ srodka; dla porownania przecietna cena ziemniakéw jadalnych w ro-
ku 1969/70 wynosila 21,10 marek/q (2). Wéréd czlonkéw kolka nastepuje
specjalizacja w wykonywaniu pewnych prac, np. w ochronie roSlin.
Za wykonang prace rolnik otrzymuje w formie wynagrodzenia pelng za-
plate, jaka wnosi do kasy koéla zleceniodawca. Koélko nie zatrzymuje dla
siebie zadnej prowizji z tytulu posrednictwa w pracy. Zarobek jest takze
wolny od podatku.

Praca kotka kieruje jeden z czlonkow, wybrany na to stanowisko.
Otrzymuje za to wynagrodzenie, ktére w czeSci ponoszone jest przez kot-
ko, a w czesci przez panstwo, np. w Bawarii 20%¢ ponosi kétko, a 800
placi towarowa spoéldzielnia rolnicza ,,Baywa®.

Wszystkie maszyny rolnicze nalezgce do czlonkéw kotka splsywane
s3 na specjalnych formularzach, co stanowi potem podstawe do dyspo-
nowania nadwyzkami potrzebnymi w innych gospodarstwach. Tak samo
rejestrowane sg wolne sily robocze. Przed kupnem nowej maszyny rol- -
niczej czlonkowie kélka informujg sie, czy na dang maszyne bedzie istnia-
Yo zapotrzebowanie u innych czlonkéw, tak aby maszyna byla lepie]
wykorzystana.
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Zarobki uzyskiwane za prace w rolnictwie NRF na ogol, podobnie
jak w innych krajach, ksztaltujg sie nizej niz zarobki w przemysle, dlategc
okazja dodatkowego zarobku, jaka stwarzajg kolka maszynowe, jest przez
rolnikow chetnie wykorzystywana.

Autor zapoznal sie blizej z pracg kolka maszynowego w Setzingen
k. Ulm (Badenia — Wirtembergia), ktorym kieruje W. Keck. Ko6lko zalo-
zylo w 1961 roku 79 czlonkow, a w 1972 roku bylo ich 414 z 52 wsi
(na wie$§ skladaja sie czasami 3-4 gospodarstwa). Poczatkowo nalezaly do
kolka tylko male gospodarstwa, pozniej takze wieksze (20—30 ha). Keck
w swe] pracy dla kotka nie ma zadnej pomocy administracyjnej, a jedy-
nie udogodnienia techniczne (np. w czasie jego nieobecnos$ci magnetofon
nagrywa zlecenia wplywajace telefonicznie, ktore wieczorem przesluchuje
z tasmy). Posredniczy w ok. 2500 zleceniach rocznie i za wszystkie czyn-
nosci wystawia rachunki platne przez bank. Sam, procz pracy administra-
cyjnej dia kolka, wyspecjalizowal sie w wykonywaniu zabiegéw ochrony
roslin, ktére prowadzi wlasnym sprzetem w swej wsi i okolicy. Natomiast
W pracy na swym 18 ha gospodarstwie korzysta czesto z pomocy innych
czlonkéw kolka za cene ok. 2000 marek rocznie.

Innym przykladem dobrze dzialajacego kotka maszynowego jest kolko
W Derschhofen (Bawaria), kierowane przez P. Mayera. Liczy 400 czlon-
kow, istnieje od 1962 roku. Mayer takze nie posiada zadnej pomocy
administracyjnej w pracy dla kolka. Obrot roczny koétka wynosi ok. 300
tys. marek, a dopiero powyzej 500 tys. moze by¢ zatrudniona pomoc biu-
rowa. Codziennie posredniczy w podjeciu pracy przez ok. 40 pracownikow.
Ponadto Mayer wraz z zong uprawia wlasne 13-ha gospodarstwo. Czton-
kowie tego kétka posiadaja 33 aparaty do ochrony roslin. Kilku czlon-
kow prowadzgcych zabiegi ochrony roslin wyspecjalizowalo sie¢ w tym
zakresie. Prowadza takze poradnictwo i w razie potrzeby dostarczaja
Srodki ochrony roglin. Kolko spelnia réwniez funkcje spoleczne i udziela
SWym czlonkom pomocy w razie ich choroby. Pomoc taka moze by¢
udzielons w pracy domowej lub w gospodarstwie. Koszt tej pracy po-
nosi kolko.

Niezaleznie od dzialalnosci kélek maszynowych istnieje do$é¢ rozwi-
nieta pomoc sgsiedzka (Nachbarshilfe), ktéra polega na wzajemne] po-
Mocy przy pracach w gospodarstwie, co jednak nie jest nigdzie rejestro-
Wane i uklada sie na zasadzie calkowitej dowolnosci.

Ostatnia z form wykonywania zabiegéw ochrony rodlin i innych
Prac w gospodarstwie rolnym jest przedsiebiorstwo uslug rolniczych.
Przedsiebiorstwa takie sg prowadzone na wieksza skale, najczeSciej przez
?SOby pPrywatne specjalizujgce sie w tej dzialalnoéci i traktujace ja jako
Jedyne rodlo zarobkowania. Jako dzialalnos¢ uboczng ustugi w zakresie
Zabiegow ochrony roslin moga $wiadczyé spoldzielnie lub handel wiej-
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ski. zakladv rzemieslnicze. a takze rolnicv prowadzacy wlasne gospo-
darstwo rolne.

Przykladem prywatne) dzialalnosci usiugowej moze by¢ przedsigbior-
stwo D. Beischa w Grossgartach k. Heilbronn (Badania — Wirtember-
gia). Dziala ono przez caty rok przyjmujac zlecenia w zakresie orki, siewu,
opryskiwania upraw polowych i poboczy drog, zbioru kombajnem, mlocki,
transportu 1 innych. Ma wyrobiong klientele 1 praca jej opiera si¢ na
wzajemnym zaufaniu stron. Pozwala to eliminowac caly balast ,,papier-
kowego'* zabezpieczenia. Zlecenia przyjmuje wczesnie] na pisSmie, ale
takze bezposrednio telefonicznie. Wlasciciel nie zatrudnia zadnej pomocy
administracyjne] przy rocznym obrocie ok. 500 tys. marek. Wszystkie cia-
gniki wyposazone sg w radio-telefony. co pozwala wlascicielowi utrzy-
mywac z nimi staly kontakt przez takie samo urzadzenie w domu 1 w sa-
mochodzie. Dzieki temu mogg pracowac¢ bez przestojow. Przedsiebiorca
ponosi pelng odpowiedzialno$¢ finansowg za zawinione szkody w upra-
wach. Ubezpieczony jest od odpowiedzialnosci cywilnej i w okreslonych
przypadkach odpowiedzialnos¢ te przejmuje towarzystwo ubezpieczen.
W przedsiebiorstwie D. Beischa ochrona roslin stanowi ok. 25% wyko-
nywanych robot, a zabiegi prowadzone sg na ok. 2500 ha.

W duzych gospodarstwach doradca ustala, jaki $rodek ochrony roslin
ma by¢ uzyty. Dostarczony moze byc¢ zaréwno przez przedsiebiorstwo,
jak i przez rolnika. W malych gospodarstwach wymagana jest zgoda na
srodek. jaki proponuje zastosowac i dostarcza przedsiebiorca. Powierzchnig
zabiegowg liczy sie wedlug zuzytej cieczy i czasu opryskiwania, co wWy-
kazuje dokladny licznik. Ten zapis sluzy za podstawe do wystawienia
rachunku platnego przez bank. Najczesciej uzywany jest ciggnik Uni-
mog 80 PS z zawieszonym opryskiwaczem szerokosci 10—15 m. Taki
zestaw wykonuje opryskiwanie na 30—50 ha dziennie. Oplaty za zabiegi
malejg wraz ze wzrostem powierzchni i wynoszg na polach:

do 1 ha — 27 marek

od 1 do 2 ha — 25 marek

od 2 do 3 ha — 22 marki
od 5 do 10 ha — 19 marek
ponad 10 ha — 17 marek

Oplata za opylanie duzymi aparatami wynosi 15 marek/ha.

Oprocz stalych kierowcow ciggnikowych przedsigbiorca zatrudnia do-
ryweczo rolnikéw, czesto tych, u ktérych wykonywany jest zabieg. Placl
im wowczas za prace na wlasnym polu. a potem wystawia rachunek Zza
wykonang usluge.
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Malo jest przedsiebiorstw wykonujacych wylgcznie zabiegi ochrony
roslin, najczesciej powigzane one sg z innvmi uslugami rolniczyvmi Do
tych przedsigbiorstw, ktore nastawione sg tvlko na walke o zdrowe plo-
nv. zalicza sie ..Air Lloyd" przedsiebiorstwo ustug lotniczych w Bonn
Nalezy ono do towarzystwa ubezpieczen, posiada kilkanascie smiglowcow
z towarzyszacym wyposazeniem technicznym i dysponuje wyvkwalifiko-
wanym personelem. Prowadzi zabiegi ochrony roslin od polowy kwiztnia
do polowy maja na rzepaku przeciwko stodyszkowi 1zepakowemu
(Meligethes aeneus F.) oraz chowaczowi podobnikowi (Ceutorrhynchus as-
sumilis  Payk.) 1 pryszczarkowi kapustnikowi (Dasyneura brassicae
Winn.), a takze przeciwko chrabaszczowi majowemu (Melolontha melolon-
tha L.), potem od polowy maja do konca lipca dokonuje ok. 10-krotnych
opryskiwan winnic glownie przeciwko mgczniakowi rzekomemu winorosli
(Plasmopara viticola Berl. et de Toni). Prowadzone sy takze zabiegi na
kukurydzy przeciwko chwastom i omacnicy prosowiance (Pyrausta nu-
bilalis Hbn.) i troche w parkach przeciwko szkodnikom drzew i komarom
Na jesieni i w zimie ekipy $migtowcow pracuja w krajach rozwijajacych
sie wykonujgc zabiegi na plantacjach bawelny, a takze przeciwko pasozv-
tom bydla, musze tse-tse i innym.

Autor uczestniczyl w akcji zwalczania chrabgszcza majowego. ktora
odbyla sie w pierwszej dekadzie maja 1972 w rejonie Jeziora Bodenskic-
80. Prowadzona ona byla na szeroka skale przy pomocy $miglowcow LALY
Lloyd“ preparatem Thiodan 35. Opryskiwane byly brzegi zadrzewien.
gdzie chrabgszcze zerowaly. Przed przystapieniem do zwalczania wyma-
gana byla zgoda gminy na wykonanie zabiegu. Po uzyskaniu tej zgodyv
hastepowalo drobiazgowe przygotowanie akcji z opracowaniem doklad-
nych map terenu, na ktérym naniesione byly wszystkie zbiorniki wodne.
ktore nije mogly by¢ narazone na przenikniecie preparatu szkodliwego
dla ryb. Zabiegi odbywaly sie na koszt panstwa. Gmina musiata jedynie
Przygotowaé¢ lgdowisko, dowoz wody i nadzor nad sprzetem po godzi-
Nach lotow.

W Giesenfeld (Bawaria), gdzie istnieje rejon upraw chmielu dziala
Spoidzielcze przedsiebiorstwo uslug ochrony roslin. Zabiegi na polowie
arealu uprawy sg przejete na zlecenie producentéw przez spoldzielczosc.
Producent W ten sposob przestaje sie troszczy¢ o wykonanie zabiegow
ochrony roslin (ok. 15—17 w roku). Spéldzielczy wykonawca gwarantuje
dostarczenie odpowiedniego $rodka oraz jako$¢é i terminowosc zabiegu.

Z krotkiego przegladu réznych form wykonywania zabiegéw ochrony
Toslin w NRF nasuwaja sie wnioski co do mozliwosci adaptacji pewnych
Wzoréw dla rolnictwa w Polsce.

Bardzo przydatna do upowszechnienia, z ewentualnymi zmianami. wy-
daje sie dla indywidualnych rolnikéw w Polsce pierwsza z omawianych
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form wykonywania zabiegow ochrony roslin, tj. wypozyczanie rolnikom
sprzetu przez spoldzielczos¢ rolniczg. W tym ukladzie opryskiwacz bylby
kierowany do rolnika wraz z traktorem i pracownikiem przeszkolonym
w zakresie ochrony roslin. Tg drogg odbywalaby sie takze sprzedaz $rod-
kow ochrony roslin i poradnictwo fachowe. Stawki za wypozyczanie ma-
szyny bylyby skalkulowane na poziomie kosztéw wiasnych.

Druga z omawianych form organizacji samopomocowych na wsi,
wspolnoty maszynowe, takze wydaje sie doskonale nadawa¢ do upow-
szechnienia w Polsce. Panstwo, z sum przeznaczanych na rozwéj rolnic-
twa. mogloby w czesci finansowac¢ zakup opryskiwaczy (dotyczy to takze
traktorow 1 innych maszyn) przez kilku stowarzyszonych rolnikow. Na
reszte potrzebnej kwoty, obok wkladu wilasnego, rolnicy otrzymywaliby
kredyt bankowy. Kazdy z rolnikoéw stawalby sie wspdédlwlascicielem ma-
szyny w czesci zaleznej od wielkosci gospodarstwa i wysokosci wkladu.
Prawo wilasnosci czesSci maszyny wplywa dodatnio na dbalosé i konser-
wacje sprzetu, co wydluza okres jego uzytkowania. Zawinione szkody
kazdy z uzytkownikow pokrywalby sam. Nalezy pamieta¢, ze dobre fun-
kcjonowanie wspolnoty zalezne jest od poprawnych stosunkow mig-
dzyludzkich.

Wypozyczanie rolnikom aparatury ochrony roslin, ewentualnie wraz
z traktorem, stanowigcej wlasnos¢ spoldzielczg lub tez uzytkowanie ma-
szyn stanowigcych wlasnosé kilku rolnikéw mogloby rozwijaé¢ sie w Pol-
sce niezaleznie od dzialalnosci miedzykoétkowych baz maszynowych, stacji
zabiegow ochrony roslin, czy pafnstwowych o$rodkow maszynowych. Sta-
nowiloby to zdrowg konkurencje dla tych jednostek i wplywalo na poziom
Swiadczonych uslug.
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