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Wstep

W wyniku industrialnego rozwoju rolnictwa w krajach wysoko rozwinietych
doprowadzono do degradacji naturalnego charakteru obszar6w wiejskich. Roz-
woj cywilizacji, zmieniajace sie wymagania konsumentow i rosnace mozliwosci
technologiczne doprowadzity do uprzemystowienia metod produkeji w rolnic-
twie. Naturalne $rodowisko obszaréw wiejskich zostato obciazone wszystkimi
ujemnymi skutkami wynikajacymi z tej drogi rozwoju. Pojawita sie wiec koncep-
cja rozwoju zrownowazonego, ktory uwzglednia nie tylko cele ekonomiczne, ale
rowniez ekologiczne i spoteczne. Wsréd celéw ekologicznych wymienia si¢ za-
chowanie réznorodnosci biologicznej, odporno$¢ i integralnos¢ systemow przy-
rodniczych. Cele dotyczace ekonomicznych obszaréw trwatosci obejmuja: uzy-
skanie dochodu zapewniajacego rolnikom godziwy standard zycia, zaspokojenie
potrzeb zywno$ciowych spoteczenistwa oraz troske o dziedzictwo kulturowe na
obszarach wiejskich, a takze ograniczanie biedy, wspieranie nieréwnosci i stabil-
ny wzrost gospodarczy'. Natomiast w celach spotecznych akcentuje sie zapew-
nienie dostepu do débr spotecznie pozadanych?.

Rozwéj zréwnowazony polega na integrowaniu dziatan ukierunkowanych na
poszukiwanie rozwigzan majgcych na celu zachowanie waloréw §rodowiska natu-
ralnego, a jednoczesnie pozwalajacych na realizacje celow ekonomicznych. Mozli-
wosci te daje zréwnowazone rolnictwo, zmierzajace do powigzania rozwoju gospo-
darczego z ochrong zasobéw naturalnych i globalng réwnowaga ekosysteméw.
Wedtug G. Benckisera® okoto 60% $wiatowych ekosysteméw nie jest wykorzysty-
wanych w rozwoju zréwnowazonym. Lichtfouse i inni* postulujg wspétprace sze-
rokiego kregu naukowcéw z réznych dyscyplin dla wypracowania nowych praktyk
rolniczych, przyjaznych $rodowisku przyrodniczemu. Najblizsze filozofii rozwoju
zréwnowazonego pozostaje rolnictwo ekologiczne, aczkolwiek utozsamianie roz-

1S. Lojewski, G. Adamczyk-Lojewska, A. Bujarkiewicz, Determinant of sustainable development
of rural areas in Poland - results of an economic-spatial analysis, ,Journal of Water and Land
Development” 2000 No. 4, p. 5-31; P. A. Lawn, A theoretical foundation to support the Index of
Sustainable Economic Welfare (ISEW), Genuine progress Indicator (GPI) and other related in-
dexes, ,Ecological Economics” 2003 Vol. 44, p. 105-118.

2H.E. Dally, Jr. ]. B. Cobb, For the Common Good. Redirecting the Economy toward Community, the
Environment and a Sustainable Future, Beacon Press, Boston 1989; Z. Wysokinska, The interna-
tional environmental goods and services market: an opportunity for Poland, ,Polish Journal of
Environmental Studies” 2009 Vol. 18, No. 5, p. 941-948.

% G. Benckiser, Ants and sustainable agriculture, ,Agronomy Sustainable Development” 2010
Vol. 30, No. 2, p. 191-199.

* E. Lichtfouse, et. al., Agronomy for sustainable agriculture, ,Agronomy Sustainable Develop-
ment” 2009 Vol. 29, No. 1, p. 1-6.
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woju zrownowazonego tylko z tym sposobem gospodarowania byloby duzym
uproszczeniem®.

Zagadnienie zrbwnowazonego rozwoju rolnictwa i obszaréw wiejskich zosta-
o uwzglednione dopiero w reformie McSharry’ego. Promocja rolnictwa przyja-
znego §rodowisku oraz dzialania na rzecz ochrony srodowiska realizowane sa
w ramach programéw rolnosrodowiskowych. Ich celem jest osiagniecie zrowno-
wazonego rozwoju obszaréw wiejskich oraz zachowanie réznorodnosci biolo-
gicznej. W Polsce sa one elementem Planu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(PROW) na lata 2007-2013 i obejmujg 8 pakietéw zawierajacych rézne warianty
rolnosrodowiskowe, ktorych wybdr zobowiazuje do realizacji szczegétowych za-
dan. Wér6d nich jest rolnictwo ekologiczne (pakiet 2), ktore polega na wdrazaniu
w gospodarstwach rolnych zasad produkgji rolnej z wykorzystaniem najlepszej
wiedzy i kultury rolnej, przy zachowaniu nalezytej dbatoéci o stan fitosanitarny
ro$lin i ochrony gleby. Jako forma rolnictwa zréwnowazonego otrzymuje wspar-
cie finansowe w ramach polityki rolnej za udzial w ochronie $rodowiska, zacho-
wanie bior6znorodnosci i ochrone krajobrazu kulturowego. Jest to forma rekom-
pensaty za ograniczenia w produkeji rolnej, majgca wspiera¢ dochody rolnicze.
Wspierajac dziatania rolnosrodowiskowe laczy sie wiec takie dziedziny, jak
ochrona $rodowiska i ekonomia, co jest zgodne z zatozeniami rozwoju zréwno-
wazonego.

W nawigzaniu do jednego z zatozen rozwoju zréwnowazonego, mowigcego
o zachowaniu ekonomicznej trwato$ci obszaréw wiejskich, za cel opracowania
przyjeto ocene wynikéw ekonomicznych gospodarstw ekologicznych na tle go-
spodarstw konwencjonalnych, stanowiacych odniesienie dla alternatywnych
systemow produkcji.

1. Metodyka badan

Podjety problem badawczy opracowano na podstawie danych z gospodarstw
ekologicznych wojew6dztwa podlaskiego, znajdujacych sie w polu obserwacji
Polskiego FADN-u® (ustawowo dane gromadzi Instytut Ekonomiki Rolnictwa
i Gospodarki Zywnosciowej). W latach 2005-2007 uczestniczyto w tym systemie
38 gospodarstw’. Gospodarstwa posiadaja certyfikat gospodarstwa ekologiczne-
go, a jednoczes$nie realizuja rézne programy rolnosrodowiskowe. W analizie po-
stuzono sie pojeciami dochodu i warto$ci dodanej netto zgodnie z nomenklaturg
FADN-u. Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego (SE420) stanowi optate za
zaangazowanie wlasnych czynnikéw produkcji do dziatalnosci operacyjnej go-
spodarstwa rolnego oraz oplate za ryzyko podejmowane przez prowadzacego

5 R. Baum, J. Sleszyniski, Teoretyczne aspekty trwatego i zréwnowazonego rozwoju gospodarstw
rolnych, ,Ekonomia i Srodowisko” 2008 nr 1(33), s. 8-24.

¢ Commision of the European Communities, Farm Accountancy Data Network, An A to Z of Meth-
odology, Brussel-Luxemburg 1989.

7 Badania sg kontynuowane, a ich wyniki bedg przedstawione w odrebnym opracowaniu.
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gospodarstwo rolne (w czesci analitycznej okrelany jest w skrocie jako dochdd
z gospodarstwa rolnego). W dziatalnosci operacyjnej gospodarstwa uwzglednia
sie produkcje roslinna, zwierzeca i pozostata produkcje prowadzong na bazie
gospodarstwa rolnego. Natomiast warto$¢ dodana netto (SE415) oznacza optate
za zaangazowane trwate czynniki produkecji bez wzgledu na ich status wlasno-
$ciowy (wlasne lub obce) i stanowi uzyteczna miare dochodu, jaki uzyskuja
wszyscy wlasciciele czynnikow wytwoérczych zaangazowanych w dziatalnosé go-
spodarstwa rolnego®. Wskaznik rentownosci kapitatu wlasnego ROE (Return on
Equity) obliczono jako relacje wyniku finansowego (dochodu) i kapitatu wlasne-
go. Obliczenie tego wskaznika wymagalo oszacowania kosztéw pracy wiasnej.
Koszt pracy rolnika i jego rodziny oszacowano w wymiarze stawki parytetowej za
1 godzine pracy sredniorocznego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej
wedtug GUS-u. Obliczenr dokonano wedtug faktycznych operacji finansowych.

2. Wyniki

Specyfika wojewddztwa podlaskiego sg niekorzystne przyrodnicze warunki
produkcji rolniczej. Decyduje o tym przede wszystkim staba jako$¢ gleb oraz
krotki okres wegetacji. Wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej,
bedacy syntetycznym miernikiem jakosci §rodowiska wynosi 55 pkt, i jest naj-
nizszy w kraju.’

Prawie wszystkie gminy (oprocz trzech) zostaty zaliczone do gmin o nieko-
rzystnych warunkach gospodarowania. Mimo niekorzystnych warunkéw natu-
ralnych rolnictwo wojewddztwa podlaskiego wytwarza 6,3% krajowej produkcji
towarowej rolnictwa, co plasuje je na 6 miejscu w kraju'®. Polozenie na terenie
Zielonych Phluc Polski sprzyja rozwojowi produkcji ekologiczne;j.

Z danych charakteryzujacych badane gospodarstwa wynika, ze produkcja
ekologiczng zajmuja sie zaréwno gospodarstwa mate, jak i duze. Swiadczy o tym
zréznicowanie gospodarstw pod wzgledem wyposazenia w czynniki produkcji
(tabela 1). Powierzchnia uzytkéw rolnych (UR) w gospodarstwie najmniejszym
byta ponad jedenastokrotnie mniejsza niz w gospodarstwie najwiekszym. Wy-
stapily tez roznice pod wzgledem wyposazenia gospodarstw w techniczne srodki
produkcji, a zakres zmiennos$ci aktywow wynosit od 67,93 tys. PLN do 537,81
tys. PLN. Gospodarstwa bazowaly gtéwnie na wlasnych zasobach pracy, zatrud-
nienie ogétem wynosito od 0,69 do 2,97 osoby pelnozatrudnionej, przy niewiel-
kim udziale sily najemne;.

8 L. Goraj, S. Manko, R. Sas, Z. Wyszkowska, Rachunkowos¢ rolnicza, Wyd. Difin, Warszawa
2004.

9 T. Stuczynski, K. Budzynska, L. Gawrysiak, A. Zalewski, Waloryzacja rolniczej przestrzeni pro-
dukcyjnej Polski, Biuletyn Informacyjny nr 12, IUNG, Putawy 2000, s. 4-17.

10 Rocznik statystyczny wojewddztw, GUS, Warszawa 2008, s. 621, tab. 17(192).
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Tabela 1
Cechy gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych w latach 2005-2007
Wyszczegdinienie _ _ Statystyki opisowe . :
Srednia | minimum maximum odchylenie standardowe

Gospodarstwa ekologiczne
Wielko$¢ ESU? 7,74 2,08 22,10 4,796
Powierzchnia UR [ha] 23,24 5,56 65,00 14,714
Zatrudnienie ogbtem [AWU'] 1,74 0,69 2,97 0,583
Zatrudnienie wtasne [FWU<] 1,70 0,56 2,97 0,555
Aktywa ogé6tem [tys. PLN] 272,79 67,93 537,81 121,231
Gospodarstwa konwencjonalne
Wielko$¢ ESU 18,39 2,03 988,10 25,910
Powierzchnia UR [ha] 26,63 1,08 230,61 18,696
Zatrudnienie ogétem [AWU] 1,90 0,59 6,18 0,552
Zatrudnienie wtasne [FWU] 1,84 0,49 4,30 0,450
Aktywa ogétem [tys. PLN] 496,89 61,29 3032,07 348,651

a) European Size Unit - europejska jednostka wielko$ci
b) Annual Work Unit - jednostka przeliczeniowa pracy ogétem
c) Family Work Unit - jednostka przeliczeniowa pracy cztonkéw rodziny

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych FADN-u.

W poréwnaniu do gospodarstw konwencjonalnych, gospodarstwa ekologicz-
ne dysponowaly nieco mniejsza powierzchnia uzytkow rolnych i nieznacznie
mniejszymi zasobami pracy. Wieksze réznice wystapity w wartosci aktywow, go-
spodarstwa ekologiczne dysponowatly prawie dwukrotnie mniejszym kapitatem.
Konsekwencja réznic w wyposazeniu w czynniki wytwércze jest zréznicowanie
wielko$ci ekonomicznej - ESU'.

W latach 2005-2007 w ramach $rodkéw publicznych (dotacje obszarowe,
ONW, rolnosrodowiskowe, inwestycyjne i inne) gospodarstwa ekologiczne otrzy-
maly facznie ponad 1 mIn PLN, co stanowito 90,3% przyznanej kwoty (tabela 2).
Srednio na gospodarstwo przypadato 27 696,55 PLN, przy duzym zréznicowa-
niu w zaleznosci od powierzchni uzytkéw rolnych i bylo to o 25% wiecej niz
w gospodarstwach konwencjonalnych.

W obu grupach gospodarstw w strukturze dotacji dominujaca pozycje zaj-
mujg dotacje obszarowe (doptaty bezposrednie). f.acznie z doptatami do dziatal-
nosci na obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW)'? sta-

1 ESU - Europejska Jednostka Wielkosci (European Size Unit) stuzaca do mierzenia sity ekono-
micznej gospodarstw rolnych na podstawie standardowej nadwyzki bezposredniej. Standar-
dowa nadwyzka bezposrednia (Standard Gross Margin - SGM) jest nadwyzka bezpos$rednia
$redniej z trzech lat warto$ci produkcji okreslonej dziatalnosci rolniczej nad $rednig z trzech
lat warto$ciag kosztoéw bezposrednich, w przecietnych dla danego regionu warunkach produk-
cji. 1 ESU stanowi réwnowarto$¢ 1200 EUR. W UE w zalezno$ci od wielko$ci ekonomicznej
gospodarstwa dzielg sie nastepujgco: bardzo mate - do 4 ESU, mate 4-8 ESU, $rednio mate
8-16 ESU, $rednio duze 16-40 ESU, duze 40 -100 ESU i bardzo duze - 100 i wiecej ESU.

12 Celem tego dziatania jest przede wszystkim zapewnienie ciaggtosci rolniczego uzytkowania
ziemi, utrzymanie zywotno$ci obszaréw wiejskich i zachowanie ich waloréw krajobrazowych
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nowily one prawie 54% wszystkich dotacji w gospodarstwach ekologicznych i
prawie 70% w gospodarstwach konwencjonalnych. Popularnos¢ tych dwéch in-
strumentéw wynika z faktu, ze ich otrzymanie nie wigze sie z koniecznoscia
dokumentowania przeznaczenia tych §rodkéw, nie wymaga tez wiekszego wysit-
ku rolnika od strony formalne;.

Tabela 2
Wartos¢ i struktura dotacji w latach 2005-2007
P Gospodarstwa
WyszczegInienie - -
ekologiczne konwencjonalne
Dotacje ogétem [PLN] 1052 469,01 46 244 800,95
Dotacje ogétem na gospodarstwo [PLN] 27 696,55 22 147,89
w tym: [%]
. obszarowa 38,6 51,4
. rolnosrodowiskowe 29,9 45
.  ONW 15,3 18,0
. inwestycyjne 2,7 22,5
. pozostate 13,5 3,6
Dotacje na 1 ha UR [PLN] 1191,99 831,61
Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych FADN-u.
Tabela 3
Wartos¢ i struktura dotacji rolnosrodowiskowych w latach 2005-2007
Gospodarstwa
Wyszczeg6Inienie - P -
ekologiczne konwencjonalne
Dotacje ogétem na gospodarstwo [PLN] 8201,14 914,70
w tym: [%]
e poprawa dobrostanu zwierzat 21,7 18,8
. dostosowanie do standardéw UE 0,0 79,0
. produkcja ekologiczna 73,8 0,0
. pozostate 4,5 2,2
Dotacje na 1 ha UR [PLN] 352,96 34,35

Irédto: obliczenia wtasne na podstawie danych FADN-u.

oraz utrzymanie zréwnowazonego sposobu gospodarowania z uwzglednieniem zasad ochro-
ny Srodowiska. Wsparcie dla gospodarstw rolnych, potozonych na obszarach o niekorzystnych
warunkach gospodarowania, rekompensuje istniejgce utrudnienia w stosunku do gospodarstw
potozonych poza strefami ONW. Wykaz obszaréw ONW zamieszczony jest w zatgczniku do
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 11 marca 2009 roku w sprawie szczegéto-
wych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach dziatania ,Wspieranie
gospodarowania na obszarach gérskich i innych obszarach o niekorzystnych warunkach go-
spodarowania (ONW)” objetego Planem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013
(Dz. U. z 2009 nr 40, poz. 329).
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W strukturze dotacji otrzymanych przez gospodarstwa ekologiczne uwage
zwraca wysoki udziat dotacji rolnosrodowiskowych - prawie 30% (tabela 2).
Gospodarstwa te, oprocz prowadzenia produkcji ekologicznej, realizuja réwniez
inne programy majgce na celu ochrone $rodowiska, na przyktad ponad 1/5
srodkow pomocowych wykorzystano na poprawe dobrostanu zwierzat (tabela 3).
Gospodarstwa konwencjonalne rowniez realizuja programy rolnosrodowiskowe
ale w znacznie mniejszym zakresie.

Z danych przedstawionych w tabeli 4 wynika, Ze wyniki produkcyjno-
ekonomiczne gospodarstw ekologicznych byly mniej korzystne. Warto$¢ zreali-
zowanej produkcji stanowita zaledwie 30,6% wartosci produkeji gospodarstw
konwencjonalnych. Jest to jak najbardziej zrozumiate, w gospodarstwach stosu-
jacych ekstensywne formy gospodarowania (a takie wtasnie wystepuja w gospo-
darstwach ekologicznych) produktywnos$¢ czynnikéw wytworczych jest niska.
W strukturze produkeji gospodarstw ekologicznych 50,5% stanowita produkcja
zwierzeca, 43,3% produkcja roslinna i 6,2% przychody ze $wiadczonych ustug
i agroturystyki W przypadku gospodarstw konwencjonalnych zdecydowanie do-
minowata produkcja zwierzeca - 77,1%, produkcja roslinna stanowita 22,1%,
natomiast znikome znaczenie mialy przychody z innej produkcji (0,8%).

Celem dziatalnosci gospodarstwa rolnego jest osigganie dochodu, ktéry
w okreslonych warunkach polityki rolnej powinien zapewni¢ rodzinie rolniczej
akceptowalny poziom socjalny i akumulacje. Poziom dochodu uzyskanego
z dziatalno$ci rolniczej jest pochodng wielu czynnikéw, ale w duzej mierze zale-
zy od wykorzystania czynnik6w wytworczych i ich produktywnosci. Efektywnos¢
gospodarowania mierzona poziomem uzyskanego dochodu byta nizsza w gospo-
darstwach ekologicznych. Jedynie dochdd w przeliczeniu na warto$¢ zaangazo-
wanego do produkcji kapitatu byt w tych gospodarstwach wyzsza niz w gospo-
darstwach konwencjonalnych, co prawdopodobnie jest wynikiem réznic w war-
tosci aktywow.

Tabela 4
Wyniki ekonomiczne gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych w latach 2005-2007
Gospodarstwa
WyszczegdInienie - P -
ekologiczne konwencjonalne
Wartos$¢ produkeji [PLN] 44722,29 146210,25
Warto$¢ dodana netto [PLN] 38886,16 71237,72
Dochdd z gospodarstwa rolnego [PLN] 35723,29 64749,31
Dochéd z gospodarstwa rolnego na 1 AWU [PLN] 23707,79 36238,43
Dochéd z gospodarstwa rolnego na 1 FWU [PLN] 22388,36 34545,52
Dochdd z gospodarstwa rolnego na 1 ha UR [PLN] 1678,51 2562,55
Dochéd z gospodarstwa rolnego na 100 PLN aktywoéw trwatych [PLN] |17,94 14,85
Udgziat dotacji w dochodzie z gospodarstwa rolnego [%] 92,13 38,09
Rentownos¢ kapitatu wiasnego ROE [%] 1,34 4,79

Irédto: obliczenia whasne na podstawie danych FADN-u.
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W ocenie sytuacji materialnej rodziny rolniczej wazny jest poziom dochodu
w odniesieniu do osoby pelnozatrudnionej w gospodarstwie. W badanych go-
spodarstwach ekologicznych dochdd z gospodarstwa w przeliczeniu na osobe
pelnozatrudniong (AWU) stanowil 65,4% dochodu uzyskanego w gospodar-
stwach konwencjonalnych. Bardziej obiektywny obraz uzyskamy, jesli odnosi si¢
poziom dochodu na jedng godzine pracy wtasnej rolnika i jego rodziny do $red-
niego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej. Z tego punktu widzenia
dochody w gospodarstwach ekologicznych stanowily 97,5% dochodu paryteto-
wego.'® Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze uzyskanie takiego poziomu dochodu
bytoby niemozliwe bez dotacji, ktérych udziat byt bardzo wysoki, wynosit bo-
wiem 92,13%. W tym przypadku dotacje petnity role socjalna. Dla poréwnania,
w gospodarstwach konwencjonalnych parytet dochodowy wynosit 163,4% przy
38% udziale dotacji ze Srodkéw publicznych.

Podsumowanie

Problemy rozwoju wsi i rolnictwa wigzg sie §cisle z zagadnieniami $rodowi-
ska naturalnego i rozwoju zrownowazonego. Tworzac rolnictwo przyjazne przy-
rodzie zachowuje sie ,,dobra publiczne” umozliwiajace podnoszenie jako$ci zycia
na wsi. Walory $rodowiska przyrodniczego oraz wartosci kulturowe stanowia
jeden z podstawowych endogenicznych czynnikéw rozwoju rolnictwa i obszaréw
wiejskich. Jednoczeénie wymagaja szczegolnej ochrony przed niewtasciwg i nad-
mierng eksploatacja. Wazna role w realizacji koncepcji rozwoju zréwnowazone-
go rolnictwa petnia gospodarstwa ekologiczne, w stosunku do ktérych inne sg
oczekiwania spoleczne. Sg to gospodarstwa nie tylko produkujace zywno$c¢
o wysokich walorach jakosciowych, ale rowniez §wiadczgce ustugi na rzecz $ro-
dowiska, takie jak: zwiekszenie bior6znorodnosci, ochrona zasobéw genetycz-
nych, poprawa dobrostanu zwierzat. Prace wykonywane przez te gospodarstwa
na rzecz Srodowiska sa finansowane ze $rodkéw publicznych. Wojewddztwo
podlaskie wyréznia si¢ wyjatkowa réznorodnoscia przyrodnicza i jak najbardziej
celowe jest finansowanie wszelkich dzialann chroniacych te zasoby. By¢ moze
w upowszechnianiu tych programéw pomocna bylaby szersza edukacja ekolo-
giczna, ktéra deklarowana jest jako wazny priorytet w polityce ekologicznej
panstwa.

Jak wynika z przeprowadzonych badan, $rodki publiczne stanowia gtéwne
7roédto utrzymania rodzin rolniczych realizujacych wiele zadan na rzecz ochrony
srodowiska. Srodki przekazywane poprzez programy wspierajace takie dzialania
nie oznaczaja bezposredniego wsparcia dochodu rolniczego, lecz stanowig graty-
fikacje za dziatania chronigce §rodowisko. W praktyce, jak sie okazuje, stanowia
materialne zabezpieczenie rodzin rolniczych. Poprawa dochodowosci gospo-

13 Przyjeto stawke parytetowa z 2007 roku wedtug GUS-u.
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darstw ekologicznych miataby miejsce w przypadku zwiekszonego popytu
na produkty ekologiczne, a to zalezy od stopnia zamozno$ci spoleczenistwa.

Realizacja produkgcji rolniczej zgodnie z wymaganiami ochrony srodowiska
i ochrony krajobrazu to inwestycja w poprawe warunkéw zycia i pracy catego
spoteczenstwa, nie tylko mieszkancow obszaréw wiejskich i dlatego finansowa-
nie tych gospodarstw jest jak najbardziej uzasadnione. Za takim rozwojem prze-
mawia wiele przestanek ekonomicznych, miedzy innymi spoleczne koszty pro-
dukeji w rolnictwie ekologicznym sa nizsze niz w konwencjonalnym ze wzgledu
na poziom zuzycia energii, koszty usuwania szkéd wywotanych produkcja
w rolnictwie konwencjonalnym czy koszty leczenia choréb wywotanych zanie-
czyszczonym $rodowiskiem i skazong zywnoscia.

Badania wykonano w ramach badan statutowych nr S/WZ/2/09.



