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WPEYW CZYNNIKOW AGROTECHNICZNYCH
NA WYDAJNOSC SADZENIAKOW ZIEMNIAKA

Halina Szysz

Katedra Szczegbiowe]j Uprawy Roslin AR w Szczecinlie

0 wielkosci plonu i jego strukturze decydujg w duzej mierze
czynniki agrotechniczne. Jednym z nich Jest gecsto$é sadzenia,
gdyz od niej zalezy plon sadzeniakéw,a w koricowym efekcie wynik
ekonomiczny uprawy nasiennej. Gabriel [5] za Bireckim i Roztropo-
wicz podaje, Ze gesto$é sadzenia w rzedzie powinna byé dostoso-
wana do wielkodéci sadzeniakéw, lokalnych warunkéw glebowo-klima-
tycznych oraz kierunku produkcji. W przecigtnych warunkach wil-
gotnosclowych zwigkszenie gestosci sadzenia pozwala uzyskaé nie
tylko wigksze plony ogélne, ale przede wszystkim wyzsze plony sa-
dzeniakéw [13-15]. W miare poszerzania rozstawy wzrasta wspéi-
czynnik rozmnozenia, co Jest niezmiernie waine przy reprodukcji
deficytowych materialéw nasiennych [1, 17, 18].

Przy uprawie sadzeniakéw bardzo istotnym momentem jest réw-
niez fakt, ze zageszczenie rzedéw wplywa na szybsze starzenie sie
ro$lin, a zatem wczesniejsze nabywanie odpornodci rodlin na wi-
rusy [5]. Gawlik 1 Dmochowski [7] za Roztropowicz donosza, ze prazy
wickszej zwartosci rodlin na jednostce powierzchni, na skutek
mniejszego nasionecznienia dolnych partii 1i8ci, nastepuje przy-
gpieszone dojrzewanie bulw., W efekcie skrécony jest okres ekspo-
zycji na infekcje “‘wirusowe i grzybowe, a uzyskany plon charak-
teryzuje sie lepszg zdrowotnoscis.

Nalezy spodziewaé sig, 2e efekt gestoéci sadzenia uzalezniony
jest nie tylko od warunkdw wilgotnosciowych i zyznoéci gleby,
ale takze od podkielkowywania, terminu zbioru,a przede wszystkim
od odmiany. Jednakze niewiele Jest prac traktujgcych o wspbi-
dziataniu gestos$ci sadzenia 2z wymienionymi zmiennymi.
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Zasadniczym celem niniejszej pracy byzo nie tylko scharakte-
ryzowanie reakcji odmian na badane czynniki, ale takze wykazanie,
czy istnieje wspéizaleznosé miedzy tymi czynnikami pod wzgledem

wielkosci 1 jakosci uzyskanego plonu w aspekcie produkcji sa-
‘dzeniakdw,

METODYKA BADAN

Wyniki prezentowane w niniejszej pracy s3 rezultatem jedno-
rocznego doswiadczenia w. przypadku odmian: Ronda (1977), Aba
(1978), Ina (1979), Odra i Certa (1980), dwuletniego w przypadky
odmiany Elida (1979-1980) oraz trzyletniego w przypadku odmian:
Leda, Kora, Janka, Ry$ (1977-1979) i Liwia (1978-1980).

Doéwiadczenia polowe przeprowadzono w RZD Lipki, woj. szcze-
ciriskie na glebie piasek gliniasty 1lekki, kompleksu zytniego
dobrego. Doéwiadczenia zaXozono metoda losowanych podblokéw w 3
replikacjach. Podblokami I rzedu byty wyzej wymienione odmiany,
II rzedu - gestosé sadzenia w rzedzie co 20, 30 1 40 cm przy
statej rozstawie miedzyrzedzi 62,5 cm, III rzedu -~ sposéb pray-
gotowania sadzeniakéw (N - nie podkiezkowane, P - podkietkowane).
Ponadto w do$wiadczeniach tych stosowano 4 terminy zbioru: 1 -
100 dni po zasadzeniu, 2 - 115, 3 - 130, 4 - po zskodczenlu wege-
tacji. Powierzchnia poletka do zbioru wynosita 7,5 m?,

Podkietkowywanie sadzeniakéw prowadzono w gzklarni przez
okres 4 tygodni z zachowaniem odpowiednie] temperatury i wilgot-
noscl powletrza. '

Jesienia przyorywano obornik w dawce 25 t/ha. Nawozy mine-
ralne w iloéci N - 90, P205 - 90, K0 - 120 kg/ha wysiewano wio-
sng w postaci 60% soli potasowej, superfosfatu potréjnego granu-
lowanego 46% oraz saletry amonowej 34%.

Po zbiorze okreslono wielko$é 1 strukture plonu. Frakcje bulw
do 28, 28-35, 35-45, 45-55 1 powyzej 55 mm oznaczono W prébach
pobieranych z kazdego poletka z 10 krzakéw wybranych losowo.

‘ PN-T1
R-65648
nionej Pismem Min. Roln. L.dz. PKN-719/R-28 z dn. 10,10 1973 r.,

jako sadzeniaki przyjeto bulwy o Srednicy 35-55 mm.

Stosownie do Polskiej Normy sadzeniaka zlemniaka uzupek-
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Tabela 1

Procentowy udzia* sadzeniskéw (35-55 mm)
w plonie w zalezno$ci od badanych czynnikéw

Terminy zbioru

Wyszczegblnienie
I II I11 IV
Ronda 73,1 66,4 56,2 59,3
y Elida 75,6 65,7 62,3 64,5
rednio
b e Aba 74,4 72,6 60,4 65,1
Ina 74,3 57,9 52,4 50,8

Srednio 74,4 65,7 57,8 59,9

Leda 70,3 5%, T 46,9 44,5
Bryza 78,1 76,4 69,5 75,3
ggeéndgio Certa 84 ’ 6 79 ’ 1 80 ’ 6 804’ 7
Kora 75,6 73,3 62,6 61,7
Srednio 77,2 71,1 64,9 65,6
Janka 67,8 55,1 47,4 50,4
Ry$ 71,3 61,7 50,2 55,6
Péne 0dra 75,0 69,4 63,0 66,3
Liwia 69,9 68,2 62,8 63,1

Srednio 71,0 63,6 55,9 58,9

Gesto$é sadzenia

w rzedzie w cm: 20 68,3 64,5 58,0 59,6
30 - 69,7 65,3 57,6 59,1
40 70,3 61,9 56,0 57,1
Sadzeniaki:
P 69,0 63,1 56,8 58,1
N 70,2 64,7 57,5 59,2
Lata
1977 66,2 60, 3 49,5 53,0
1978. 71,4 66,1 53,9 53,0
1979 74,5 58,5 53,5 55,0

1980 18,2 12,7 69,7 71,3
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OMOWIENIE WYNIKGOW

Struktura plon u, Wmiare zwigckszania odlegtosci
ro$lin w rzedzie (20, 30 i 40 cm) iopéZniania =zbioru (100, 115,
130 dni po sadzeniu oraz po dojrzeniu ziemniakdw) nastepowaz épa-
dek procentowego udziatu frakcji sadzeniaka (teb. 1). O korzyst-
nym wpiywie gestszego sadzenia orsz wczesnego niszczenia nacl
na udziax bulw frakcji sadzenizka donosza [2, 10, 11]. Réznica
w udziale sadzeniskéw miedzy I i IV terminem zbioru byia szcze-
gélnie duza u odmisn grubokiebowych, takich jak Ronda, Ina, Leda,
Janka, Ry$. Zabieg podkietkowywanias w zasadzie nie wpiywaz na
udziatr sadzeniskéw w plonie. ' :

Wp2tyw gestodci sadzenia. Otrzymane wynl-
ki (tab. 2) potwierdzaja wypowiedzi w literaturze o tym, 2Ze pray
gestszym sadzeniu uzyskuje si¢ wigkszg wydajnoéé sadzeniakdw,
w pordéwnaniu z sadzeniem rzadszym [3, 4, 8, 12, 16]. Zmieny w plo-
nie sadzeniakéw na skutek gestosci sadzenis uzaleZnione byiy od
zmian w plonie ogdélnym bulw, gdyz procentowy udziai sadzeniakdw
w plonie zalezar w niewielkim stopniu od odlegXodci roslin
w rzedzie (tab. 1). W zasadzie z wyjatkiem Rondy i Odry wszystkie
odmiany zareagowaty dodatnio na zageszczone sadzenie (62,5 x 30
lub 20 cm), zwkaszcza z grupy srednio pdézmych.

Wptyw podkietkowywania sadzenia-
k 6 w. Jak wynika z danych zamieszczonych w tabeli 2, zsbleg
podkietkowywania sadzeniakéw matecznych srednio nie mia% istot-
nego wpiywu na ksztaitowanie sie¢ plonu gadzeniakdéw potomnych. Nie
potwierdzaja tego wyniki 1licznych badar [6, 9, 16] wediug Kkté-
rych podkieXkowywanie zwigkszyio plony gadzeniakéw. Badane odmia-
ny réznie reagowaly na powyzszy 2zableg. We wgzystkich terminach
zbioru u niektérych odmien efekt podkietkowywania by dodatni
(Elida, Aba, Bryza, Certa, Liwia). W péfniejszych terminach u od-
mian: Aba, Leda, Kora, Odra podkielkowywanie obnizyto plony sa-
dzeniakéw. Odmiany Ronda i {Ina nie reagowaly na ten czynnik,

Termin zbior u.\ Wczesny termin zbiloru (przerwanie
wegetacji w 100 dni po zasadzeniu ziemiakéw) wpiynat korzystnie
na wydajno$é sadzeniakéw odmian: Ina +43% (w stosumku do plonu
sadzeniakéw uzyskanych po dojrzeniu ziemiakdéw), Leda +21%, Janka
+18% i Elida +10%. Jednoczeénie spowcdowa} obnizke omawianego
plonu u odmian: Odra -31%, Ronda -22% i Certa -14%. Termin zbioru
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Tabela 3

Srednie plony sadzeniakéw badanych odmian

(w t 2z ha)
Terminy zbioru

Wyszczegblnienie

I 11 III IV
Srednio wczesne
Elida 30,1 25,8 25,9 27,3
Aba . 14,8 16,8 15,7 16,0
Ronda 21,1 25,7 24,7 27,2
Ina 31,1 24,5 24,9 21,8
Srednio 24,3 23,2 22,8 23,1
Srednio pézne
Leda 21,1 19,0 16,6 17,5
Bryza 25,0 25,5 24 , 1 26,6
Certa 22,2 21,5 20,3 25,7
Kora 22,2 22,7 22,6 22,0
$rednio - 22,6 22,2 21,4 23,0
Pézne
Janka 20,7 18,3 16,4 17,5
Ry$ 21,7 21,3 19,6 21,5
Odra 13,5 17,0 16,2 19,6
Liwia 21,6 22,1 23,8 23,2
Srednio 19,4 . 19,7 19,0 20,5
Srednie z lat |
1977 | 21,7 22,3 19,9 21,6
1978 12,4 15,2 14,3 14,7
1979 30,9 24,8 24,2 23,7
1980 22,3 23,3 24,2 26,6

nie miax wpiywu na plon sadzeniakéw nastepujacych odmian: Aba,
Bryza, Kora, Ry$, Liwia. |

Songin i Karori [19] wykazali dodatni wp X yw wec ze g~
nego nliszczenia 2¢cin na wydajnodé sadzenie-
kéw. Przy uprawie zlemmiakéw na sadzeniaeki wczesne niszczenie
naci wedXug Gabriela [5] zaleca sie¢ nie tylko z uwagi na mozli-
wosé uzyskenia wiekszego plonu sadzeniekéw, ale tekZe aby zapo-
biec przeniknieciu wirusa do bulw oraz porazeniun bulw zaraza
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zlemniaka. Ten ostatnl moment ma réwniez szczegélne znaczenie
Jako, Ze grzyb Phytophthora infestans znajduje najbardziej ko~
rzystne warunki do swego rozwoju, miedzy innymi w rejonie Po-
Jezlerza Pomorskiego [20].

Wp2yw odmiany 21iemniakdSw., Podobnie jak
przy plonach bulw, najwyZsze plony sadzeniakéw daty odmieny éred-
nio wgzesne (tab. 3).

WNIOSKI

1. Przy gestszym sadzeniu (62,5 x 20 cm) plony sadzeniakéw
byly okoto 20% wicksze ni% przy sadzeniu rzadszym (62,5 x 40 cm).

2, Najwigkszy dodatni efekt zageszczonego sadzenia wystgpiil
u odmian drednio péfnych (Bryza, Leda, Certa, Kora).

3. Srednio zableg podkietkowywenis bulw matecznych nie miat
istotnego wpiywu na ksztattowanie si¢ plonu sadzeniakéw, jednakie
u niektérych odmian we wczesniejszych terminach zbioru zwiekszax
omawiane plony,natomiast w péiniejszych obnizei.

4. Weczesny termin zbioru (przerwanie wegetacji w 100 dni po
zasadzeniu ziemmiakdw) réiznie wpiywsi na wydajnodé sadzeniakéw,
U czgdci odmian bardzo wyraznie zwiekszyt plony sadzeniakéw,
u niektérych odmian obniZy badZ nie réinicowal omawianej cechy.

5. Spoéréd badanych odmian ziemniakéw najbardziej wydejnymi
zaréwno pod wzgledem plonu bulw, jak i plonu sadzeniakdw byiy
odmiany z grupy $rednio wczesnych - Elida, Ronda, Ina.
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BIAAHUE AT'POTEXHUYECKHX ®AKTOPOB HA
[IPOIYKTABHOCTH CAMEHLEB KAPTO®EJIA

Pe 3p0Me

OCHOBHO NeabrHd COOTBETCTBYKNMErO MHOrOJeTHero OnHTa 6uN0 omnpe-
IeJeHHe pPearupoBaHHA Pa3HHX COPTOB Kaprobend Ha cleiywomue (QAKTOPHS
rycrora nocafixus, Cnoco6 NoAroroBKM CaxeHUeB X CPOK yO6OpKK B acleKkre
NpoAYKIMK caxeHleB. [lonydeHHHe Pe3yIbTATH IOKA3IAIM cleanyomees

- Gonee rycraf nocaika CymeCTBEHHO MOBHmAaNa ypoxaft caxeHUesB,

= 3dPexT npopamuBaHHUA caxeRneB 6wy AUG0 OTPHLATENbHEM JAKGO HO-
JOXUTEAbHHM, B 3aBHCHMOCTH OT COpTa ¥ CPOKa yOODKH

- NpHOCTaHOBJIEHHE pocTa xaprodpenas B 100 xHe#t mocrxe mOCaiKH Npu-
BOXMJAO Yy 4acTH COPTOB K OYeHb YeTKOMY MNOBHEERKD ypOoXaes CaxeHIesB,
CHHXaA HMX HIH OCTaBaACh 6e3 BIWAHAA Yy APYTUX COPTOB,

- Hauboldee BHCOKHE YpPOoXan Kay6Hell ¥ caxeHlUeB JaBajly CpelHe-paH-
HHe copTa Kaprodens.

H. Szysz

INFLUENCE OF AGROTECHNICAL FACTORS ON PRODUCTIVITY
OF ??TATO SEEDS

\ )

Summary

A basic aim of the respective long-term experiment was to
determine reaction of particular potato varieties to the fol-
lowing factors: planting density, geed preparation way, harvest
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time in the aspect of the seed production. The results obtained
have proved as follows:

- a denser planting significantly increased the potato seed
yield,

° - the seed germination effect was either negative or positive,
depending on both variety and harvest date,

- the growth interruption in 100 days after planting pota-
toes increased very distinctly the seed yields in a part of va-
rieties, decreasing them or being ineffective in other varieties,

- the highest yileld of tubers and seeds gave-the medium-early
potato varieties. .



