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ZNACZENIE CECH UŻYTKOWOŚCI ROZPŁODOWEJ W SELEKCJI ŚWIŃ 

W WYBRANYCH STADACH ZARODOWYCH RASY w.b.p. 

Józef Kulisiewicz 

Instytut Hodowli Zwierząt i Technologii Produkcji Zwierzęcej 

SGGW-AR w Warszawie 

Wyniki kontroli użytkowości rozpłodowej loch zarodowych w wielu krajach świad- 

czą o występującym zjawisku powolnego jej pogarszania się. Dotyczy to, niestety, 

także hodowli krajowej. [3]. Próba wyjaśnienia przyczyn fenotypowego trendu spad- 

kowego wydajności rozpłodowej loch wymaga posiadania informacji o wskaźnikach wy- 

nikających z prowadzonej selekcji [4]. Omawiana praca dostarcza niektórych in- 

formacji z tego zakresu, ustalonych na podstawie analizy selekcji w wybranych 

stadach zarodowych rasy w.b.p. w okresie 1978-1980. 

Materiał i metody 

Za wartość szacunkową różnicy selekcyjnej, uzyskanej wskutek selekcji knurków 

i loszek, przyjęto odchylenie wydajności matek, od których pozostawiono synów i 

córki na remont stada, od średnich całego stada w roku, w którym badano wydajność 

matki. Średnią wydajność matek knurków remontowych obliczono na podstawie ich 

pierwszego, drugiego i trzeciego miotu. Średnią wydajność matek loszek obliczono 

na podstawie miotu pierwszego i drugiego oraz miotu, z którego pochodzły (najczę- 

Ściej trzeci bądź czwarty). Jeśli miotem ich pochodzenia był miot pierwszy lub 

drugi, to obliczając średnią wydajność matek uwzględniano także miot trzeci. War- 

tości odchyleń zostały skorygowane na jednakową strukturę kolejnych miotów. Mate- 

riał stanowiły dane z 15 największych chlewni zarodowych rasy w.b.p. w okręgach 

hodowlanych: Gdańsk, Łódź i Białystok. Około 1300 loch utrzymywanych w tych sta- 

dach stanowiło około 12% całej populacji loch zarodowych tej rasy. Wydajność roz- 

płodowa loch w badanych stadach nie odbiegała od średniej krajowej, a zmniejsze- 

nie wydajności rozpłodowej było nieco większe od przeciętnego. 

Stosując rachunek korelacji .i regresji prostej w obrębie podgrup (chlewnia, 

sezon urodzenia, pochodzenie z miotu pierwszego bądź dalszego), oceniono związki 

fenotypowe między cechami testu oceny przyżyciowej knurków a cechami miotu, z któ-
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rego pochodziły, związki tesbowiem mogą być przyczyną obniżenia różnicy  selek- 

cyjnej cech rozpłodowych [4]. | 

Wykorzystując metodę regresji wydajności córek (miot pierwszy i drugi) na wy-. 

dajność miotów w obrębie grup ojcowskich, oszacowano odziedziczalność cech miotu. 

Poprzez uwzględnienie liczebności grup ojcowskich obliczono współczynniki ,,wazo- | 

ne". Wartość cech miotu matek skorygowano stosownie do roku jego wydania. W przy- | 

padku występowania kilku córek od matki - wartość cech miotu matek „powtarzano" w 

odniesieniu do każdej córki. Szacunku dokonano na tym samym materiale liczbowym, 

z tym że zrezygnowano z dwóch najmniejszych chlewni z rejonu hodowlanego Gdańsk, 

włączając zamiast tego materiały z dwóch większych chlewni rejonu hadowlanego Lu- 

blin. | 

Wyniki i omówienie 

W tabeli 1 zamieszczono dane pozwalające ocenić znaczenie cech wydajności roz-| 

płodowej w selekcji zwierząt. Matki 127 knurków wprowadzonych do stad rodziły i | 

odchowywały Średnio o 0,53 prosięcia w miocie więcej niż średnio w stadzie, co му- 

nosiło około 0,2 jednostki odchylenia standardowego. Matki 1406 loszek wprowadzo- | 

nych do stad rodziły i odchowywały średnio o 0,55 prosięcia w miocie więcej niż. 

Średnio w stadzie, co wynosiło także około 0,2 jednostki odchylenia standardowego, | 

ale w odniesieniu do miotu, z którego pochodziły, już około 0,8 prosięcia w mio- 

cie więcej. Stwierdzona intensywność selekcji odpowiada bardzo łagodniej selekcji, 

o proporcjach wyboru 8 szt. z 10 kandydatów. Jednocześnie stwierdzono, ze w ana- 

lizowanych stadach intensywność selekcji knurków na podstawie indeksu oceny włas- 

nej wynosiła ponad 1,0, była więc wielokrotnie bardziej ostra niż przeprowadzana 

w kierunku cech rozpłodowych. Podobne rezultaty uzyskali Guy i Steane [1] w od- 

niesieniu do stad brytyjskich, selekcjonowanych głównie w kierunku cech tucznych 

i rzeźnych. 

Zamieszczone w tabeli 2 wartości współczynników korelacji i regresji między in- 

deksem oceny własnej, wewnątrzfermowej oraz obydwiema cechami indeksu:  przyro- 

stem dziennym i grubością słoniny a wielkością miotu, z którego zwierzęta pocho- 

dziły, pozwalają stwierdzić, że między obydwiema grupami cech zachodzą słabe kore- 

lacje fenotypowe, zbliżone do 0. Knurki pochodzące z miotów małych, np. 5 prosiąt, 

miałyby wyższe indeksy niż pochodzące z miotu liczącego 10 sztuk, ale zaledwie 

o l pkt indeksu. Selekcja w kierunku cech tucznych i rzeźnych może zatem wywierać 

bardzo znikomy wpływ na obniżenie różnicy selekcyjnej cech miotu, wynikający z ich 

wzajemnego skorelowania fenotypowego. Wartości podane w tabeli 2 są raczej nieco 

mniejsze niż spotykane w innych pracach [5]. e 

Biorąc pod uwagę obliczoną różnicę selekcyjną oraz wartość odziedziczalności 

liczby odchowanych prosiąt (h? = 0,086), podane w tabeli 3, należałoby oczekiwać 

wzrostu liczby odchowanych prosiąt o mniej niż 0,1 prosięcia na generację (mniej 
a
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niż 0,05 prosięcia rocznie). Należy także zwrócić uwagę na to, że do osiąganej 

różnicy selekcyjnej, obliczonej na podstawie trzech miotów, znacznie bardziej 

przyczynia się liczny miot, z którego zwierzę pochodzi, niż pozostałe, co - jak 

wynika z oceny powiązania wydajności córek i matek (tab. 3) -,nie jest korzystne 

z uwagi na zachodzącą negatywną bezpośrednią korelację środowiskową [2]. 

Wnioski 

1. Pogorszenie użytkowości rozpłodowej loch nie jest wynikiem bezpośredniej 

negatywnej selekcji w kierunku cech rozpłodowych. 

2. Intensywność selekcjii w kierunku cech rozpłodowych i ich odziedziczalność 

są tak małe, że osiągane efekty mogą nie wystarczać do stabilizacji cech miotu, 

jeśli inne czynniki genetyczne (negatywna korelacja genetyczna z cechami tuczny- 

mi i rzeźnymi, wzrost inbredu) bądź Środowiskowe zadziałają w przeciwnym kierunku. 
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0. Кулисевич 

ЗНАЧЕНИЕ ПРИЗНАКОВ ВОСПРОИЗВОДИТЕЛЬНОЙ СПОСОБНОСТИ 

ЛЛЯ СЕЛЕКЦИИ СВИНЕЙ В ИЗБРАННЫХ ПЛЕМЕННЫХ СТАДАХ 

БЕЛОЙ КРУПНОЙ ПОРОДЫ 

Резюме 

Оценили селекционные параметры - наследуемость и селекционные 

разницы - для популяции свиней из племенных стад белой крупной 

породы, на основе материалов касающихся одной генерации (около 2 

лет). Интенсивность селекции для качества выращенных поросят соста-
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вляла около 0,8, а коэффициент наследуемости - 0,086, Итак отмечен- 

ное в исследованных стадах уменьшение воспроизводительной способ- 

ности свиноматок не является результатом негативной, непосредствен- 

ной селекции. 

J. Kulisiewicz 

THE IMPORTANCE OF REPRODUCTIVE PERFORMANCE IN PIG SELECTION 

IN CHOSEN LARGE WHITE NUCLEUS HERDS 

Summary 

The selection parameters such as heritability and selection differences were 

estimated for pig population from 15 Large White nucleus herds within one genera- 

tion (2 years). The intensity of selection for litter size at 21% day of life 

amounted to about 0.2 and heritability coefficient was - 0.086. Therefore the 

decrease in reproductive performance of sows observed in tested herds is not the 

result of nagative, direct selection.


