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STREFY SZKODLIWOSCI CHOWACZA CZTEROZEBNEGO

I CHOWACZA BRUKWIACZKA W POLSCE

Malgorzata Juszczak

Instytut Ochrony Roélin, Poznain

Chowvacze lodygowe nalezg do grﬁpy szkodnikéw, ktoérych
wystepowanie na polach uprawnych jest nie bez znaczenia.
Chociazby dlatego, Ze: |

1. szkodniki te wystepujg na rzepaku ozimym stanowigcym
bogete, a wiadoiwie u nas jedyne, #%rédio oleju jadalnego,

2. udzial tej roéliny w zasiewach ro$lin przemysitowych
jest tak duzy, Ze nie mozna lekcewazyé wystepowania txch
szkodnikéw. |

Poza tym, w Polsce powierzchnia zasiewédw rzepaku ozime-
go, wedlug Rocznika Statystycznego /5/ i GUS, z roku na rok
zwigksza sie i w ostatnich czterech latach przedstawia nas-
tepujaco: w roku 1975 - 309,0 tys. ha, w roku 1976 - 397,6
tys. ha, w roku 1977 = 399,6 tys. ha, a w roku 1978 - 336,7
tys. ha.

Materialy, ktére wykorzystano do niniejszego 6pracowania,
pochodza z centralnej kartoteki rejestracji szczegdlowe]
Zakiadu Ekonomiki Prognoz i Rejestracji Agrofagéw IOR w Poz-
naniu.

Dla chowaoza czterozebnego strefy szkodliwo$ci wyznaczo-

no na podstawie materiaiéw pochodzacych z lat 1964-1978. Na=-
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tomiast dla chowacza brukwiaczka strefy szkodliwo$oci wyzna-
czono na podstawie materialdw pochodzgcych z lat 1967-1978,
poniewaz szkodnik ten z uwagi na mmniejsze znaczenie gospodar-
cze w latach 1960-1965 /siabsze wystepowanie/ zostal objeoty
rejestracjg szczegdlowg w pdZmie jszym czasie.

W roku 1975 nastgpila zmiana liczby i obszaru wojewddztw.
W zwigzku z tym, zeby uzyskane wyniki byly poréwnywalne i o-
be jmowaly teren calego kraju materialy dotyczgce szkodliwo$-
ci chowacza czteroz¢bnego i chowacza brukwiaczka podzielono

na dwie czesSci. Pierwsza cz¢$é to materialy pochodzgce sprzed

roku 1975, a druga cze$é to materialy obejmujgce lata 1975=-
-1978. ‘

Na podstawie materialdw rejestracyjnych dotyeczgcych szko-
dliwo$ci chowaczy lodygowych przeprowadzono analize wariancji
dla poréwnania wynikéw pochodzgcych z réZnych wo jewbddztw.

Uszeregowanie wo jewédztw pod wzgledem szkodliwoéci przed-
stawiono w tabelach 1-4.

Rysunek 1 dotyezy szkodliwoéci chowacza ozterozébnego
w Polsce w latach 1964-197L. Posiugujgc sie przy opisie rejo-
nami przyrodniczo-ekonomicznymi Polski wg Dziedzioa /rys. 7/
mozna okre$lié, Ze najwiegkszg szkodliwoéé chowacza czterozeb-
nego rejestrowano w Srodkowej cze$ci rejonu pdéinoocnego, tj.

W wojewddztwie gdariskim. Lieczba uszkodzonych roélin wynosi-
ta 37,5%. W zachodniej cze$ci rejonu érodkowonizinnego oraz
W poludniowo-zachodniej cze$ci rejonu Srodkowowyzynnego i
goérskiego notowano nieco mniejsze uszkodzenie roé$lin. Szkod-
liwo$¢é larw wahala si¢ w granicach od 20,1-30,0% uszkodzo-

nych ro$lin. Podobne szkody chowacz ozterozebny wyrzgdziil

w wo jewddztwach: bydgoskim, warszawskim, lubelskim i rze-



Tabela 1

Uszkodzenie ros$lin przez chowacza czterozebnego /C.quadridens

Panz./ na plantacjach rzepaku ozimego w Polsce w latach

1964 - 1974
Sredni %
Wo jewbdztwo uszkodzonych Test t Studenta
ro$lin
Katowice 10,64
Olsztyn 12,45
Kielce 13,64
L6dz 14,18
Krakéw 14,22
Biatlystok 16,33
Poznanh 16,91
Koszalin 17,54
Szczecin 19,67
Lublin 21,21
Bydgoszoz 22,81
Wroctaw 23,67
Opole 26,08
Rzeszow 26,53
Warszawa C 27,74
Zielona Géra 28,14
Gdansk 37,51

Linia ciggla lgczy wojewddztwa nie rdézniqce sie istotnie.



Tabela 2

Uszkodzenie roslin przez chowacza czterozebnego /C. quadridens
Panz./na plantacjach rzepaku ozimego w Polsce w latach 1975 - 1978

Sredni % \
Wo jewbébdztwo uszkodzonych Test t Studenta
roélin
Kielce - 6,62
Tarnobrzeg 12,60
Radom 12,95
Kalisz 13,80
Piotrkéw Tryb. 1ls 72
Olsztyn 15,80
Lomza 16,42
Sieradz 20, 37
Torun 21,55
Rzeszow 21,85
Skierniewice 23,30
Tarnow 23,75
Katowice 25,42
Suwalki 25,52
Bielsko Biala 25,55
Konin 26,02
Wioclawek 26,25
Legnioa 26,55
Krakéw 27,20
Ciechanéw 27,57
Warszawa 29,20
Jelenia Géra 31,42
Ostroigka 31,65
Nowy Sacz 32,07
Lublin 32,22
Biala Podlaska 32,37
Léd% ~ 32,47
Czestochowa 33,22
Bialystok 34,67
Plock 35,02
Cheim 37,87
Leszno . 38,67
Radom hO 80
Koszalin 1,27
Siedlce 41 62
Wrociaw h1,72
Przemy$1 k2,07
Szozecin 42 15
Zamobé 43,15
Bydgoszoz by, 17
Siupsk hu 30
Zielona Géra 45 62
Gdarisk 48,02
Pila 48 15
Opole h8 27
Elblag 52, '4o
Walbrzych 56 25
Poznan : 59,25

Linia ciggla lgczy wojewddztwa nie réznigce sieg istotnie.



Tabela 3

Uszkodzenie roslin przez chowaoza brukwiaczka /C. napi Gyll./
na plantacjach rzepaku ozimego w Polsce w latach 1967-1974

Sredni % ,
Wo jewddztwo uszkodzonych Test t Studenta
ro$lin
Koszalin 3,90
LédzZ 3,90
Olsztyn L,14
Poznan L,20
Bydgoszcz 5,76
Bialystok 9,74
Katowio? 10,15
Zielona Géra 10,69
Krak 6w 10,80
Kielce 15,00
Szczecin 15,40
Wrooclaw 17,30
Lublin 19,98
Warszawa 20,75
Gdansk 21,66
Opole 24,11
Rzeszow 2L, 79

Linia ciggla 1aczy wojewddztwa nie rémigoe sie istotnie.



Tabela 4

Uszkodzenie roé$lin przez chowacza brukwiaczka /C. napi Gyll./
na plantacjach rzepaku ozimego w Polsce w latach 1975-1978

Sredni %
Wo jewddztwo uszkodzonych Test t Studenta

‘ros$lin
Nowy Sgcz 2,05
Poznan 2,30
Suwaiki 3,85
Pila 4,35
Koszalin L,u7
Krakow L, 50
Leszno L, 50
Stupsk 5,02
Kalisz 5,12
Piotrkéw Tryb. 5,25
Bielsko Biala 5,87
Konin 5,87
Torun 6,32
Olsztyn 6,80
Sieradz 7,42
Kielce 7,60
Lomza 8,085
Piock 8,85
Skierniewice 9,02
Tarnobrzeg 9,30
Legnica 9,82
Zielona Gora 11,02
Katowioce 11,02
Krosno 12,57
Siedlce 12,80
Radom 12,87
Ciechanéw 13,55
Rzeszéw 13,77
Gdafisk 13,85
Tarnéw 14,587
Jelenia Géra 15,60
Gorzéw Wilkp. 16,45
Bialystok 16,75
Czestochowa 18,45
Warszawa 19,50
Lublin 20,02
Wioclawek 22,90
Opole 23,10
Biala Podlaska 23,55
b Fo%e 23,92
Elblag 24, 30
Ostroleka 28,30
Bydgoszcz 30,27
Przemy$1 30,82
Cheim 31,27
Szeczecin 32,35
Walbrzych 35,27
Zamo$6 37,17
Wroclaw 38,30

Linia ciggla laczy wojewbddztwa nie rédéznigce sie istotnie.
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Rys. 1. Szkodliwo$é chowacza czterozebnego /C. quadridens Panz./
w uprawach rzepaku ozimego w Polsce w latach 1964=1974

szowskim. W pozostalych wojewédztwach liczba uszkodzonych roé-
1in wahala sie w granicach 10,0-20,0%.

Szkodliwo$6 chowaoza czterozebnego w Polsce w latach
1975=1978 przedstawiono na rys. 2. W ostatnich czterech la-

tach obraz mapy zmienit sig. Szkodliwo$é chowaocza czterozgb-
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nego na terenie oalego kraju gwaltownie wzrosia.Szozegbélnie

jonie wo jewddztw

im re jon

w rejonie zachodnio-péinocnym, w 2zachodn

érodkowpnizinnyoh, w poludniowo-zachodnim i poiludniowo=wschod-

nim rejonie Srodkowowyzynnym, w rejonach gérskioch oraz w wo=-

Jewbdztwie siedleckim obserwowano liozne uszkodzenie roslin.

Poza tym, duza szkodliwo$é larw wykazaly wschodnie wojewddz=

twa rejpnu $rodkowonizinnego i czesciowo rejonu SrodkowowyzZyn-

nego oraz wojewdédztwa: leszczyrnskie, czestochowskie, plockie,

r16dzkie i ostroleckie.
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Nea jni%sze szkody notowano w wojewbddztwie kieleckim. Liozba

uszkodzonych roélin wynosila 6,6%.

11 2 moZzna by Wy~

Na podstawie danych zawartych na rys.

znaoczyé trzy strefy szkodliwo$oi chowaoza ozterozebmego:

I - liozba uszkodzonych roélin jest wieksza nix 30,0%,
ha jg si¢ w granicach od 20,1-30,0%,
IITI - liczba uszkodzonyoh roélin nie przekraoza 20,0%.

II - szkody wyrzgdzone przez chowacza czterozebnego wa-

Strefy szkodliwoéoi chowacza czterozg¢bnego wyznaozono na

3.

rys.
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Rys. 3. Strefy szkodliwo$oi chowaoza czterozebnego /C. quadri-

dens Panz./ w Polsce w latach 1964-1978
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Do pierwszej strefy nalezy ozesciowo wschodni rejon
Srodkowonizinny i 4rodkowowyzynny, oaly poludniowo-wschodni
rejon gérski, wojewédztwa: plockie i 1édzkie oraz cala za-
chodnia oze¢éé Polski. Wyjgtek stanowi wojewédztwo legniokie,
ktére nalezy do drugiej strefy szkodliwo$ci chowaoza cztero=-
zeébnego.

Do drugiej strefy szkodliwo$ci, poza juz wymienionym wo-
jewddztwem legnickim, nalezy czeédé wojewddztw z centralnego
_rejonu Srodkowonizinnego, oze$é wojewddztw z poludniowo-wscho-
dniego rejonu érodkowowyzynnego oraz wojewédztwo suwalskie.

Wo jewédztwa nie wymienione w strefie pierwszej i drugie]
stanowig trzecig strefe szkodliwo$ci chowaocza ozterozebnego
/rys. 3/. .

Rys. 4 dotyczy szkodliwo$ci chowaoza brukwiaczka w Polsce
w latach 1967-1974. Chowacz brukwiaczek na przestrzeni fych
odmiu lat najwyzsze szkody wyrzadzil w wo jewddztwach: gdans-
kim, warszawskim, rzeszowskim i opolskim. Szkodliwo$é chrzgsz-
oczy wahala sie w granicach 20,1-30,0% uszkodzonych roélin.
Mniejsze uszkodzenie ro$lin notowano w wojewddztwie szoze-
oinskim i zielonogérskim.»Poza tym, W rejonie $rodiowowyzyn-
nym i czeSciowo w rejonach gérskich rejestrowano mmiejsze u-
szkodzenie roélin. Liozba uszkodzonych roé$lin miesScilta sie w
granicach 10,1-20,0%. Na terenie pozostalych wojewbédztw lioz-
ba ta nie przekraczalta 10,0%.

Na rys. 5 przedstawiono szkodliwo$é chowacza brukwiacz-
ka w Polsce w latach 1975-1978. Z rysunku tego wynika, Ze w
niektérych rejonach obserwowano wzrost szkodliwo$ci chowaoza

brukwiaozka, a z kolei w innych rejonach spadek szkodliwoéci.

I tak,"w zachodniej cze$ci rejonu pdinocnego, tj. w woje-

N .
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Rys. 4. Szkodliwos$é chowacza brukwiaczka /C. napi Gyll./ w
uprawvach rzepaku ozimego w latach 1967-1974

wédztwie szozeciniskim, notowano wzrost szkodliwosoi chowacza
brukwiaoczka. Natomiast na obecnrym terenie wo jewédztwa elblgs-
kiego /dawna o0z¢éé wojewdédztwa gdariskiego/ stwierdzono, %e
szkodliwo$é larw nie zmienila sie, a na terenie wo jewddztwa
gdanskiego szkodliwo$é chowaoza brukwiaozka zmniejszyia sie.

Podobmie szkody wyrzqdzone przez chowacza brukwiaczka wyglge-
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Rys. 5. Szkodliwoéé chowacza brukwiaczka /C. napi Gyll./ w
uprawach rzepaku ozimego w Polsce w latach 1975-1978

daly na terenie starego wojewdédztwa warszawskiego i Ilubels=
kiego. Ogdlnie szkodliwo$é ohowacza brukwiaczka na przestirze-
ni ostatnioch ozterech lat /1975-1978/ zwiekszyla si¢ o 1,84%
i wynosila 14,91% uszkodzonych roélin.

Dla chowacza brukwiaczka réwniez mozna by wyznaczyé, na

podstawie danych z rys. 4 i 5, trzy strefy szkodliwosci
/rys. 6/0
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Do rejonéw stalego zagrozenia przez chowaoza brukwiacze
ka nalezg wschodnie i poludniowo-zachodnie wo jewddztwa rejo-

nu Srodkowowyzynnego. Z rejonu Srodkowonizinnego nalezy wy-
mienié wojewddztwa: ostroxeckie, t4dzkie, wioctawskie i byd-
goskie, a z rejonu pétnocnego wojewddztwa: szczeciriskie i
elblgskie. W wojewddztwach tych chowacz brukwiaczek uszkadza
wiecej niz 20,0% roslin.

------------------------------------
--------------------------
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Rys. 6. Strefy szkodliwosci chowaoza brukwiaoczka /C. napi Gyll./
w Polsce w latach 1967-=1978
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Wo jewdédztwa zachodnie, ozedé wojewbdztw z poludniowego
rejonmu $rodkowowyZynnego, ©0z¢Sé wo jewddztw Polski central-
nej z rejonu S$rodkowonizinnego oraz wojewbédztwo gdariskie
stanowig drugg strefe szkodliwosci chowacza brukwiaczka. W
strefie tej szkody wyrzgdzone przez chowacza brukwiaczka wa-
ha ja sie w granicach 10,1-20,0% uszkodzonych roélin.

Do trzeciej strefy szkodliwo$ci chowacza brukwiaczka na=-
lezg wojewddztwa, ktdére nie zostaly wymienione w strefie

pierwszej i drugiej. W strefié tej liozba uszkodzonych ro$-

lin nie przekracza 10,0%.
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s

Reasum jqo powyisze dane moZna stwiexrdzié:

1. Zaslieg wysokiej szkodliwoéoi chowaoza osterozebnego
jest wiekszy niz ohowaoza brukwiaozka. Niemmiej szkody wyrzg-
dzone przez chowaoza brukwiaczka sq duze.

2. W skali krajowej szkodliwo$é chowaoza ozterozgbnego
na przestrzeni lat 1964-1978 wynosila érednio 26,6% uszkodzo-
nych roslin.

3. Szkody wyrzgdzone przez chowaoza brukwiaozke na przes-
trzeni lat 1967=-1978 na terenie Polski wynosily érednio 14,0%
uszkodzonyoh ro$lin.

4. Oceniajac szkodliwoéé chowacza ozterozebnego moina wy-
zna;zyé trzy strefy szkodliwoéci:

I strefa - rejon stalego zagrozenia /liczba uszkodzonyoh
roélin jest wiegksza niz 30,0%/,
II strefa - prooent uszkodzonych roslin wahal si¢ w gra-
nicach 20,1=30,0%,

III strefa - szkody wyrzadzone przez chowacza ozteroz¢b-
nego nie przekraczaja 20,0% uszkodzonyoch
roslin. |

5. Réwniez dla chowaoza brukwiaozka moime wyznaczy¢ trzy
strefy szkodliwoéoi:

I strefa - rejon statego zagrozenia /ponad 20,0% uszko-
'dzonych roélin/,

IT strefa = liozba uszkodzonych ro$lin waha si¢ v granie-
cach 10,1-20,0%,

IIT strefa - liczba uszkodzonyoch roéliﬁ nie przekracza
10,0%.

6. Dla pelnego obrazu szkodliwo$ci chowaczy odygowych

naleZalbby jeszoze wyznaozyé wspélozynniki szkodliwoséoci
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i ekonomioczne progi szkodliwoéei, ktére pozwolilyby na Scié-
lejsze okredlenie strat wyrazone w plonach.
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Masxroxata Dmax

30HH BPELHOCTM KANIYCTHOI'O CTEBIEBOIO0 CKPHTHOXOBOTHUKA
4 BPDKBEHHOI'O CKPHTHOXOBOTHUKA B IIOJBHE

Pea3anpue

30HH BPEAHOCTK KANyCTHOIO CTEO6JIEBOI'0 CKPHTHOXOOOTHMKA OH=-
U ONMPEAENCHH H& OCHOBAHUM MATSDUAJNOB 3a nepuoj I1964-1978 rr.,
a AN GPOKBEHHOI'O CTEO0JIEeBOI0 CKPHTHOXOOGOTHMKE - 38 MEPUOX
1967%1978 rr.

He OCHOBaHMK pPEeruCTpPamMOHHHX MATEDUAIOB KACADIUXCA Bpeh-

HOCTU CTEOJEBHX CKPHTHOXOOOTHMKOB O MPOBEAEH LUCMEPCHOHEHA
QHANIU3 C IeJNbD CPABHEHUA DPE3yJAbTATOB ANA PASHHX BOEBOACTB, A-
HaJlu3 MATEDUaJIOB MOKAa3aJ, YTO AJIA KamyCTHOI'0 CTeO6JAEeBOr0 CKpPH-

THOXOOOTHMKA U OPDKBEHHOI'O CTEOJEBOI'0 CKPHTHOXOOG0THUKA MOXHO
ONPeZeNuUTh TpU 30HH BPEAHOCTH.
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[lepBas 30Ha BPEIHOCTM KAIyCTHOrO CcTe6JeBOro CKPHTHOX060-
THAKS OXBATHBAET BOCTOYHYyD YACTH DPEruOHA NEeHTPAJbHHX HU3MEH=-
HocTell 1 BeChH PEermoH OEeHTPAJ BEHX Boasmmennbcreﬂ, a TaxKxe BCD
FOPHYD DPI'OBOCTOYHYD IOJOCY, BO€BOACTBE [LIOOK u‘honas X BCD
sanajHyp dacTh llonxsmu, JCKIDYEHNE COCTABIAET BOEBOACTEBO Jer-
Huma, NpuHaIINEexamee KO BTOpPo# 30HE BPEAHOCTHU. Yueno mnoBpex-
JEHHHX DACTEHHH npeBumaer 30%. 30HA& X€ BPEAHOCTH U NOCTOHAH=
‘'HO#t yrposH OpPDKBEHHOI'O CTE0JEBOI'0 CKPHTHOXOOOTHHUKAE OXBATHBA-
er BOCTOYHHe U Dro3anainHe BOSBOACTB& DEriuoHa OEeH T paJ bHHX
BO3BHINEHHOCTEH o '

B permnoHe NEeHTpPaJlbHHX HU3MEHHOCTEH3aCHyxMBADT BHUMAHUA
poeBoJcTBa OcTpoxaHka, Joasb, BromiraBexk m buarom, a B cépe-
DHOM pErmuoHe CTpPaHH - BoeBojcTBa llemuH ¥ JaAB6AOHI. B 3TUX
BOEBOJCTBAX CKPHTHOXOOOTHMK MOBpExiaeT Gojbme dYeM 20%.

MaX gorzata Juszczak

HARHFUfNESS ZONES OF CABBAGE SEEDSTALK CURCULIO
AND SWEDE SEEDSTALK CURCULIO IN POLAND

Summary

The harmfulness zones for ocabbage seedstalk ocurculio we=
re defined basing on the materials from the period 1969;1978,
those for swede ocuroulio - on the materials from the period
1967-1978.

On the basis of records concerning harmfulness of seed-
stalk ourculios, the analysis of variance was made to com-
pare the results from different distriots /voivodships/.
Analysis of the materials has proved that for ocabbage seed-
stalk ocuroulio and swede seedstalk ouroculio three harmfulness
zones ocan be destinguished.

To the first harmfulness zone of cabbage seedstalk curou-
lio belong partly eastern part of the Central Lowland and the
whole Central Upland regions, the whole southeastern mountain
belt, the Pioock and L6dZ districts and the whole western part
of Poland. An exemption constitutes the Legnica district,
belonging to the second harmfulness zone. The amount of dama-
ged plants is more than 30,0%.
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To the zones of the comstant threat on the part of swede
seedstalk curculio belong easterm and southwestern distriocts
of the Central Upland region. From the Central Lowland re-
gion the distriocts of Ostroigka, L6dZ, Wloolawek and Byd-
goszoz and from the nothern part of the country the districts
of Szczecin and Elblgqg deserve mentioning. In these diatriots

more than 20% of plants are damaged by swede seedstalk our-
oulio.



