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Abstrakt. Celem badania bylo rozpoznanie decyzji dotyczacych dostosowania ferm do nowych wymogoéw oraz
czynnikow, ktore w najwigkszym stopniu wptynety na decyzje polskich producentéw jaj konsumpcyjnych. Podjeto
probe oszacowania efektow finansowych wynikajacych z dostosowania systemu produkcji do nowych regulacji obo-
wigzujacych od 2012 r. w ramach wymogow wzajemnej zgodnosci. Stwierdzono, ze wigkszos¢ badanych producentow
jaj deklaruje zmiang systemu produkcji z klatek konwencjonalnych na wzbogacone przez dostosowanie dotychczas
uzytkowanych budynkow. Z deklaracji respondentow wynikato, ze okoto 11% ferm zaprzestanie produkcji jaj. Zmiana
systemu utrzymania kur z konwencjonalnego na klatki wzbogacone spowoduje powstanie kosztow przewyzszajacych
potencjalne korzysci z poprawy dobrostanu kur. Cena jaj powinna wzrosna¢ o okoto 40%, aby zrekompensowac
koszty niezbednych inwestycji oraz strat z tytulu zmniejszenia obsady ptakow.

Wstep

Rolnicy zajmujacy si¢ produkcja zwierzgca w Unii Europejskiej (UE) podlegaja coraz $cislejszym
rygorom formalnym w zakresie stosowanych praktyk rolniczych. Pod szczegdlnym rygorem znalezli si¢
producenci jaj konsumpcyjnych, ktorzy od 1 stycznia 2012 r. otrzymali zakaz stosowania w kurnikach
klatek konwencjonalnych. Zakaz ten byl efektem wzrostu $wiadomosci i oczekiwan konsumentéw
w zakresie dobrostanu kur niosek. Problem w tym, Ze system ten jest najpowszechniej stosowanym
systemem utrzymania kur na §wiecie. W wigkszosci krajow pozaeuropejskich ponad 95% kur niosek
utrzymywanych jest w takich klatkach [Mench i in. 2011].

System klatkowy powstat w latach 30. XX wieku, a na skalg przemystowa zaczeto go stosowac w latach
50. XX wieku. Glowng przyczyng popularnosci utrzymania klatkowego byta mozliwos¢ odizolowania
kur od warunkow srodowiska, mozliwo$¢ zapewnienia pelnej kontroli pobieranego pokarmu i izolacji od
pasozytéw. System byt mato pracochtonny — pozwalat na petng automatyzacje zywienia, pojenia, zbioru
jaj, dzieki czemu byt bardziej optacalny. W latach 60. XX wieku zaczgto go krytykowa¢ w Europie, ze
wzgledu na zbytnie zageszczenie ptakow i warunki ograniczajace kurom swobodg ruchow i niemoznosé
przejawiania naturalnych zachowan. W wyniku tej krytyki i troski o humanitarne traktowanie zwierzat w
1976 r. uchwalono Europejska Konwencj¢ o ochronie zwierzat hodowlanych i gospodarskich regulujaca
zasady utrzymania zwierzat w tym kur niosek (Dyrektywa Rady Nr 86/113/EWG z 25 marca 1986 1.), a
w 1999 r. Parlament Europejski podjat decyzje o catkowitym zakazie uzywania tych klatek w panstwach
cztonkowskich od 2012 r. (Dyrektywa Rady Nr 1999/74/WE z 19 lipca 1999 r.). Wymog ten zostat wig-
czony do wymogow wzajemnej zgodnosci (cross compliance), ktore muszg spelni¢ producenci rolni, aby
moc korzystac z ptatnosci unijnych.

Obecnie rolnicy w UE moga stosowac w produkcji jaj systemy klatek wzbogaconych, wyposazonych w
gniazdo, grzedy, przestrzen do grzebania i w ktorych przypada wigcej miejsca na jedna nioske (750 cm?) lub
systemy alternatywne bezklatkowe. Dane Komisji Europejskiej z kwietnia 2011 r. wykazaty, ze okoto 144 min
kur — wigcej niz jedna trzecia populacji kur w UE — byta wcigz trzymana w kurnikach bateryjnych (rys. 1).

W niektérych krajach juz wezes$niej wprowadzono zakaz chowu kur niosek w klatkach konwencjo-
nalnych. Pierwszym z nich byta Szwajcaria, w ktorej zrezygnowano catkowicie z chowu klatkowego w
1985 r. W Szwecji zakaz uzywania klatek konwencjonalnych wszedt w zycie w 1997 r., a w Austrii w
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Rysunek 1. Systemy produkcji w wybranych krajach UE w 2011 r.
Figure 1. Egg production systems in the EU countries in 2011
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie [www.publications.parliament.uk]
Source: own study based on [www.publications.parliament.uk]

2009 r., chociaz pozwolono austriackim rolnikom kontynuowac produkcje, jesli wezesniej zainwestowali
w klatki wzbogacone. Muszg je jednak wymieni¢ do 2020 r. Rzady Holandii i Niemiec w 2011 r. takze
zadecydowaty o zaprzestaniu produkcji z wykorzystaniem klatek wzbogaconych, pozwalajac na stosowa-
nie alternatywnego systemu utrzymania w matych grupach (tzw. Kleingruppenhaltung), w ktérym kury
przebywaja w duzych (25 000 cm?) klatkach grupowych — powierzchnia przypadajaca na jedna nioske
musi wynosi¢ 800-900 cm? w zaleznosci od rasy ptakow. Ptaki majg takze dostep do gniazd i grzebalisk
ze $cidtka o powierzchni 90 cm? [Valkonen 2010].

W Polsce jest obecnie 1127 ferm produkeyjnych liczacych powyzej 3000 niosek. Polscy producenci
nie zdazyli dostosowac klatek do wymogdw unijnych. Pierwszego stycznia 2012 r. klatki starego typu byly
w 372 fermach (33%). Liczba ferm kur nie$nych, ktore spelniaja wymogi cross-compliance wzrosta do
662, dzigki temu w poglowie kur utrzymywanych w starych klatach zmniejszyto si¢ do 39,4% [European
Commission... 2011]. Komisja Europejska wyrazita zgod¢ na dokonczenie rozpoczgtych modernizacji
kurnikéw, ale wymiana klatek musi zakonczy¢ si¢ do konca lipca 2012 r. Hodowcy kur niosek, ktorzy
nie zdaza beda musieli zakonczy¢ produkcje, a tymczasem jaja od kur trzymanych w klatkach niewzbo-
gaconych mozna sprzedawaé wylacznie przetwdrniom, nie zas do bezposredniego spozycia.

Nieche¢ polskich producentéw do zmiany systemu chowu moze wynikaé z wielu przyczyn. Wielu
autoroOw wskazuje na znaczaco wyzsze koszty produkcji jednego jaja, gorsza zdrowotno$¢ kur i w
konsekwencji nizszg optacalno$§¢ w porownaniu z chowem w systemie klatkowym [Walker i in. 1998].
Drastyczne zmniejszenie obsady na 1 m? kurnika, w znacznym stopniu podwyzszajace kwote kosztow
statych przypadajacych na jednostke produkcji [Krawczyk i in. 2008, Sumner 2011], moze by¢ dodat-
kowym czynnikiem zniechgcajacym rolnikow do dziatan dostosowawczych. Konieczno$¢ inwestycji
w nowe klatki i budynki, wymagajace czgsto zaciggnigcia na ten cel kredytow, pocigga za sobg wzrost
kosztow finansowych [Tuyttens 2011]. Czynnik ten moze mie¢ dla wielu rolnikéw kluczowe znaczenie
przy podejmowaniu decyzji o przysztosci fermy kurze;j.

Celem badania bylo przedstawienie stanu dostosowania przez polskich producentow jaj systemu
chowu kur nie$nych do nowych wymogoéw oraz wskazanie czynnikow, ktore w najwiekszym stopniu
wplynely na takg sytuacje. Podjeto takze probe oszacowania efektow finansowych wynikajgcych z
dostosowania systemu produkcji do nowych regulacji obowigzujacych od 2012 w ramach wymogdéw
wzajemnej zgodnosci.

Material i metodyka badan

Produkcje jaj kurzych w Polsce charakteryzuje duza polaryzacja. Z jednej strony, w 2010 r. okoto
60% pogtowia kur utrzymywanych byto w 1052 gospodarstwach o duzej skali produkcji (powyzej 3000
niosek). Z drugiej strony, pozostate 40% stada utrzymywano w gospodarstwach matych o tradycyjnych
metodach chowu. Nowe regulacje, ktore weszly w zycie w 2012 r. dotyczg glownie duzych producentow,
utrzymujacych kury w systemach klatkowych, dlatego prezentowana analiza dotyczyta grupy producentéw
o wigkszej skali chowu, tj. utrzymujacych powyzej 3000 niosek.

W pierwszej czgéci analizy skupiono si¢ na zmianach organizacyjnych jakie spowoduje wprowadze-
nie wymogow wzajemnej zgodnosci (cross compliance) w gospodarstwach. W celu rozpoznania decyzji
dotyczacych dostosowania do nowych wymogow, w marcu 2011 r. przeprowadzono 43 wywiady kiero-
wane z wladcicielami gospodarstw. Probe stanowito 4% populacji generalnej dobranej metoda doboru
warstwowo-losowego w taki sposob, aby odzwierciedla¢ strukture populacji generalnej pod wzgledem
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systemu utrzymania kur. Badana proba sktada si¢ w 69% z gospodarstw utrzymujacych kury w klatkach
konwencjonalnych, 24% w klatkach wzbogaconych, 7% w innych systemach (wolno-wybiegowy, kurniki
Sciotowe, produkcja ekologiczna).

Nastepnie podjeto probe oszacowania efektow finansowych wynikajacych z dostosowania systemu
produkcji do nowych regulacji. Obliczenia wykonano za pomoca modelu kosztow i korzysci (Cost and
Benefis Approach), szacujac efekt netto przejscia z systemu klatek konwencjonalnych na klatki wzbo-
gacone (co deklarowato 81,1% badanych producentéw). Parametry modelu oszacowane zostaty przez
ekspertow z zakresu produkcp drobiarskiej, ekspertow dobrostanu zwierzat oraz testowanie w kilku
gospodarstwach. Rezultat netto przedstawiono w przeliczeniu na 1 jajo i na 1 kurg. Rokiem bazowym
do obliczen byt 2010 r. Wyniki uzyskane dla gospodarstw zagregowano takze dla poziomu sektora.

Wyniki badan

W badaniu wzigto udziat 43 respondentow. Wielko$¢ ferm wahata si¢ od 4000 kur niosek do kilku
milionéw niosek. Srednia wielkos¢ fermy przy uwzglednieniu dwoch najwickszych wyniosta 457 000
kur, jednak najliczniej reprezentowane byty fermy w przedziale od 40 000 do 100 000 niosek.

Wigkszos¢ (86%) badanych prowadzita fermy od wielu lat, tylko 14% respondentow zatozyto je w
ostatnich 10 latach. Sredni czas istnienia badanych ferm wynosit 20 lat. Prawdopodobnie z tego wzgledu
66% wtascicieli oceniata istniejace zasoby budynkow jako stare, a tylko 27% jako nowe (tab. 1). Pozo-
stali dysponowali zarowno nowymi, jak i starymi budynkami. Zasoby budynkéw byty wymieniane jako
czynnik ograniczajacy dziatania dostosowawcze. Wigkszo$¢ (43%) rolnikdw majacych stare budynki
deklarowata zmniejszenie wielko$ci stada, co wynikalo z koniecznosci zmniejszenia obsady w klatkach
wzbogaconych lub nawet catkowita rezygnacj¢ (14%) z produkcji jaj. Prawie jedna trzecia wszystkich
respondentéw (32%) zamierzata utrzymac liczbe kur na tym samym poziomie, powigkszajac istniejacy
budynek. Pozostali rolnicy (11%) dysponujacy starymi budynkami deklarowali zamiar zwigkszenia sta-
da w wyniku realizacji nowej inwestycji. Wiasciciele mniejszych ferm czesciej oceniali swoja sytuacje;
materialng jako niekorzystng, niepozwalajacg na finansowanie inwestycji w nowe budynki. W grupie
rolnikow, ktorzy zainwestowali w nowe budynk1 45% planowano zwigkszenie i a 45% zmmejszenle
produkcji. Czynnikiem réznicujacym okazata si¢ w tym przypadku wielkos¢ budynku (budynkow) i
tym samym wielko$¢ stada kur niosek. Rolnicy majacy duze fermy, powyzej 300 000 niosek nalezeli
do grupy zmierzajgcej zwickszy¢ produkcje jaj, natomiast zmniejszenie deklarowali whasciciele ferm
mniejszych — od 75 000 do 175 000 niosek.

W przypadku rolnikow, ktorzy okreslili budynki jako nowe, potowa zamierzata zwigkszy¢, a potowa
ograniczy¢ produkcje jaj. Cheé rozwijania produkeji dotyczyta najwigkszych ferm.

Na podstawie deklarowanej wielkosci stada kur po dostosowaniu do wymogow cross-compliance w
2012 r. ustalono, ze $rednie stado w badanych gospodarstwach zwigkszy si¢ o okoto 38 000 kur niosek.
Mozna zatem przypuszczac, ze mimo rezygnacji cz¢sci producentow z chowu kur niosek i jej ogranicze-
nia, produkcja jaj nie ulegnie zmniejszeniu, a moze nawet wzrosng¢. Oczywiscie deklarowany wzrost
poglowia nie nastapi od razu, ale w perspektywie kilku najblizszych lat.

Zebrane informacje dotyczace decyzji producentow w zakresie dostosowania si¢ do nowych wymo-
gow wskazuja, ze wigkszo$¢ (81%) rolnikow utrzymujacych kury w systemie klatek konwencjonalnych
przejdzie na klatki wzbogacone (tab. 2). Nie stwierdzono preferencji okreslonych klatek w stosunku do
ktorego$ z producentow. Wigkszo$¢ rolnikow szukata najtanszej dostepnej na rynku opcji.

Tabela 1. Sposoby dostosowania ferm kur niosek w Polsce do wymogoéw cross compliance 2012 roku w zaleznosci
od wieku i stanu kurnikéw

Table 1. The declared eggs systems in adjusting to to the 2012 cross compliance requirements in Poland, by
henhouse age and quality

Wiek budynkéw/ Udgzial ferm/ | Deklarowana zmiana produkcji/Declared production change [%]
Hen house age and quality | Farm share | ;yiekszenie/ | zmniejszenie/ rezygnacja/ bez zmian/
(n=43) [%] increase decrease | production termination | no change
Stare kurniki/Old henhouses 66,0 11,0 43,0 14,0 32,0
Nowe kurniki/New henhouses 27,0 45,0 45,0 0 10,0

Stare i nowe kurniki/
Old and new henhouses
Razem/Total 100,0 - - - -
Zrédto: opracowanie whasne
Source: own study

7,0 20,0 20,0 0 60,0
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Tabela 2. Sposoby dostosowania ferm kur niosek w Polsce do wymogoéw cross compliance 2012 roku
Table 2. The declared eggs systems in adjusting to to the 2012 cross compliance requirements in Poland

Sposob dostosowania 2004-2012/ Udzial ferm/ Dleklarowana zmiana produkcji/

Adjustment method during the period 2004-2012 Farm share Declared production change [%]
(n=37) [%] zwigkszenie/ | zmniejszenie/ | bez zmian/

increase decrease no change

Klatki konwencjonalne na klatki wzbogacone/

Traditional cages changed into enriched cages 81,1 27,0 >1,0 220

Klatki konwencjonalne na system $ciotowy/ 8.1 340 ) 66.0

Traditional cages changed into barn system K ’ i

Klatki konwencjonalne na system free range/ 0 ) ) )

Traditional cages changed into free range system

Klatki konwencjonalne — rezygnacja z produkcji jaj/No

iy ; P 10,8 100,0
traditional cage change — egg production termination
Razem/Total 100,0 -

" w 2004 r. 37 z 43 producentéw z badanej proby stosowato system klatek konwencjonalnych/in 2004 37 of 43
producers in the sample had traditional cage system

Zrodto: opracowanie whasne

Source: own study

Tylko 8% producentow zadeklarowalo rezygnacje z klatkowego sposobu utrzymania kur na rzecz
systemu $ciotowego. Byli to najczgsciej whasciciele najmniejszych ferm i thumaczyli swoje decyzje nieko-
rzystna sytuacja ekonomiczng. Zakup nowych klatek uznawali za nieracjonalny. Az 10,8% badanych (za-
zwyczaj wiadcicieli mniejszych gospodarstw) deklarowato catkowita rezygnacje z produkcji jaj kurzych.

Wsréd respondentow 24% rolnikow zaczeto dostosowywanie gospodarstw juz w latach 2008-2009,
40% bylo w trakcie dostosowywania w 2010 1., a 46% producentéw deklarowato rozpoczecie dziatan
w tym zakresie w 2011 r. Z informacji uzyskanych od respondentdéw wynikato, ze przyczyna poznej
realizacji inwestycji byla gldwnie niekorzystna sytuacja na rynku jaj — bardzo niskie ceny w stosunku
do kosztow produkcji, a tym samym zta sytuacja finansowa gospodarstw dziatajacych czgsto na granicy
optacalnos$ci. Drugim czynnikiem byt brak dostepnosci klatek wzbogaconych na rynku i dlugie okresy
realizacji zaméwien przez dostawcow.

Tabela 3. Rachunek bezposrednich kosztow i korzyS$ci netto zmiany systemu z klatek konwencjonalnych na
wzbogacone dla stada 1000 kur

Table 3. Costs and benefits calculation per 1000 hens for changing traditional cages in to enriched cages

Wyszczegolnienie/ Kategoria/ Korzy$¢/ Benefit ‘ Koszt/Cost
Specification Category 21/1000 kur/PLN/1000 hens
Koszty weterynaryjne (szczepienia)/ weterynaryjne/ 308
Reduced vaccination cost veterinary ’
Wigksze zuzycie paszy przez kury/ 6 048
Increased feed use due to lower density L.
T T zywienie/feed

Mniejsze koszty paszy z powodu mniejszej liczby kur w 1 966.4
kurniku/Feed saving from hen number reduction §
Mniejsza liczba jaj z kurnika/Less eggs due to reduced density 8797,2
Mnici . produktywnos¢/

niejsza sprzedaz kur/Reduced hen sales productivity 2132
Mniejszy zakup pisklat/Reduced purchase of day old chickens 139,6
Klatki wzbogacone/Enriched cages ) ) 2296,8
Budynki/New construction mwestyc_w/ 224.8

investment

Kredyt/Loan repayment 11200
Razem/7Total 2136,8 28 780
Korzy$¢/Koszt netto [zt/1000 kur]/Net benefit/cost [PLN/1000 hens] 26 647,2
Korzys¢/Koszt netto [zl/jajo]/Net benefit/cost [PLN/egg] 0,088
% ceny jaja (w skupie)/% of egg price 40,4

Zrodto: obliczenia wlasne
Source: own study
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Zmiana systemu produkcji z klatek konwencjonalnych na klatki wzbogacone, wigze si¢ przede
wszystkim z inwestycjami, chociaz moze takze generowac inne koszty oraz korzys$ci. Dodatkowe koszty
bezposrednie wynika¢ moga np. ze zwigkszonego zuzycia paszy, mniejszej liczby jaj, spowodowanych
mniejszg obsada. Korzysci natomiast wynika¢ moga z nizszych kosztow szczepien, oszczednosci paszy z
uwagi na mniejszg obsadeg, mniejszych kosztow zakupu jednodniowych pisklat. Kalkulacje przedstawiono
dla stada liczacego 1000 kur niosek. Wyniki obliczen przedstawiono w tabeli 3.

Dane wskazuja, ze przejécie z systemu klatek konwencjonalnych na klatki wzbogacone spowoduje
wigksze koszty niz korzys$ci. Koszty bezposrednie wzrosna o0 26,6 zt na 1 kure lub 0,088 zt na 1 jajko, co
odpowiada okoto 40% ceny jaja w skupie w 2010 r. Jezeli doliczy si¢ koszty posrednie, ktorych wzrost
zwigzany jest glownie z mniejszg obsadg kur w kurniku, dodatkowy (z tytutu zmiany systemu) koszt
catkowity jaja wzro$nie o 0,096 zt (43% ceny jaj w skupie w 2010 r.).

Zaktadajac, ze 60% poglowia kur utrzymywanych byto w systemie klatkowym w gospodarstwach
powyzej 3000 kur i co najmniej 50% catkowitego poglowia kur zostanie przeniesiona do klatek wzbo-
gaconych, szacunkowy koszt dostosowania systemu chowu kur do nowych wymagan okoto 652 miln zt
dla catego sektora.

Whioski

1. Sposob dostosowania systemu produkcji jaj kurzych do wymogéw wzajemnej zgodnosci (cross
compliance) w zakresie dobrostanu kur zalezy od skali produkcji oraz mozliwosci finansowania
inwestycji przez gospodarstwa.

2. Wigkszo$¢ badanych producentow jaj deklaruje zmiane systemu produkcji z klatek konwencjonalnych
na wzbogacone przez dostosowanie dotychczas uzytkowanych budynkow.

3. Rolnicy bedacy wlascicielami najmniejszych ferm najczesciej deklarowali calkowita rezygnacje z
produkcji jaj ze wzgledow ekonomicznych (10,8% respondentow).

4. Pomimo ze cz¢$¢ rolnikow deklaruje zmniejszenie produkcji lub rezygnacje z niej, Srednie stado kur
niosek zwickszy si¢, gdyz liczna grupa producentow, szczegolnie tych posiadajgcych najwicksze
fermy zamierza zwigkszac produkcje jaj.

5. Zmiana systemu utrzymania kur z konwencjonalnego na klatki wzbogacone spowoduje powstanie
kosztow przewyzszajacych potencjalne korzysci z poprawy dobrostanu kur. Cena jaj powinna wzrosnac
o okoto 40%, aby zrekompensowa¢ koszty niezbednych inwestycji oraz strat z tytutu zmniejszenia
obsady ptakow.

6. W skali calego sektora produkcji jaj konsumpcyjnych koszty dostosowania do wymogoéw cross
compliance w Polsce oszacowa¢ mozna na okoto 652 min zi.

7. Z uwagi na deklarowane przez rolnikow zmiany w wielkosci produkcji prawdopodobne wydaje si¢
utrzymanie jej na zblizonym poziomie, ale w warunkach zwigkszonej koncentracji produkcji.
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Summary

The article examines the possible effects of upgrading egg production to the EU laying hens welfare standards
in Poland. The discussion is based on interviews with 43 large scale farmers conducted in March 2011. The sample
represented 4% of the general population of farms with more than 3000 hens. To estimate the economic effects of
production systems adjustment to new requirements, the cost and benefit assessment analysis is based on the constructed
cost and benefit calculation/model. The net effect is calculated at the aggregated sector level.

Decisions of Polish egg producers regarding the new welfare regulations depended on the production scale and
farm financial condition. The majority of conventional producers declares change into the enriched cage system by
adjusting existing buildings. The net effect of a change from conventional into enriched cage system will cause higher
costs then benefits. Results indicate that the most popular adjustment method for producers using conventional cages
is to buy enriched cages (81.1%). Eight percent producers declare the switch to a barn system, and almost 11%
of participants believe that the only way is to terminate egg production. Estimated benefits deriving from reduced
vaccination costs, feed saving due to fewer hens, reduced purchase of one day old chickens amounted to 2136.8 PLN
per 1000 hens, whereas the feed cost increase due to lower density, fewer eggs, reduced hen sales, new buildings
and enriched cages are estimated for 28,780 PLN/1000 hens. The net effect, using the sector approach, is 26,467,2
PLN per 1000 hens or 0,088 PLN per egg (43% of current egg price). Assuming, 81% of farmers will switch to the
enriched cage system, the sector upgrade costs will reach 652 min PLN (163 min euro).
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